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ВВЕДЕНИЕ 


Исследования по истории архитектуры имеют. 
непреходяцее обіцественное значение. Они по- 
вышают уропень теоретических представлений о 
духовной и материальной культуре, выявляют 
более полную картину действительности, создают: 
методическую и фактологическую базу для ре- 
шения современных проблем реконструкция го- 
родов. Особую важность прнобретает изучение 
истории градостронтельства Беларуси, актуаль- 
яое также в связи с ее политическим и культур- 
ным развитием как независимого государства, 
яеобходимостыю укреплення национального са- 
мосознания и оценки пройденного страной исто- 
рического пути. 

Место настояіцего исследования среди других 
трудов по истории архитектуры Беларуси и со- 
седних стран характеризуется тремя аспектами, 

Во-первых, при наличии большого числа ли- 
тературных источников ХІХ - начала ХХ в., 
1920-- 1930-х годов, фундаментальных работ 
1950--2000-х годов по истории белорусского зод- 
яества история градостронтельства еце требует 
делостного исследования. Искусство возведения 
тородов не получало широкого в географическом 
и временнём отношениях, систематизированного 
и углубленного осмысления. Не разрабатывались 
типологии многообразных свойств поселений и от- 
дельных комплексов застройки. Не были в пол- 
ной мере известны закономерности формирования 
городов и нх обіцественных центров, требовав- 
шие выявления в результате анализа планиро- 
вочных структур и обьемно-пространственных 
композиций в разные исторические перноды. Не 
изучались главные компоненты центров - ан- 
самбли плошадей. Градостронтельство белору, 
ских земель не расематривалось в контексте раз- 
вития Западной и Восточной Европы. 

Немногочнсленные труды, освецакяцне бело- 
русское градостронтельство второй половины 
ХУІ - первой половины ХІХ в., отлнчаются 
хонспективностыю, отсутствием многопланового 
я детального анализа явлений и обьектов или 
тематической зауженностыю -- изученнем только 
одного из нескольких регнонов или малой груп- 





пы городов. Многие важные проблемы не рас- 
сматриваются, а некоторые вопросы нуждаются 
в уточненни, вызванном обновлением научных. воз- 
зрений. Так, круг работ требует сушественного 
теоретического, научно-методического и факто- 
логического дополнення. Новый уровень разви- 
тмя историко-градостройтельной науки Беларусц 
достижим только на основе принципиального рас- 
ширения и углублення ее аналитической базы, 
вовлечення в исследование ранее не изучавших- 
ся явлений. 

Во-вторых, настояіцый труд входит составной, 
частыю в широкое научное направление -- исто- 
рию зодчества Беларуси, которое можно пред- 
ставить как систему нсследований архитектуры 
всех исторических эпох, а внутри каждой эпохи 
градостронтельной культуры и всех обьемно-пла- 
нировочных типов своруженнй. Настояшая рабо- 
та восполняет пробел в нсторнографии градо- 
строительства средневековья, Ренессанса, барок- 
ко и класснциама. 

В-третынх, во второй половине ХХ в. выпол- 
нены обширные по анализнруемым проблемам 
и временному охвату исследования русского гра- 
достронтельства пернодов Кневской Руси и са- 
мостоятельных княжеств, Московского государ- 
ства, Росснііской империи, а также труды, связан- 
ные с Украйной, Польшей, Литвой. В соотнесенни 
с этими неследованнями необходнма ликвядация 
сушествуюцей «лакуны» в сфере белорусского 
градостронтельства, богатейшсе достояние кото- 
рого со свонми оригинальными чертами склады- 
валось в условиях взанмовлияния архитектурных 
традиций Западной и Восточной Европы. Вы- 
полненне настояцей работы на указанном науч- 
ном фоне определило использование в. некоторых 
се частях методических положений, свойствен- 
ных и другим трудам. Вместе с тем специфика 
регнонального материала вызвала методы, ранее 
редко применявшиеся. Проведенная работа яви- 
лась обязательным этапам, без которого невоз- 
можно дальнейшее углубленное изучение исто- 
рии градостронтельства Беларуси по принцыпи- 
ально новым методам как необоснованное, не 
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дпираюцееся на выявленную систему свойста про- 
странственной организации поселений. 

Актуальность данного исследования обуслов- 
лена и особым современным значением приклад- 
ных проблем реконструкция и развития исто- 
рических районов городов, выявлення, охраны, 
реставрации и нсёстороннего использования не- 
двюжинмого культурного наследня. В связи с этим 
выделяются следуюіцне аспекты. 

Для решения указаных проблем необходим 
не только учет сохранившихся памятников, но и 
изучение созидательной деятельности прошед- 
ших эпох, материальные следы которой утраче- 
ны, Освоенне зодчими-практиками закономерно- 
стей и фактологии эволюции городов влияет на 
формирование их професснонального менталите- 
та и, следовагельно, на эстетический уровень 
создаваемой ими городской среды. 

Кроме того, важнейшей задачей преобразова- 
мня исторических районов и городов в целом яв- 
ляется сохранение, восстановленне и преемст- 
венное развитие традицнонных для той или иной 
градостронтельной культуры обьемно-тростран- 
ственных и пластических качеств среды, обу- 
словленных функциональным, художественным, 
сакрально-семантическим и другими факторами. 
Выявленню этих качеств посвяцено настояцее 
исследование. В частности, большое внимание 
Уделяется характеристике планнровочных струк- 
тур. В связи с высокой степенью сохраннюсти исто- 
рической планировки данная работа служит обо- 
снованием се ценности и необходимости сохра- 
нения в генеральных планах городов, детальных 
планах их центров, другой проектной докумен- 
тации, 

Исследованне градостронтельного искусства 
Беларуси второй половины ХУІ - первой поло- 
вины ХІХ в. имеет целью разработку научно 
обоснованной системы знаний о путях его ста- 
новления и развития. При этом поставлены от- 
дельные взанмосвязанные задачи, раскрываюцне. 
сушество проблемы: 

определение основных направлений развития 
градостронтельства Беларуси во второй полови- 
не ХУІ -- первой половине ХУІ в.; 

выявление структурно-планировочных и ком- 
лозиционных свойств градостронтельных направ- 
лений, представленных городскими поселеннями 
со средневековыми нерегулярной и регулярной, 
а также с ренессансной планировочными струк- 
турамиі 

установленне характерных черт процесса пре- 
образовання городских поселений и их обіцест- 


венных центров в пернод классицизма во второй 
половине ХУП -- первой половине ХІХ в.; 

определение ведуших свойств и типологиза- 
ция важнейшнх градостронтельных образованнй 
в обіцественных центрах -- комплексов застройки 
плошадей во нторой половнне ХУП -- первой по- 
ловине ХІХ в.; 

выявление принципов и приемов формирова- 
ння обьемно-пространственной композиций пло- 
шадей, раскрываюіцих их значение как пройзне- 
дений градостроительного искусства, 

Обьектом исследования служат города и мес- 
течки на территории современной Беларуси во 
второй половине ХУІ - первой половине ХІХ в. 
(115 поселений). Их перечень определился сле- 
дуюцими требованиями: значительное отличие по 
историческому пронсхождению, величине, адмі 
нистратинному статусу, планировочной структуре, 
системе доминант и др.; равномерность распре- 
делення обысктов исследования по территорим 
Беларуси; типологнческая близость поселений, 
позволяюцая обобіцить их свойства; наличие 
архитектурных ансамблей. Предметом неследо- 
вания является пространственная органнзацня го- 
родских поселений. 

Обьекты исследования разделяются на три 
группы, К первой относятся города и местечки, 
пространственная организация или отдельные 
ансамбли которых в настояіцей работе проанали- 
зированы подробно (Бобруйск, Быхов, Витебск, 
Гродно, Желудок, Лида, Минск, Мозырь, Не- 
свиж, Ошмяны, Пинск, Полоцк, Поставы, Рога- 
чев, Слоним, Слуцк, Чаусы, Чериков, Чечерск). 

Вторая группа включает городские поселения, 
привлеченные для разработки отдельных, сушце- 
ственных аспектов темы (Бешенковичи, Борисов, 
Вилейка, Волковыск, Ворняны, Глуск, Мир, Мо- 
гилев, Старый и Новый Мядель, Речица, Сураж, 
Туров, Шучнн). 

Третья группа - поселения, исследованные 
рекогносцяровочно с целью типологизации по 
определенным признакам или освецения других 
особенностей (Антопаль, Бабиновичи, Белица быв- 
шей Могилевской губернии, Белыничи, Береза, 
Березино, Большая Берестовица, Брагин, Бра- 
слав, Брест, Верхнедвинск, Вядзы, Воложни, 
Высокое, Глубокое, Гольшаны, Гомель, Городок, 
Давид-Городок, Днсна, Докшицы, Дрогичин, 
Друя, Дубровно, Дятлово, Ельск, Жпровичи, 
Заславль, Иваново, Ивенсц, Ивье, Игумен - 
современный Червень, Каменец, Клецк, Климо- 
вичи, Кобрин, Койданово -- современный Дзер- 
жинск, Копыль, Копысь, Кореличи, Коссово, 


Введение. 





Краснополье, Кричев, Крупки, Лельчицы, Ле. 
пель, Логишин, Логойск, Лоев, Любань, Любча, 
Ляховичн, Миоры, Мстнславль, Наровля, Ново- 
трудок, Новый Свержень, Озеры, Орша, Остро- 
зец, Паричи, Петриков, Порозово, Пропойск. -- 
современный Славгород, Пружаны, Радошкови- 
чи, Ружаны, Свярь, Сенно, Скидель, Смоляны, 
Сморгонь, Столбцы, Столин, Стрешин, Толочии, 
Уваровичи, Ушачн, Хойники, Хотныск, Шере- 
шево, Шклов). Сельские поселения изучаемого 
периода не рассматриваются. 

Хронологическими границами неследовання 
приняты вторая половина ХУІ и первая полови- 
на ХІХ в. Няжняя временная граница определи- 
лась сдедуюіцим: 

датой образовання нового государства -- Ре- 
чи Посполитой, обьединившей Великое княжест- 
зо Литовское и Польское Королевство (1569 г.); 

широким распространеннем, в отличие от бо- 
лее раннего времени, регулярной планировки го- 
родских поселений, имеюіцей средневековый ха- 
рактер; 

возникновением ренессансного градострой- 
ельства; 

появлением первых навестных изображений 
тородов, позволяюццих представить их. композици. 

Верхняя временнёя граница обусловилась окон- 
чаннем эпохи Просвецения, развитием и упад- 
ком стиля классицизм, а также завершеннем 
х середине ХІХ в. процесса массового составле- 
ння проектов перепланировки городов и их реа- 
лизации в натуре. 

В пределах хронологических границ найболь- 
шее внимание уделено пермоду второй половины 
ХУШ - первой половины ХІХ в., насыіценному 
достиженнями и событнями в градостронтельном 
отношении. Во-первых, для нерегулярных струк- 
тур вторая половина ХУШ в. зафиксировала 
содержательный итог их постепенного преемст- 
венного развития, что дает возможность их псе- 
стороннего изучения. Во-нторых, большой нссле- 
довательский интерес представляет начавшийся 
з 1770-х годах, наполненный творческим пафо- 
сом и пойском процесс преобразования, ломки 
мерегулярных стереотипов с формированнем но- 
вой градостронтельной индеологии классицизма. 
В-третьнх, художественностыю, ассоцнативной 
дбразностыю отличается само классицистическое 
искусство планировки городов, развивавшееся на 
протяжении второй половины ХУІ - первой 
половины ХІХ в. В-четвертых, в этот период пло- 
шади, образуемые в основном барочной и клас- 
сицистической застройкой, обладали наиболее со- 


вершенной, эстетически содержательной компо- 
знцией. Это обусловилось тем, что в предшест- 
вуюцее время были меньшими размеры и число 
высотных сооружений, которые, кроме того, часто 
выполнялись в дереве. С другой стороны, позже 
середины ХІХ в. начался процесс фрагментарно- 
то разрушення ансамблей и возведения крупно- 
масштабных зданий, исказивших пропорциональ- 
ный строй композицни, Кроме вышесказанного 
сушествует множество картографических докумен- 
тов, определенный круг иконографических и пись- 
менных источников второй половины ХУШ - 
первой половины ХІХ в., а в натуре сохрани- 
лись градостронтельные образовання этого пе- 
рнода. Такая фактологическая база предоставля- 
ст и возможность графической реконструкции 
предыдуших этапов формировання городов. 
Методолагия нсследовання истории белорус- 
ского градостронтельства основывалась на ши- 
роком во временнём и географическом отноше- 
ннях, систематизированном и углубленном позна- 
нии градостронтельных явлений и их значения 
в белорусском зодчестне, а также на паучении 
-ловий и выявлении свойств развития городских, 





поселений и архитектурных комплексов. 
Методами исследования служилм нзучение ли- 


тературных источников, аналма архивных ието- 
рико-картографических и иконографических до- 
кументов, анализ современных геодезнческих слемок 
поселений, натурные обследовання городской сре- 
ды, разработка графических реконструкцнй гра- 
достронтельных обьектов. 

Использованы также методы, до недавнего пре- 
мени не применявішнеся или ограниченно приме- 
нявшиеся в историографии белорусского градо- 
строительства досоветского периода: типологиза- 
ция градостроительных образованнй; идеализация 
градостронтельных компознций; пропорциональ- 
ный анализ обьемно-пространственного построе- 
ния поселений и отдельных ансамблей; семанти- 
ко-теологический анализ, гипотетически устанав- 
ливаюций подобне свойств градостронтельных 
структур христианской снмволнке; сравннтельный 
анализ, оцениваюцяй нскусство возведення бе- 
лорусских городов в контексте европейской ар- 
хитектуры. 

Настояшее исследование является теоретиче- 
ским обобіценнем процессов развития градострон- 
тельства Беларуси в пернод высокой степени со- 
хранности планировочного наследия средневековья, 
распространення Ренессанса и барокко, возник- 
новейня и развития класснцизма. Оно позволяет 
суцественно расширить знання по истории и тео- 
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рии архитектуры, способствует постановке даль- 
нейших исследований. Вкратце отметим главные 
новые теоретическне положения, отражакццие фор- 
мярование городских поселений. 

Белорусское градостронтельство второй по- 
ловины ХУІ -- первой половины ХУЦІ в. пред- 
ставляло собой единое и синтетическое явление 
национального зодчества. Комплексное понима- 
ние этого явления включает учет его свособразной 
закономерности. Она состоит в зволюции, в кон- 
тексте обіцеевропейской архитектуры, трех гра- 
достронтельных направлений: свободно сложиа- 
тшихся нерегулярных, регулярных средневековых 
по характеру (готических), а также ренессанс- 
ных планировочных структур, В отличие от ра- 
нее выполнявшихся разрозненных описаний пла- 
мяровкі: отдельных поселений установление этой, 
закономерности характеризует искусство возне- 
дення городов как содержательный и целостный 
феномен, 

В настояцем нсследовання обнаружена сис- 
тема концептуальных отличительных и обіцих 
свойста вышеуказанных градостронтельных на- 
правленнй. Она отразила культурно-нсторнческні 
и стилевой генезис, типологические, функциональ- 
ные, морфологические, композиционные и метро- 
логические характеристики планировочных. струк- 
тур, а также художественную органнзацню раз- 
мешения высотных архитектурных доминант, 
особенности обіцественных центров городов и их 
составных компонентов. Кроме того, выявлены 
черты градостроения барокко в Беларуси во вто- 
рой половине ХУІ в. 

Градостронтельство классицизма, вобравшее 
идеи мирового художественного мышлення и опыт: 
белорусского зодчества, нзучено на масштабно- 
мерархических уровнях региона, города, обіцест- 
венного центра или другого района, отдельного 
комплекса застройки. В связи с этим разработа- 
на целостная система структурно-планировочных 
и эстетических идейных основоположеннй, пред- 
ставляюших классицистическое градостронтель- 
ное нскусство (методы реконструкций поселений, 
типы и приемы создания планировочных струк- 
тур, композиций городов и центров, направле- 
ния и ветэи романтиама). Эта система значитель- 
но дополняет пзвестные, ранее опубликованные 
положения, узкне в фактологическом, типологи- 
ческом, географическом, историко-культурном 
и художественном отношеннях.. 

Многообразне и традиции формирования го- 
родской среды раскрыты также на примере важ- 
нейших градостронтельных абразаваний -- ком- 


плексов застройки плоцадей. Выполнены много- 
уровневые типологни плоцадей по функцнональ- 
ному, временнёму и пространственным призна- 
кам, установлены характерные типологическине 
единнцы комплексов. Типологизации предшест- 
вовала разработка ее методики, соответствуюцей 
историческим условиям белорусского градострон- 
тельства. 

Кроме того, исследованы процессы формиро- 
вания и выявлена система принципов и приемов 
композиции ансамблей плошцадей, что позволило 
определить их как произведения некусства и в ка- 
яестве значимой составляюцей градостронтель- 
ства в отличие от простого уломинания или крат- 
кой характеристики их застройки в еднничных 
предшествуюцих. трудах. К многочисленным прин- 
шипам и приемам относятся, например: систем- 
ность умозрительных линий построения, равен- 
сто и целочисленность размеров, модульность, 
удвоення и утроения, единство пропорций, по- 
добне, типизация, симметрия и асимметрня, рав- 
новесне, узловые точки построения и восприятия, 
геометрическая ндеализация при реконструкцим, 
тенденция романтиама и др. 

Вянянне богословского фактора на организа- 
цню белорусских поселений ранее не рассматри- 
валось. Поэтому особое научное значение имело 
выявление системы символов сакрализации го- 
рода, означавших уподобленне раннехрнстнан- 
ским столицам и воплоіценне в архитектурной 
среде образов теологических понятий, а также 
выявленне взанмосвязанных свяіценной нумеро- 
логии и фигуративного подхода. Обнаруженная 
в настояіцем исследованни снмволика поднимает 
ядейно-культурную значимость городов Беларуси, 
орментированную на мировые центры христнан- 
ства. Показано, например, что не только Москва 
ХУТ- ХУІІ вв., но еце ранее Полоцк восприняли 
пространственные символы Святых мест и Кон- 
стантинополя. 

Кроме того, определены черты обіцности бе- 
лорусского и русского градостронтельства в ти- 
пах планировок и особённостях пространствен- 
ной композиции поселений до середнны ХУШ в. 
Это позволяет уточнить и сушцественно допол- 
нить известное в науке утвержденне о единстве 
только древней восточнославянской градострой- 
тельной основы городов. 

В предлагаемом нсследовании выполнена 
также серия оригинальных графических рекон- 
струкций и графоаналитических разработок гра- 
достронтельных обьектов, что значительно рас- 
ширило ранее применявшийся пренмушцественно 
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лекстологический и иллюстративно-фиксационный 
подход к истории градостронтельного искусства. 
Кроме этого в научный обиход введены новые 
архивные историко-картографические и иконогра- 
фФические документы, дополнившме сведения 06 
отечественном зодчестве. 

Знанне закономерностей развития градострое- 
ння Беларуси помнмо его научного значения спо- 
собствует их потенциальной прикладной приме- 
нямости. Структурно-планировочные и компози- 
днонные свойства пространственной организация. 
городских поселений могут использоваться в прак- 
тике реконструкция, при решении проблем ох- 
раны и использования культурного наследия, 
формировання регнонального своеобразия и ни- 
дивидуальности городской среды. Использование 
этих свойств важно в градостронтельном и обь- 
емном архитектурном проектировании, при раз- 
работке генеральных планов поселений, деталь- 
ных планов их центров и других районов, исто- 
рико-архитектурных и ниженерных обоснованнй 
регенерации исторической застройки (или про- 
сктов регенерация), а также проектов реконст- 
рукция и реставрацни архитектурных комплек- 
сов и отдельных сооружений, проектов новых 
зданий. При этом методы и степень использова- 
ння указанных свойста определяются в каждом 
конкретном случае в зависимости от пространст- 


венного уровня проектировання п решаемых ре- 
конструктивных задач. Некоторые из направле- 
няй использования -- сохраненне, восстановле- 
ние и композиционный учет систем планировки, 
историко-культурная значимость которых обос- 
нована в настояіцей монографни, а также приме- 
ненне на практике выявленных принципов и прие- 
мов композиции ансамблей плошадей. Важно 
и отраженне исторических закономерностей в. нор- 
мативной и методнческой литературе по совре- 
менным проблемам градостронтельства и терри- 
торнальной планировки. 

Исследование искусства возведения поселе- 
ний суіцественно расццрило теоретические и ис- 
торические знання о белорусской архитектуре, 
о городах как центрах достижений европейской 
культуры, способствовало углублению формиро- 
вання национального самосознання. Кроме того, 
в исследований разработаны принципнальные по- 
ложення историко-градостронтельной идейной 
основы перспективного переустройства историче- 
ских районов и восстановлення наследия. Она 
нацелена на сохранение богатейшего обіценарод- 
ного духовного м матернального культурного дос- 
тояния, на распространенне информации о нем в 
мировом содбіцестве, на повышение эстетических 
м культурно-семантических качеств городской 
среды, 
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1.1. Анализ процессов развития городов 
в литературе конца ХУШ -- начала ХХІ в. 


Литературные источники по теме разделяются 
на две категории. Одна посвяіцена градострон. 
тельству Беларуси изучаемого периода, другая - 
трудам об искусстве строительства городов евро- 
пейских стран, в обіцем процессе развития кото- 
рого складывалась и белорусская архитектура, 
а также публикацням по теории градостроятель- 
ства, касаюцимся направленности исследования. 
В настояцем разделе в хронологическом порядке 
приведен анализ литературы первой категории, 
При этом рассматриваются труды только по гра- 
достронтельству, касаюциеся планнровочных струк- 
тур и пространственных композиций городских 
поселений, а также комплексов застройки. Пуб- 
лнкацни 06 архитектуре отдельных зданий мз 
дбзора исключены. Источники второй категории, 
повлнявшие на разработку методологии исследо- 
вання, рассмотрены з разделе 1.2. 

Среди работ по градостроительству Беларуси 
выделяются шесть групи публикаций. К первой 
относятся труды краеведческой направленности 
конца ХУП -- начала ХХ в., в которых исполь- 
зованы более ранние исторические документы. 
Эти работы, в основном русскоязычные, а также 
польскоязычные, явились важным этапом нако- 
пления научных знаний. Однако они отличаются 
описательностыю, не содержат професснонально 
архитектурных аналитических сужденнй и обоб- 
шений, В них не расематриваются градострон- 
тельные структуры, встречаются лишь отрывоч- 
ные данные о планировочной сети. Указываются 





названия, места размецения, время стронтельст- 
ва основных сооружений и связанные с ними 
исторические события, значение и нанменованне 
плоцадей и улиц; даны некоторые черты облика 
городов. 

Одним мз ранних источников служат «Топо- 
графические примечання на знатнейшне места пу- 
тешестаня Бе Императорского Величества...» 
где отмечены основные сооруження Могилева, 
Метиславля, Полоцка и других поселений [520]. 
В. М. Севергин [472, 473] в кратких путевых 
ссобшеннях привел географические характери- 
стыкі местностей, упомянул состояние и материал 
отдельных зданий Борисова, Витебска, Гродно, 
Дубровно, Желудка, Кореличей, Лиды, Минска, 
Мара, Могилева, Новогрудка, Орши, Полоцка, 
Сверженя, Сенно, Столбцов, Толочина, Шклова, 
ІШучнна. Несмотря на множество посеіценных 
городов, автор не указывает особенностей улич- 
ной сети, облика центра или силуэта поселения, 
И. И. Григорович в 1824 г. описал историю су- 
шцествовання, размеіценне и состав застройки пра- 
вославных монастырей! Витебска, Могилева, Мстис- 
давая, Орши, Полоцка, Шклова [109], Истори- 
ческие сведення о городах, местечках и замках 
Беларуси наложены в трудах М. Балиньского, 
Т. Липиньского, В. Сырокомли [643, 754--756]. 
В конце ХІХ в. опубликован дневник Б. Таннера, 
сопровождавшего в 1678 г. польское посольство 
в Москву. Автор отметил наиболее яркие черты 
Минска, Могилева, иных поселений. В Несвиже 
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ан подчеркнул наличие крепостной городской сте- 
ны, большую величину плоцади, регулярность 
размецення торговых лавок у ратуши, что слу- 
жит редкой письменной информацией градостроя- 
тельного содержания [509]. Русский вельможа 
П. А. Толстой в 1697 г. оставил краткие заметки 
о Борисове, Дубровно, Могилеве, Орше и других 
тородах [4311]; 

В рассматриваемый период наданы записки не- 
мецкаго и польского хрониста, дипломата ХУІ в. 
Р. Гейденштейна [89], который описывает рельеф 
местности. Полоцка, очертания рек Двины и По- 
лоты вблизи укреплений. Автор указывает, что 
тород состоял мз трех разных по значенню, свя- 
занных мостами замков, приводит данные 06 их 
валах, рвах, стенах. М. О, Без-Корнилович [34] 
характеризует топографию витебских и полоц- 
хих замков ХУІ- ХУП нв., их градостронтель- 
ное значение, публикует сведения о местополо- 
жении и времени строительства основных со- 
оружений, обіцем облике застройки этих городов 
я других поселений восточной Беларуси: Баби- 
повичей, Белыничей, Бешенковичей, Быхова, Го- 
меля, Городка, Дриесы, Дубровно, Копыси, Крас- 
люполья, Кричева, Лепеля, Могилева, Мстиславяя, 
Орши, Рогачева, Пропойска, Смолян, Суража, 
Толочнна, Утачей, Черикова, Чечерска, Шклова, 
Описання Полоцка Р. Гейденштейна и М. Без- 
Корниловича являются одними из наиболее со- 
держательных. 

В 1858 г. П. М. Шпилевекий дал краткую вы- 
разительную ииформацию о посеценных им го- 
родах - Борисове, Бресте, Заславле, Игумене, 
Клецке, Кобрине, Койданово, Логойске, Минске, 
Маре, Несвиже, Столбцах [605]. В «Полном со- 
бранни законов Российской империи» с показом 
опорной ситуации и праектного решения приве- 
дены составленные в 1778 г. планы городов Мо- 
гилевского и Полоцкого наместничеств, планы 
Минска 1817 г., Могилева 1851 и 1862 гг., Пин- 
ска 1856 г. [417--420]. Аналитическую ценность 
имеет здесь графическое совмеценне нерегуляр- 
пой и классицистнческой планировок городов. 

Поселениям Витебской губернии посвяшены 
работы А. П. Сапунова (461, 465, 467, 469, 470]. 
Характеризуются ландшафт и укрепленные тер- 
ритория древнего Витебска, приводятся «чер- 
теж» города 1664 г., сведения о его застройке в 
различные перноды, данные ннвентарей, стати- 
стические матерналы. Автор указывает состав и 
размеры полоцких крепостей ХУІ-ХУІІ вв., 
время их развития и упадка, места возведения 
важных построек, публикуст аксонометрический 


рисунок города 1579 г. и документ 1778 г., ил- 
люстрируюший доклассицистическую структуру 
Полоцка [461, 463]. Выдаюцимся сооруженням 
посвяцены специальные публикация [460, 462, 
464, 468]. Приводится также информация о Мо- 
гилеве [466]. 

В работах, маданных под редакцией П. П. Семе- 
нова [145, 474], В. П. Семенова [439], В. М. Дол- 
торукова [76], кратко описываются губернские, 
усздные и заштатные города и местечки -- Брест, 
Витебск, Гомель, Гродно, Кобрин, Минск, Мир, 
Могилев, Мстиславль, Несвиж, Новогрудок, Пинск, 
Полоцк, Поставы, Ружаны, Слоним и многие 
другие. Текстовые матерналы не дают представ- 
лення о функциональной организации городов, 
планировочной сети плоіцадей и улиц, архитектур- 
ном облике зданий до середины ХІХ в. А. М. Се- 
ментовский приводит исторические сведения о Ви- 
тебске, Гродно, Минске, Могилеве, Полоцке, 
а также перечисляет кварталы, названия улиц, 
назначенне и размеры плошцадей, их связь с ули- 
цами, местоположенне и материал основных по- 
строек во второй половине ХІХ в. [263, 475-- 
478]. Н. Я. Никифоровекий публикует даты воз- 
ведення и перестройки, иные сведения о соору- 
женнях Витебска, Бешенковичей, других поселений 
[348, 349]. Его данные способствуют выявленню: 
первоначальной композиции главного ансамбля 
Витебска. Важная фактологическая информация 
ветречается в иаданиях Витебской ученой архивной. 
комиссии [422, 524], а также работах К. К. Слу- 
чевского [484], Н. Столпянского [504], В. К. Сту- 
калича [506]. 

Отрывочные описания сооружений и элемен- 
тов планировки населенных мест, многообразные 
статистические данные по Виленской, Минской, 
Могилевской и Гродненской губерням приводят: 
соответственно А. Корева [245], Н. Зеленский 
[168], А. С. Дембовецкий [119], П. О. Бобровский. 
[42-44]. Например, А. Корева характеризует 
Вилейку, Воложин, Гольшаны, Дисну, Желудок, 
Ивье, Лиду, Ошмяны, Свирь, Сморгонь, Шучин; 
П. Бобровский -- Брест, Гродно, Дрогичин, Коб- 
рин, Пружаны, в частности указывает наимено- 
вання улиц и плошцадей Слонима, относяшиеся 
к 1863 г., и расположенные на них здания. Грод- 
ненской губернии посвяцены также публикации 
Л. Солоневича и А. Турчиновича [500, 529], Мин- 
ской -- труды статистического комитета [525]. 

Т. С. Корзон и И. Г. Гибянский охарактери- 
зовали королевские мануфактуры второй поло- 
вины ХУШ в. в Гродно и Поставах [90, 694]. 
Опубликованы письменные сведения и иконогра- 
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фический материал, касаюцнеся застройки по- 
ставской плоцади [312]. Данные о Гродно, Коб- 
рине, Слониме и других городах привел М. Де 
Пулле [122], о Гродна -- Д. М. Милютин [324]. 
Архитектурный облик городов края широко ил- 
люстрирован в альбомах Н. Орды [726, 727]. 

В первой группе источников выделяются мо- 
нографии и статы! по отдельным местностам, 
городам или их крупным культовым и замковым 
комплексам. Труды А. В. Товарова посвяшены 
Минской епархии [519], К. Т. Аникневича - 
Сенненскому [14], И. Д. Горбачевского - Ле- 
пельскому [98], Ч. Янковского -- Ошмянскому 
[676] уездам. Бресту посвяцены работы Х. Зо- 
ненберга, Л. С. Паевского, О. В. ІЦербицкого 
[170, 366, 622], Витебску -- А. М. Павлинова 
[362], Гомелю -- Л. Виноградова, Д. И. Довгял- 
ло, Ф. А. Жудро, Г. К. Лукомского, И. А. Сер- 
бова, В. Шебякина [75, 149, 303, 598], Гродно 
П. О. Бобровского, Е. Ф. Орловского [42, 44, 
355, 356]. Минск описывают А. Смородский, 
Т. С. Корзон [497, 695], Могилев и Белыничи -- 
Ф. А. Жудро [146- 148], Полоцк - В. П. Ви- 
кентьев, Н. Зорин, И. И. Лаппо [74, 171, 291, 
292], Слоним -- М. Милаковский, И. Романов- 
ский [319, 438]. Д. Булгаковский характеризуст 
Волковыск [63], М. Гаусман и Я. Нивич - Ту- 
ров [87, 346], И. Глебов -- Слуцк [93], А. С. Гру- 
шевский и А. И. Миловидов -- Давид-Городок, 
Пинск, Туров [106 107, 320--323], М. Дмитрнев 
и Э. Павлович -- Новогрудок [123, 730], Д. И. Дов- 
тяллю -- Борисов, Лепель, Пинск, Радошковичи 
[125--128, 238]. В. Г. Краснянскый рассматрн- 
вает Мстиславль [259], Л. О. Паевекий - Ка- 
менец [367], Е. Р. Романов - Чечерск [437], 
И. С. Рябинин -- Бешенковичи [451], И. В. Ше- 
лепин -- Вилейку [600], С. И. Ярославцев - 
Климовичи [633]. 

Например, В. П. Викентьев предполагает, что 
главная плошцадь и магистраль Полоцка созданы 
ддновременно с крупнейшим сооруженнем горо- 
да - иезунтским коллегнумом. Автор описывает 
историю его возведения, характеризует примы- 
каюшие к нему участки, топографию местности 
центрального района. М. Милаковский привел 
сведения о точном местоположения и истории 
строительства основных культовых и граждан- 
ских зданий Слонима с ХІУ по ХІХ в. Указаны 
названия и ширина плоцадей и улиц, данные 
о материале застройки в разных районах города. 
Впервые высказывается аналитический тезнс о ра- 
дпально-кольцевом характере планировки: «От 
центра расходятся приблизительно по раднусам 


вее главные улицы, между тем как второстепен- 
ные соединяют раднусы, составляя примерно кон- 
дентрическне окружности по отношению к цен- 
тру» [319, с. 22]. 

А. И. Мяловидов одним нз первых высказал 
мысль о члененни Пинска в ХУ - ХУПІ вв., как 
и других белорусских городов, на паркан - 
район, огранченный, по его мнению, первым 
кольцом укреплений (отождествлялся с замком), 
м място - район между первым и вторым (внеш- 
ним) оборонительными поясами, Приведены дан- 
ные о числе, размецении и времени стронтельст- 
ва главных сооружений [321, 322]. Правильнее 
трактовал деление территории Пинска в ХУІ в. 
А. С. Грушевский. Он выделил первое укрепле- 
ние -- замок, район между ним и второй оборо- 
нительной линией -- паркан, а также террито- 
рню между вторым и третьнм (внешним) поясами 
укреплений -- място. Автор маложня сведения о 
развитии города между 1553 и 1565 гг., процессе 
уплотнення застройки в центре по сравнению 
с периферней. Указаны размеры землевладений, 
обшая плошадь Пинска, число и названия улиц, 
культовых и гражданских построек, время их 
строительства [106]. Сведення о городах и мес- 
течках содержатся м в перноднческих наданиях 
[17, 18, 104, 183- 185, 220, 247, 264, 311, 342, 
424, 606, 607]. 

Кроме того, фрагментарные данные по разви- 
тию поселений опубликованы в сборниках доку- 
ментальных первоясточников и энциклопеднче- 
ских трудах. К ним относятся «Собрание древних. 
грамот и актов городов Минской губернии...» 
[499], «Акты, нздаваемые Виленской комисеней 
для разбора древних актов» [4], «Археографи- 
ческий сборник документов, относяцихся к ис- 
тории Северо-Западной Руси» [19], «Писцовая 
книга бывшего Пянского староства...» [410], «Пыс- 
повая книга Пинского и Клецкого княжеств...» 
[412], «Хроника белорусского города Могиле- 
ва... [537], «Исторнко-юрндическне матерналы, 
нзвлеченные нз актовых книг губерний Витебской. 
и Могилевской ...» [18і, 182], Мейер А. «Опи- 
сание Кричевского графства 1786 года» [313], 
«Писцовая книга Гродненской экономнк....». [411]. 
В частности, последняя включает документ 
1560 г. -- «Уволочное мзмерение города Грод- 
ны». Краткие суждения о планяровке населен- 
ных мест содержатся з энциклопедии «Зюупік 
аеоргайсгпу Ктбіезіжа Роікіево...» Например, 
по данным очевидцев (Целларнус, Староволь- 
ский) указано, что в середине ХУІ в. центр Ру- 
жан отличался прямымм улицами, монументаль- 
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ными постройками на рыночной плошади [749, 
т. 9, с. 853]. 

Вторая группа источников -- послереволюцнон- 
ная советская литература, по времени ограннчен- 
ная Великой Отечественной войной. Обцие черты 
белорусского зодчества отмечены Н. И. Каспе- 
ровичем [196]. Д. И. Довгялло, публикуя архнв- 
ные документы, описал историю возникновения, 
развитие территории, системы укреплений и дру- 
тих сваружений Полоцких, Борисовского и Ор- 
шанского замков, а также Минска и Заславля 
[129 -- 133]. В. Г. Краснянский выполнил анализ, 
аксонометрическаго плана Витебска 1664 г. [260]. 
Н. Н. ІЦекотихини охарактеризовал Рогачевский 
замок, нзучил планировочные и стилистические 
черты замков ХІ -- ХУІ вв. Гродно, Ляды, Мн- 
ра, Новогрудка, впервые отметил особенности 
белорусской готики, нсследовал архитектурные 
памятники Минска ХУП-- ХУП вв. [612--614]. 
Описание Койдановского замка принадлежит 
М. Адерихо [3]. Краткие сведения о процессе 
фармировання и основных даннях Бабиновичей 
приводит Я. Сергеенко [508], Бешенковичей - 
В. Адамов [2], Борисова и Логойска - В. Сам- 
цевич [458, 459], Минска - В. Друшнц [136], 
Мозыря и Турова -- А. Я. Круковекий [269, 270], 
Орши и Смолян - Д. Василевскяй [70-72], 
Чечерска -- А. Ганжин [85]. С точки зрення опи- 
сання поселений в литературе данной группы 
продолжается краеведческая традиция ХІХ -- на- 
чала ХХ в., сосредоточивается внимание на нс- 
торических событнях и примечательных соору- 
женнях, а градостройтельная функция и форма 
пе рассматриваются. 

К третвей группе источников относятся поль- 
скоязычные труды о белорусских городах, нэдан- 
ные в. 1921-1939 гг., когда современные Грод- 
менская, Брестская, части Витебской и Минской 
областей входили в северо-восточный регнон 
Польши, Этот период отмечен начным освоени- 
ем польскими нсследователями архитектурного. 
и краеведческаго материала приеоеднненных тер- 
риторий. Абстрагируясь от политического содер- 
жання работ, можно констатировать, что в отан- 
яне от типичного для второй половины ХІХ - 
начала ХХ в. описательного подхода впервые 
встречаются положення градостронтельного ана- 
лиза в его современном пониманни. Кроме того, 
градостронтельство края на основе сравнитель- 
ного анализа стало рассматриваться с теоретиче- 
ских позиций, в контексте эволюции западно- 
им центральноевропейской архитектурной мысли 
периодов готики, Ренессанса и барокко. 


М. Мореловскя анализярует особенности зам- 
ков, храмов разных веронсповеданий, дворцов 
и других построек, отмечая их градостронтель- 
ное значение и стилнстику, проводит аналогии 
с Французскими, голландскимм и бельгайскими 
образцамн [722]. Замки Витебшины характерн- 
зует Б. Брэжго [59]. И. Иодковеки и Я. Войце- 
ховеки описывают историю развития и памятни- 
ки Гродно [678--681, 768], С. Лоренц - Ворнян, 
Гольшан, Дисны, Дятлово, Жировичей, Мяделя, 
Слоннма [709--711], Б. Таурогиньскя -- Несви- 
жа, публикуя примечательные документы [762, 
763], В. Абрамович и Е. Змигродски - Міра, 
Новагрудка и других городов [634, 774], Г. Гольд- 
берг - Слоннма [660]. 

Поселення Новогрудского воеводства харак- 
теризуют также А. Вислоцки и А. Карчевски 
[767], Виленского - Е. Ремер и В. Студницки 
[739, 753]. Последний отмечает Вилейку, Высо- 
кое, Гольшаны, Радошковичи, Свирь, приводнт 
даты основання монастырей многочисленных ка- 
толических орденов. История городов и местечек. 
Браслава, Видз, Глубокого, Днены, Друн, Мнор 
атражена О. Хедеманом [664 - 666]. Полесскому 
воеводству посвяшены труды Ю. Сенницкого и 
Ф. Оссендовского, предоставляюіцего икон 
ло ныне утраченным сооруженням [728, 748]. 
Р. Горошкевич и М. Марчак приводят данные 
об облике Пинска, элементах городской плани- 
ровки, истории строительства храмов (670, 671, 
673, 716]. Р. Горошкевич рассматривает сведения, 
связанные с развитнем Бреста и Столина [669, 
672], М. Розанов -- Пружан, Шерешево и дру- 
тх поселений [744], Р. Якимович -- ДавндТо- 
родка [674]. 

А. Кунцевич выполнил краткую инвентариза- 
цию планов польских и ряда белорусских городов. 
(Береза, Домачево, Сморгонь, ШШучин) [701]. 
Работа явилась одной из первых попыток науч- 
ного и проектно-творческого осознания про- 
странственной структуры городского района как 
ламятника культуры. Соцмальные и, атчасти, пла- 
няровочные аспекты польского градостройтельст- 
ва Х-ХУПІ вв. анализирует Я. Птасьник [735, 
736]. 

Остановимся подробнее на примечательном тру- 
де В. Ревеньской «Города и местечки в северо- 
восточной Польше» [742], в котором введены 
в наўчный обнход многие архитектуроведческне 
положения, связанные с регионом. Обьектом изу- 
чення были поселення Виленского, Новогрудского 
и севера Белостокского воеводста, подавляюцее 
большинство которых сейчас находится в Беларусн. 
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В. Ревеньска характеризует размецение на- 
селеных мест в ландшафте с выделеннем долин- 
ного, приозерного и повышенного типов. Первый 
тип дифференцирован на положение во влажных 
и сухих речных долинах. Размеценне во влажных 
условиях делится на низннное и среди болоти- 
стой местности на сухих участках. В сухих до- 
линах города формировались на террасах рель- 
ефа, в их срединной части или вблизи кромки 
террасы, обраценной к реке. Локализация посе- 
редине террас -- наиболее распространенный слу- 
чай из всех, отмечаемых в регноне, -- 369. 

Прнозерное размеценне разделяется на полу- 
островное и обычное прибрежное, Повышенное 
положение поселений наблюдается на равнинном. 
плато и выраженной холмистой местности. Кро- 
ме основных типов встречаются нехарактерные 
ситуации (394). Нанесенные на карту приемы обра- 
зуют арсалы концентрацим, отражаюцне ланд- 
шафтно-топографическую специфику сети горо- 
дов и местечек (742, с, 7--38]. 

Впервые планнровка белорусских городов раз- 
делена В. Ревеньской ца естественно сложившуюся, 
которая формировалась постепенно, «стихийно», 
и регулярную, созданную за короткий промежу- 
ток времени по единому композиционному за- 
мыслу. Как центры, стимуляровавшне незапла- 
нированное развитие вокруг себя селитьбы, ука 
заны замки, усадьбы, монастыри, костелы. Фикси- 
рустея транеформация поселения из сельского 
в городское с появлением функции товарного 
обмена, отмечается сельскиіі генезнс в. становле- 
нии многих естественно сложившихся структур. 
Высказываются суждення о стадиях зволюцня улич- 
ной сети, о переходах одних планировочных форм. 
в другне, более сложные, В городах Понеманья 
м запада Поозерья с естественно сложившимися 
структурами констатирустся отсутствие внешнего 
пояса оборонительных сооружений. По характе- 
ру планировочного каркаса автор, хотя и не все- 
гда обоснованна, выделяст поселения, образовав- 
шиеся вдоль одной улицы (Голубичи, Козлов- 
іцина, Козьяны, Комай, Трокели, Цирин), двух 
мля трех улиц (Бытень, Вороново, Деречин, Илья, 
Лебедево, Радунь) и на перекрестках дорог (Ка- 
менка, Столовичи) [742, с. 42-62]. При этом 
некоторые из приводнмых в книге схем неточны 
и отличакяся от реальной ситуации. 

Регулярные же структуры различных архитек- 
турных стилей привнесены нз Западной Европы 
как зрелые, художественно законченные образцы 
и укоренились в изучаемом регноне. В этой свя- 
зя привлекается труд Т. Толвиньского «Урбани- 





стика», в котором исследуются проявления сти- 
лей в планировке свропейских города [764]. 

Предпринята попытка классифицировать пло- 
шади по композяцнонным признакам, однако на 
том этапе развития знаний не удалось диффе- 
ренцировать и обобіцить вее многообразне функ- 
цнональных и художественных приемов. Перво- 
образ плошади -- небольшое расширение сельской 
улицы, вызванное появленнем торговли и тяго- 
теюцее к храму, который собирал население ок- 
руги и способствовал сбыту продукции. Со ссыл- 
кой на тезнс П. Лаведана [703] об отсутствим 
в западноевропейском средневековье обширных 
плоцадей перед монументальными сооружения- 
ми указывается раннее пронсхождение расемат- 
риваемых маломасштабных пространств. 

Прямоугольные плошади, примыкаюцие од- 
ной стороной к улице, а противоположной - 
к храму, отнесены к ХУІІ --ХУПІ вв, -- перноду 
тирокого костельного строительства, проводи- 
мого монашескими орденами, Важным наблюде- 
ннем В. Ревеньской явилось установление связи 
между конфесснональностыю храма и стереоти- 
пом окружаюцего его городского пространства. 
Православные церкви с планом в виде равноко- 
нечного креста размецались посереднне плошцади 
либо в застройке улицы. Фасады храма центрич- 
ной компознцыи незначнтельно отличались между 
собой, а при «островном» положенни на плоца- 
дя обеспечивалась органнчно необходимая круго- 
вая обозреваемость сваруження. Отказывая местным. 
перквам в признании художественных досто- 
инств главного фасада, В. Ревеньска считала это 
адной мз причин их постановки на линии уличной 
застройки, что не обеспечивало благоприятного 
воспрнятня главного фасада в связи с преобла- 
даннем его ракурсного обозрення. В костелах же 
с каноннческим планом в форме латинского креста 
этот фасад логично трактовался как основной но- 
ситель средств выразительности, поле для раз- 
вертывання професснональных ордерных компо- 
зиций и скульптурных сюжетов. Эго качество 
и определило размеценне храмов в завершенне 
вядовых перспектив прямоугольных плошадей, 

Кроме расширения улицы нерегулярной или 
прямоугольной формы торг возникал и в местах 
смыкания нескольких дорог. Такой генезие име- 
ют треугольные плошади Новогрудка, Мостов, 
Ивенца, а также ратгушная плоцадь Вильнюса. 
Треугольная зона пересечення коммуникаций - 
спонтанно сложившийся элемент, иногда подвер- 
галась выравниванню под шнур ляний застройки 
сторон [742, с. 47-49]. 
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Ошибка В. Ревеньской - отрицанне ренес- 
сансного градостронтельства на белорусских зем- 
лях. По ее мнению, если в Западной Европе 
з эпоху Возрождення происходили значительный 
рост городов, обогацение мешанства и усиленне 
его социально-политической роли, то в Речи По- 
сполитой отмечался упадок городского стронтель- 
ства, Как считает этот автор, не осутцествлялась 
массовая реконструкцня поселений, вызванная воз- 
росшими обіцественными потребностами и сопря- 
женная с проннкновеннем новых стилевых тен- 
дёнций [742, с. 71]. Другой нсследователь, Ю. Клос 
[693], обоснованно утверждает о запаздывании 
культурного развития нзучаемых территорий - 
еце в ХУІ в. в Великом княжестве Литовском 
преобладала готнка. Проникновение Ренессанса 
дополнилось в конце ХУІ -- ХУП вв, глобальным 
распространеннем барокко, 

В. Ревеньской разработана также типологня 
массовой застройки, В городском жилье ХУШ -- 
первой половины ХІХ в. выделены здания сель- 
ского типа, «местечковые», классицистические, до- 
ма с подсенями, городские усадебные дома, а также. 
сохраннвшиеся более древние постройки [742, 
с. 17-88]. 

К рассматриваемой группе литературных ис- 
точников следует отнести также немногочислен- 
ные польскне послевоенные нэдания и публика. 
ции: 1960 - 1990-х годов, связанные с отдельными 
вопросами истории белорусского градостронтель- 
ства, В. Калиновски, освешая ренессансные прин- 
ципы строительства городов Польши, отмечаст 
также Несвиж и Слуцк [687]. В. Тжебиньски ха- 
рактеризует соцнально-экономические основы сло- 
жения польских частновладельческих поселений 
з эпоху Просвецения, упоминая и белорусские -- 
Ворняны, Поставы, Ружаны. Важны его сужде- 
ння об эволюции приемов формирования город- 
ских рынков [765, 766]. Анализ классицизма 
з Польше ХУП - начала ХІХ в., выполненный 
Т. Шафером, может быть использован в отноте- 
нии градостройтельства белорусских губерний [758]. 
С. Александрович рассматриваст систему рассе- 
лення Беларуси, города как центры торговли, 
маучает иконографию по Полоцку, аналнзярует 
планировку и застройку Любчи на карте И. На 
роновича-Пароньского середины ХУІІ в. [636-- 
641]. Архитектуре Несвижа посвяшцены работы 
Т. Бернатовича, А. Грушецкого, Б. Гузркунна, 
Ф. Марконского, Е. Пашенды, Р. Сегеша [646 
648, 662, 663, 717, 729, 747], Гродно -- Б. Качо- 
ровского, Е. Лилейко, С. Шиманского [684, 707, 
760], Полоцка -- А. Барановскаго [644], Слони- 





ма -- А. Дычковского [657], Слуцка -- М. Кала- 
майской-Саед [686], Глубокого -. М. и Я. Жары- 
новых [775], Новогрудка -- Б. Качоровского [685]. 

К четвертой группе относится отечественная 
литература 1950--2000-х годов по истории гра- 
достронтельства Беларуси. Фундаментальные ис- 
следовання дают характеристику обцих вопросов. 
развития планировки и застройки большого ряда 
городов. Ю. А. Егоровым освецены основные пе- 
риоды градостронтельства, показаны отдельные 
этапы формирования планировочных структур 
и нанболее важной застройки некоторых поселе- 
ний. В обших чертах рассмотрена раднально-полу- 
кольцевая планировка, прослежен характер раз- 
мецення главных сооружений, Указаны прин- 
ляпы и результаты преобразования структур при 
регулярной перепланировке последней четверти 
ХУІ и первой половины ХІХ в, Кратко описаны 
композицим планов населенных мест, отмечен 
учет сложившихся ансамблей при реконструкция 
[1, 142]; Обіцие вопросы исторни формирования. 
поселений нзложены также М. С. Кацером [199]. 

Регулярная перепланировка белорусских го- 
родов в пернод класснцизма как прогрессивное 
явленне охарактеризована В. А. Чантурия [543, 
54]. Указано использованне в проектах сушест- 
вовавшей сети улиц и капитальной застройки. 
«История архитектуры Белоруссии» в обших 
чертах освецает состояние планировки городов 
на отдельных этапах их развития [545]. Кратко 
расематриваются также сохранныннеся к настоя- 
іцему времени памятники градостронтельства ря- 
да поселений [546]. В т. б «Вееобшей история 
архитектуры» указаны некоторые черты плани- 
ровочных композиций центральных частей Бы- 
хова, Витебска, Гродно, Дисны, Клецка, Климо- 
вичей, Могилева, Мстиславля, Несвижа, Пинска, 
Полоцка, Постав [80]. В этом нзданни Е. Д. Квит- 
ницкая отметила типичность двух планировоч- 
ных центров - замка и торговой плоцади, вы- 
лолнила классификацию городов ХУІІ в. по ха- 
рактеру укреплений, Интересно се предположенне 
о возникновении в ХУІ в. регулярной сети улиц 
северо-западного района Слоннма. Е. Д. Квит- 
ницкой рассмотрены планировочная структура 
и основные сооружения Гродно ХУІ-- ХУП вв., 
ансамбль района Городница, крупные архитек- 
турные комплексы Бобруйска, Бреста, Витебска, 
Минска, Могилева, Несвижа, Орши, Полоцка, 
Постав, яных городов, в том числе в их обіцест- 
венных центрах [200--214] 

Исследования И. Н. Слюньковой посвяшцены, 
главным образом, градострантельству Приднепров- 
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ского региона ХУІІ -- первой половины ХІХ в. 
Отмечены особенности профессиональной деятель» 
ности пермодов Речи Посполитой и Российской 
империи в сфере стройтельства государственных 
и частновладельческих поселений, их оборони- 
тельных систем, углублены воззрення на процессы 
регулярной перепланировки городов, приведены 
черты их обіцественных центров, архитектурные 
решения ведуших зданий [486--492, 494]. Труды 
М. А. Ткачева представляют сведения о нали- 
яни, времени возникновення, числе и характере 
городских линий укреплений, особенностях от- 
дельных оборонительных сооруженнй, Исследо- 
вання этого автора основаны на археологических 
и архивных изысканнях широкого круга поселе- 
няй [515--518]. Публикации А. И. Локотко ка. 
саются планировочной организация м застройки 
местечек. Белицы Лидского района, Королніце- 
вичей, Лужков, Муровано-дшмянки и других. 
Указывается рост числа подобных поселений как 
рыпочных центров в конце ХУ -- начале ХУІІ в. 
после снятия ограниченяй на созданне феодаль- 
ных частновладельческих и монастырских торгов. 
Автор разделяет мнение В. Ревеньской о наличии 
одно-, двух-, трехуличной, крестовидной естест- 
венно сложившихся и регулярных готической 
и барочной планировок, о распространенни тре- 
угольных плопадей, отмечает Т-подобную схему 
коммуникаций. Выделяются восточный и запад- 
ный регноны, где последний отличается большей 
концентрацней местечек на территории, плотностыю 
и капитальностыю застройки центра [37, 299- 
302], В. В. Трацевскийі, рассматривая структуру 
сел, приводит планы некоторых местечек сере- 
дниы ХІХ в., в частности Станнславова с регу- 
лярно организованным торгом [521, с. 18], фик- 
сирует отдельные особенности композиции пло- 
шади Ворнян [522]. Черты планяровки местечек 
Понеманья отмечены В. В. Шаблюком [590, 591]. 

В рассматриваемой группе нсточников выде- 
ляются монографические нсследовання отдельных. 
городов или комплексов застройки, выполнен- 
тые архитекторами, исторнками, искусствоведами. 
В этих работах собраны фактологические дан- 
ные исторических документов и печатных мэда- 
ний второй половины ХІХ -- начала ХХ в., ре- 
зультаты натурных изысканий, имеются сведения 
9 системе планировки, проанализированы более 
яли менее подробно многие постройки. 

М. С. Осмоловский кратко отметил некото- 
рые черты градостронтельной истории Минска 
[358]. В. И. Кудряшов рассмотрел основные эта- 
пы архитектурного развития Гродно до середины 








ХХ з. [282]. Т. И. Чернявская характеризуст. 
формирование Могилева [584], Витебска [585], 
Минска (совместно с Е. Ю. Петросовой) [586] 
и других городов [92] с древнейшего до настоя- 
цего времени, обьекты их градостронтельного нас- 
ледня. Ю. Н. Кишик выполнил анализ преемст- 
венного исторического развития системы разме- 
шения высотных сооружений Витебска, Гродно 
и Могилева в аспектах се соотношення с ланд- 
шафтом, взанмного положения доминант и визу- 
альных связей между ними. Автор реконструпро- 
вал аксономстрические картины Витебска ХУП, 
конца ХУП и ХІХ вв., описал серию архитек- 
турных пейзажей художника И. Пешки, Отмечен 
характер рельефа Витебска как пологого амфи- 
театра, направленность видовых перспектив пдоль 
тальвегов на обіцественный центр, расположение 
домннант ХУШ в. в плане города наподобие 
прямоугольника, дополненного их раднальными 
цепочками (в других публикациях -- наподобие 
двух концентрических полуколец). В. Гродно 
указано размеценне ведуших зданий центра шо 
треугольннку с митервалами 250--350 м, в Мо- 
тилеве - по кольцу, сочетаюцемуся с радналь- 
ными направлениями. Отмечен прием сдвоенной 
постановки вертикальных доминант. Для пере- 
янсленных городов предложена класснфикация 
высотных сооружений по компознционной роли 
на три грушцы. Рассмотрены также особенности 
силуэта Мстиславля [222--237]. 

В. Ф. Морозов приводит развернутую карти- 
ну формирования архитектуры Гомеля периода 
класснцизма, освешает меценатскую деятель 
ность, описывает структуру города и застройку 
плошадей. Рассматривается творчество мастеров 
зодчества и примечательные сдоружения конца 
ХУІІ - первой половины ХІХ в. других посе- 
лений, в том числе черты классицизма в плани- 
ровке гродненских короленских владений. В це- 
лом автором прослежена эволюция, определены. 
характерные качества и особенности класенциз- 
ма Беларуси во взаимосвязи с идеологией эпохи. 
Тем не менее уделено недостаточно внимания 
теории н практике градостронтельства, не рас- 
смотрены глубоко его типологическне, структур- 
но-планировочные и художественные аспекты 
[336--339, 723]. Это свидетельствует о необхо- 
димости дальнейшего исследования нскусства 
стронтельства городов рассмагриваемого периода. 

А. И. Лозицкий графически восстановил ос- 
новы городского плана н другие особенности 
древнего Пинска [297]. А. Н. Кулагин кратко 
дписал нсторическое развитие, памятники архи- 
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тектуры Слонима и Койданово, проанализировал 
принципы размецения дворцово-парковых ком- 
плексов в структуре поселений [69, 194, 284]. 
Черты градостронтельного развития Мира и осо- 
бенности Мирского замка установлены Д. С. Буб- 
новскиы, а также В. В. Калниным, который опуб- 
ликовал и важные исторические документы по 
ансамблю Городницы в Гродно [60, 191, 192]. Сло- 
женце застройки Верхнего рынка Минска ХУІ-- 
ХІХ вв. подробно охарактеризовано В. Н. Дени- 
савым [120, 121]. 

Формирование планировки и застройки Бре- 
ста кратко освецено И. Б. Лавровской [290], 
Ушачей -- С. А. Сергачевым [480], Чечерска -- 
Г. П. Жаровиной [143, 144]. Т. В. Габрусь приво- 
ит сведения о постройках Несвижа конца ХУІ в., 
сушественные для уяснения пространственной 
организации города [82]. Особенности истории 
Слуцка и других частновладельческих городов 
описаны А. П. Грицкевичем [102, 103], Могиле- 
ва и Слонима -- В. И. Мелешко [314, 315], Ви- 
лейки. -- В. А. Булгаком, Г. А. Кахановеким и др. 
162, 197], Орши -- Ю. И. Драгуном н А. Н. Шин- 
кевичем [357, 615], Гольшан -. Э. С. Корзуном 
[246], Мозыря -- А. С. Никитиным и Е. Е. Залыц- 
маном [347], Волковыска -- М. М. Гашимовым 
и др. [88]. Историко-градостронтельная темати- 
ка, в разной мере, получила отражение и в неко- 
торых других публикацнях [15, 28, 29, 97, 345, 
533, 602, 625, 690]. 

Пятую группу составляют издания энцикло- 
педического характера 1970--2000-х годов, по- 
свяіценные истории Беларуси и затрагиваюцне 
наряду с другими аспектами градостронтельную 
проблематику. Фундаментальным трудом явился 
«Збор помнікаў гісторыі і культуры Беларусі» 
[160--165, 471]. В нем дана краткая характери- 
стика исторического развития городов, представ- 
ляюцая собой матернал фактологического со- 
держання, а также описания сохранившихся па- 
мятников архитектуры, археология, искусства 
и истории. Этому нзданию методнчески близки 
«Энцыклапедыя літаратуры і мастацтва Белару- 
сі» [624] и справочник «Архітэктура Беларусі» 
[22]. Развитие исследований в последние деся- 
талетия получило отражение в «Энцыклапедыі 
гісторыі Беларусі», которая с современных на- 
учных позиций всесторонне освецает историче- 
ские явления [623]. Отдельные градостронтельные 
аспекты с привлечением иконографии отражены 
на обіцем социально-политическом и культурном 
фоне в обшшрной серии историко-документаль- 
ных хроник «Память» [370--405]. Описание эле- 





мейтов планировки и застройки городов по ар- 
хивным нсточникам приведено Ю. А. Якимопичем. 
[626]. (Учитывая обіцеизвестность содержания 
и распространенность перечнсленных энциклопе- 
дических мэданяй [22, 160-- 165, 370--405, 471, 
502, 623, 624], а таюже учебников по истории 
зодчества Беларуси, занмствованные из них да- 
ты стройтельства сооружений и другие историче- 
скне сведения приводятся н настояцей работе 
без ссылок на источники, за исключеннем отдель- 
ных, нанболее важных случаев.) 

Для научного фактологического обеспечения 
представляют интерес работы Р. В. Борового, 
В. Н. Денисова, О. Г. Кукуни и других авторов, 
включаюцне перечни архивных историко-карто- 
графических документов по белорусским горо- 
дам. Опубликованы списки большей части таких. 
матерналов, храняшихся в Российском государ- 
ственном архиве Военно-Морского Флота и ар- 
хивных храннлицах Литвы [118]. Инфюрмацнонная 
значнмость указанных работ состонт в создания 
предпосылок для широкого научного использо- 
вания многих малонзвестных карто- и иконогра- 
фических матерналов. В. качестве справочной 
исторнко-краеведческой литературы учету подле- 
жат труды Л. Р. Козлова, А. К. Титова, Е. Е. Шя- 
ряева, характеризуюшие содержанне географиче- 
ских карт исследуемого регнона разных перно- 
дов [240, 603]. 

Источники шестой грушы освецают итоги ар- 
хеалогіческих исследований, проведенных в. 1950-- 
2000-х годах в исторических районах городов 
Л. В. Алексеевым, Н. Н. Ворониным, Ф. Д. Гуре- 
вич, Э. М. Загорульским, Ю. А. Зайцем, Я. Г. Зве- 
рую, Н. И. Зданович, М. К. Каргером, Л. В. Коле- 
динскнм, А. К, Кравцевичем, А. Н. Кушнереви- 
чем, О. Н. Левко, П. Ф. Лысенко, Г. Й. Пехом, 
Т. В. Равдиной, В. Е., Соболем, В. Г. Супруном, 
С. В. Тарасовым, В. Р. Тарасенко, М. А. Ткачевым, 
О. А. Трусовым, И. М. Чернявским, Г. В. Шты- 
ховым и др. [5-9, 78, 116, 117, 150, 151, 159, 
166, 167, 195, 253- 255, 287, 293, 294, 304--307, 
361, 408, 432, 498, 507, 510, 511, 515- 518, 
526--528, 583, 588, 608- 611]. Результаты рас- 
копок в ряде случаев дают представление о фраг- 
ментах древней сети улиц и плошадей, мёстона- 
хождения и характере утраченных зданий и поя- 
сов укреплений, этапах терряториального роста 
поселений, а также уточняют отдельные истори- 
ко-градостронтельные датировки. 

Например, отсутстане в городах Понеманья 
ХУ- ХУІІ ве. внешней системы валов и рвов 
обьяснено малой военной угрозой, связанной с 
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внутриполитической ситуацией и географическим 
положеннем; обнаружены отдельные элементы 
планировочной структуры поселений ХІ-- ХУП ва, 
[253, 254]. В Пинске выявлено несколько участ- 
ков улиц ХІ - ХПІ вв., образовавших веерные 
и полукольцевые направления, орнентировочна 
установлены границы города ХІІ и ХІУ вв. 
[304--306, 608]. Определены этапы расширення 
Полоцка, места оборонительных сооруженнё и хра- 
мов, входивших в пространственную систему до- 
мипант, другие элементы планировки, выдвину- 
то предположение о суцествования главной ули- 
цы, трассированной от замков вдоль Двины [6, 
361, 421, 510, 609, 610]. Фрагменты улиц детин- 
цев обнаружены в Минске, Слониме и других 
городах [150, 361]. 

Рассмотрёв литературу ХІХ - ХХІ вв., в ко- 
торой освецены отдельные градостронтельные по- 
ложения по теме исследования, необходимо ука- 
зать также фундаментальные труды по социальной, 
экономической и политической истории Белару- 
си. Архитекгуроведческие аспекты анализируют- 
ся в монографин с учетом широко обрисованных 
обіцественных явлений в работах В. Б. Антоно- 
вича, П. Н. Бапошкова, И. Д. Беляева, М. В. Дов- 
нар-Запольского, В. М. Игнатовского, М. О. Коя. 
ловича, М. К. Любавского, В. И. Пичеты, а также 
А. П. Грицкевича, П. Г. Козловского, З. Ю. Ко- 
пысского, А. М. Лютого, В. Т. Пашуто, М. Ф. Пи- 
липенко, Г. М. Сагановича, В. В. Чепко и дру 
гих ученых [16, 33, 39, 102, 134, 172, 241, 243, 
2аа, 251, 252, 308, 309, 407, 409, 430, 587, 623]. 

В заключенне подытожим анализ изученности 
градостронтельства Беларуси, сделав следуюцне 
выводы. 

Липературные источники отразили важнейшне. 
исторические этапы накопления научных знаний, 
определили фактологическую и теоретическую 
базу для дальнейшего нзучення белорусского 
градостронтельства. Выделены шесть груш пуб- 
ликаций: краеведческие труды конца ХУШ - 
начала ХХ в.; послереволюцнонная довоенная со- 
ветская литература по зодчеству Беларуси; поль- 
скоязычные труды 1920-- 1930-х годов о запад- 
нобелорусских городах; фундаментальные ис- 
следовання история градостроительства 1950-- 
2000 гг.; современные энциклопедическне изда- 
ння, затрагиваюіцне градостройтельные пробле- 
мы; источники об археологических изысканнях 
1950-2000 гг. в городах. 

Однако крупные достигнутые результаты не 
дали комплексного, системного представлення 











о градостронтельном искусстве Беларуси второй 
половины ХУІ -- первой половины ХІХ в. Не опре- 
делены основные направления и система свойста 
сго исторического развития. Не рассмотрено пла- 
няравочное наследие средневековья, сушцествовав- 
шее в городах рассматриваемого периода. Не 
выявлены характерные черты градостронтельст- 
ва Возрождення и барокко. Мастерство возведе- 
ния и реконструкцим городов эпохи классицизма 
не оценивалось как типологически, структурно- 
планировочно и эстетнчески содержательное яв- 
ленне; не анализяровались историко-культурные 
и художественные особенности композиций., 

За немногим нсключеннем, не определены осо- 
бенности пространственной организация город- 
ских поселений разных эпох, их центров и гланых. 
ансамблей. Не выполнен, за малым исключени- 
ем, подробный анализ выдаюшихся пронзведе- 
ний зодчества - барочно-классицистических ан- 
самблей плошадей, не выявлены принципы и прие- 
мы их обыемно-тространственной композицин. 
Искусство строительства городов осознавалось 
аграниченно 8 географическом аспекте, в иссле- 
дованнях не затронут большой круг поселений 
разных регнонов Беларуси. Не разработаны. раз- 
вернутые типологии градостронтельных обьсктов: 
планировочных структур различного генезиса, 
обіцественных центров, плошадей как найболее 
примечательных комплексов застройки, других 
элементов города. 

Исторнография белорусского градостронтель- 
ства изучаемого периода имеет недостаточно ши- 
рокую научно-методнческую базу. Не применя- 
лись типологический, пропорцнональный и семан- 
тыко-теологический методы исследования, Редко. 
использовались методы: сравнительный, графи- 
ческого реконструнрования, идеализации градо- 
строительной композиции. В настояцее время 
преобладает текстологический и палюстративно- 
фиксацнонный подход к нсследованням, В науч- 
ном обиходе отсутстнует масси информация, 
позволяюіций представить пространственную ор 
танизацню городов по реконструкцням на опре- 
деленные перноды и графоаналитнческим разра- 
боткам. 

Не проведены аналогим, не установлены черты 
обішцности и различия между белорусским и рус- 
ским градостройтельством. В структурах городов. 
и местечек Беларуси, кроме единичных случаев, 
не обнаружены злементы, привнесенные из за- 
падно- и центральноевропейского градостронтель- 
ного искусства. 





Методологця и матерцалы исследования истории. 
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1.2. Методология и материалы исследования историн 
белорусского градостронтельного искусства 


Обшая концепция настояіцей монография нклю- 
част установленне ранее не известных свойста 
пространственной организации городских посе- 
лепий в нзучаемый пернод, характеризуюцих вы- 
гокий уровень развития духовной и матернальной 
культуры, В основе нсследовання -- подробный 
анализ группы городов и их главных комплек- 
сов, а также привлечение для разработки раз- 
личных аспектов темы большого числа других 
городских населенных мест. 

Исследование проводится по хронологическо- 
му и дедуктивному принципам. В главе 2 анали- 
зирустся зволюцня пространственной организа- 
шын городских поселений во второй половине 
ХУІ - первой половине ХУШ в., а в главах З, 
А - их реконструкция и основные комплексы 
застройки во второй половине ХУПІ -- первой 
половине ХІХ в. Главы 2 и З посвяцены про- 
странственной организация городов в целом, 
глава 4 и таблица З - отдельных комплексов. 
В главе 2 сперва расематриваются города с древ- 
нейшими по происхождению нерегулярными пла 
иировочными структурами, затем -- с более позд- 
ними регулярными средневековыми и ренессане- 
ными. 

Градостронтельство барокко получило срав- 
нительно ограниченное распространение на бело- 
русских землях в отличне от класенцнстического. 
традостроения. Особенности крупномасштабных 
мероприятий по перепланировке городов в эпоху 
классицнзма значительно больше, чем процессы 
средневекового градостронтельства, обусловились 
регнонами, в которых они реализовывались. По- 
этому в главе З нспользуется географический 
принцип расемотрення матернала по губернням. 

Кроме того, в главах 2 и З принят следую- 
ший принцип изложения, Во вступительных чае- 
тях приводится обцая характеристика рассмат- 
риваемого исторического этапа развития градо- 
стронтельной культуры, типологня и другие 
основные положения. Затем выполняется анализ 
городов, обьединенных в группы по тому или 
иному признаку. Расемотрение поселений по от- 
дельности дает возможность углубленного, фак- 
тологически насыіценного анализа разных градо- 
стронтельных составляюцых в их естественной 
вааимосвязи и целостности. В большинстве горо- 
да рассматриваются в следуюшем порядке: сис- 
тема планировки и ее специфика в рамках дан- 





ного типа; функциональное зоннрование (в наи- 
более примечательных случаях); схема размеце- 
ння высотных доминант; структура и композицион- 
ные особенности обіцественного центра, В зависи- 
мости ат историко-градостронтельной содержатель- 
ности того или иного из перечисленных аспектов 
ему уделяется больше или меньше внимания. Ана- 
лиз групп городов завершается обобіцениями. - 
выявленными свойствами, которые приведены 
в виде заключения каждой главы, 

В главе 4 и таблице З рассматриваются ос- 
новные и малонзученные компоненты планировоч- 
ного каркаса поселения - комплексы застройки 
плошадей, улиц и монастырей. При этом нанбо- 
лее углубленно меследованы плоцади, необхо- 
димость чего обусловлена следуюцим. 

1. В городах Беларуси второй полавины ХУІ -- 
первой половины ХІХ в. плоцади имели уни- 
кальное значение как пронзведения искусства, 
представляя собой, за исключеннем немногочнслен- 
ных примеров других комилексов, единственные 
архитектурные ансамбли. Среди улиц и кварта- 
лов массовой застройки ансамблей не наблюдалось, 
хотя эти компоненты городской среды также 06- 
ладали художественной организацней простран- 
ства. Например, в отличие от улиц качество пло- 
шадей -- концентрация в узких пространственных 
рамках средств художественной выразительно- 
сти, демонстрируемых часто большим числом 
своружений, «Компактность» визуальных связей 
являлась одним из свойств целостной, ансамбле- 
вой композиции наряду с нерархичностыю зле- 
ментов, их необходимым многообразнем и слож- 
ностыю компазицнонных отношений [631, с. 150]. 
Обіцественное значенне ансамблей плоцадей поз- 
растало благодаря их наличию во многих городах, 

2. Изучаемые поселения в большинстве были 
малыми и неўкрепленными. Для их структуры 
свойственны значительные размеры торгово-куль- 
тового форума сравнительно со всем поселеннем, 
представлявшим собой экстенсивно застроенные 
усадьбами кварталы с большой долей сельхозу- 
тодий. Комплекс застройки главной плошади 
был не только обіцественным центром города и 
прилегаюцей округи, но в сознании городских и 
сельских жителей территарнально, функцио- 
нально, идеологически и эстетически мог вообіце 
атождествляться с городом, будучи единствен- 
ным носнтелем признаков урбанизаций. 
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В отличне от планировочного каркаса терри- 
тории между его узловыми и линейными ком- 
понентами, являвшнеся полностью жилыми з0- 
нами, в настояцей работе подробно не расемат- 
риваются и могут служить обьектом спецналь- 
ного нсследовання. Также не изучаются отдельные 
элементы городской среды, представлявиие со- 
бой функцнонально самостоятельные архитектур- 
ные типы: храмы, ратуши, торговые ряды, двор- 
ды, замки, массовые жнлые здания, оборони- 
тельные сооружения, парки и др., анализу кото- 
рых должны посвяшаться особые архитектуровед- 
ческие темы, 

В главе 4 также нспользован хронологиче- 
ский принцип. Аналнзнруются плоцади с бароч- 
но-класенцистической застройкой, широко рас- 
пространенные во второй половине ХУП - 
первой половине ХІХ в. и представлявишие собой 
главные функционально-художественные узлы 
городов. Они имели нерегулярную средневековую 
планнровочную основу, регулярную средневеко- 
вого генезиса, ренессансную, барочную, а также 
классицистическую, созданную с учетом суіцест- 
вовавшей древней неправнльной структуры, либо 
полностыю новую, симметричную. Анализ начи- 
нается с предварительной обшей характеристики 
обьектов и методики типологизацни комплексов 
застройки плошадей по различным признакам 
(содержанне типологий вынесено в таблицу 3). 
Затем подробно рассматриваются отдельные ан- 
самбли, как правило, в следуюіцем порядке ас- 
пектов: значение в структуре города, состав за 
стройки и функциональная организация плоішца- 
ди; система планировки, се пропорциональный 
анализ; высотная композицня ансамбля, оценка 
его основных пропорций по вертикали; обьемная 
компознция отдельных архитектурных домннант: 
и рядовых зданий; декоративно-стилевые особен- 
ности доминант и массовой застройки; развитие 
ансамбля на протяжении второй половины ХУШ - 
первой половины ХІХ в. Анализ плошадей за- 
вершается обобіцениямия - выявленными прин- 
ципами и приемами их компознцим. Расемотре- 
ние основных комплексов застройки городов за- 
канчивается характеристикой градостронтельных 
особенностей улиц и других компонентов плани- 
ровочного каркаса поселения. В заключение всей 
работы приводятся основные итоги исследования 
традостроительного искусства Беларуси второй 
половины ХУІ -- первой половины ХІХ в. 

Как указывалось выше, обцими методами ис- 
следовання служат: изучение литературных источ- 
ников, анализ историко-картографических доку- 


ментов и современных геодезических сьемок, на- 
турные обеледовання, разработка графических ре- 
конструкций, Кроме изучения литературных неточ- 
ников, описанного в предыдуіцем разделе, рассмот- 
рим научные матерналы, на которых применяются 
перечисленные методы, или получаемые в ре- 
зультате их применення. 

Историко-картографические документы. Пла- 
ны городов и местечек можно разделить на три 
группы. К первой грушше относятся малочнелен- 
ные и схематичные нзображення периода Речи 
Посполитой второй половины ХУІ - первой 
половины ХУП в.: аксонометрический рисунок 
Полоцка 1579 г., «чертеж» Витебска 1664 г., 
планы Гродно 1655, 1706 и 1758 гт., Ляховичей 
м Речнцы середины ХУІІ п., Полоцка и Копыси 
1707 г. По ним можно судить об особенностях 
топографини местности, очертаннях рек и оборонн- 
тельных ляний, размешценим главных сооруженн, 
иногда -- об их архитектурном облике, Планиро- 
вочная сеть улиц и плошадей показана с неточ- 
ностями, фрагментарно или вообіце не нанесена, 

Вторая группа планов -- основная и нанболее 
многочисленная. Документы составлены после при 
сзединення белорусских. земель к Российской им- 
перии професснональными картографами, часто 
военными инженерами, и датируются 1770-ми го- 
дами -- первой половиной ХІХ в. Их отличитель- 
ная черта сравиительно с предшествуюцим пе- 
рмодом и многими документами последуюцего 
времени -- как правило, высокая точность, гра- 
фическое качество и подробность изображення. 
Планы дают содержательную картину города. Кро- 
ме ландшафта поселения м прилегаюцей местно- 
сти показаны система укреплени, сеть плошадей, 
улиц и переулков, основные здания, а в ряде слу- 
чаев -- детально большинство построек. Некото- 
рые документы иллюстрируют супествовавшую 
и спроектарованную планировочную сеть, что по- 
зволяет судить о степени преемственности в. пре- 
образовании структур. Как и в документах дру- 
гих група, большую информацию несут экспли- 
кации, где приводятся названия и принадлежность 
построек, наименовання улиц и других элементов 
планировки, иногда указаны стронтельные мате- 
рналы зданий. На планах изображены некоторые 
ныне сохранившнеся здания, что подтверждает 
достоверность информация документов. 

В третыю группу входит ряд планов второй 
половины ХІХ -- начала ХХ в., периода за пре- 
делами временных границ данного исследования. 
Однако стабильность планяровки на протаженни 
развития города, а также незначительный терри- 
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торнальный рост малых поселений позволяют ши- 
роко непользовать эти документы. 

Историко-картаграфические матерналы по го- 
родеким поселениям Беларуси хранятся в основ- 
ном в Росенйском государственном военно-нсто- 
рическом архиве (г. Москва), Российском госу- 
дарстненном архиве древних актов (г. Москва), 
Российском государстненном архиве Военно-Маор- 
ского Флота (г. Санкт-Петербург), Российском 
государственном историческом архиве (г. Санкт- 
Петербург), Отделе рукописей Российской на- 
цнональной библиотеки (г. Санкт-Петербург), 
Национальном историческом архиве Беларуси 
(гт. Минск и Гродно). Неболыцая часть документов. 
находится в различных музейных хранилицах, 
например Музее Белорусского Полесья (г. Пинск), 
Полоцком краеведческом музее (г. Полоцк), 
“Слонимском краеведческом музее (г. Слоним), 

Значительную ценность имеет коллекция пла- 
нов последней четверти ХУП -. первой полови- 
ны ХІХ в., храняцаяся в РГВИА, фонде Воен- 
но-ученого архива (ф. 846, оп.16). Она атличается 
широким охватом поселений разных регнонов 
м административного статуса, подробностыю 
и точностыю передачи суіцествовавшего и про- 
ектного состояния города, высоким художест- 
вённым качеством изображення, Среди наиболее 
важных материалов -- дело 1778 г. «Планы го- 
родов Полоцкого наместничества» (Лё 21574), 
зключаюцее документы по Полоцку, Витебску, 
Городку, Дриесе, Суражу; дело 1778 г. «Планы 
тородов Могилевского наместничества» (19 21564), 
состояцее нз матерналов по Могилеву, Бабино- 
вичам, Белице, Быхову, Климовичам, Копыси, 
Мстиславлю, Орше, Рогачеву, Чаусам, Черико- 
ву; дело конца ХУШ в. «Планы городов Мин- 
ской губерним» (Ло 21563) по Минску, Бобруй- 
ску, Борисову, Вилейке, Давид-Городку, Дисне, 
Докшицам, Игумену, Мозырю, Пинску, Поставам; 
дело «Планы оставленных без уездов городов 
Российской империи, собранные по высочайше- 
му повеленню в 1798 г.» (Хе 21529) по Бабя- 
новичам, Быхову, Видзам, Волковыску, Давид- 
Городку, Докишцам, Дриссе, Климовичам, Ко- 
пыси, Лепелю, Лиде, Несвяжу, Ошмянам, По- 
ставам, Слониму, Суражу. В другом изученном 
деле 1798 г. (Лё 21528) содержатся планы Белицы, 
Бобруйска, Борнсова, Вилейки, Витебска, Город- 
ка, Дисны, Игумена, Минска, Могилева, Мсти- 
славля, Орши, Пянска, Полоцка, Речицы, Рога- 
чева, Слуцка, Чаус, Черикова. 

Представляют интерес планы Белыничей 
1810 г. (д. 21758), Бобруйска 1794 г. (д. 21704), 


два плана Борисова 1810 г. (дд. 21715, 21716), 
планы Бреста и Тересполя (д. 21722), Быхова 
(д. 21760), Высокога 1795 г. (д. 21852), Глуска 
1812 г. (д. 21864), Гродно 1758 г. (д. 21871), 
1783 г. (д. 21872 - на польском языке), 1795 г. 
(д. 21873) и конца ХУШ в. (д. 21874), Дубров- 
но 1811 г. (д. 19678), Копыси 1707 г. (д. 22062), 
Кричева 1788 г. (д. 22075), Минска (д. 21540), 
Могилева 1811 г. (д. 22159), Пинска 1794 г. 
(д. 22359), Полоцка 1707 г. (д. 22367), Пружан 
1803 т. (д. 2375), Слонима 1796 г. (д. 22595), 
Толочнна 1810 г. (д. 2676), Хотныска (д. 22753), 
Матерналы примерно одного времени иногда 
сушцественно различаются по подробности изо- 
браження города. Многие документы характери- 
зуют не только поселенне, но и обширные окре- 
стности. 

Среди фондов РГВИА следует отметить ф. 349. -- 
«Главное военно-техническое управление» (1672-- 
1918 тт.) и ф. 418 -- «Планы и описания городов, 
крепостей, селений и других населенных пунк- 
тов бывшей Российской империи, их окрестно- 
стей и построек» (ХУП в. -- 1917 г.). Найбо- 
лее содержательны, например, планы Бобруйска 
(ф. 349, оп, З, д. 5979), Могилева (ф. 349, оп, 19, 
д. 2483 - план 1779 г., д. 2484 -- план 1780 г.), 
Полоцка (ф. 418, оп. 1, д. 171), Сенно (ф. 349, 
оп. 38, д. 234; ф. 418, оп. 1, д. 170) идр. 

В Российском государственном архиве дрен- 
них актов интерес представляет фонд 1356 
(опись 1) - «Матерналы генерального и специ- 
ального межевания губерний, уездов м городов», 
включаюций планы городов Витебской и Моги- 
левской губерний конца ХУП - начала ХІХ в. 
Примечательны два плана Витебска (дд. 54/ 122, 
55 / 123), планы Полоцка (д. 62/ 130), Суража 
(д. 66/ 134), датированные в архивном реестре 
1785 г., а также Могилева (д. 2163), Быхова 
(д. 2181), Орши (д. 2175), Рогачева (д. 2177), 
Чаус (д. 2183), Черикова (д. 2184), обозначен- 
ные 1783 г. В фонде 1356, опнем 1 хранятся 
планы Бабиновичей (дд. 2162, 2164), Белицы 
(ад. 2165, 2166, 2167), Городка (д. 58/ 126), 
Дриссы (д. 141), Климовичей (дд. 2168, 2169), 
Копыси (дд. 2170, 2171), Мстиславля (дд. 2172, 
2173), Сенно (дл. 2179, 2180), другие планы 
Быхова (д. 2182), Орши (ад. 2174, 2176), По- 
лоцка (д. 63/ 131), Рогачева (д. 2178), Суража 
(а. 67 / 135), Черикова (д. 2185), а также карты 
Витебского, Городокского, Полоцкого, Суражско- 
го и других уездов (дд. 64--121). Планы горо- 
дов РГАДА по уровню и детальности исполнения 
в целом уступают подобным материалам РГВИА. 
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Значнтельное число документов содержится 
в Российском государственном архиве Военно- 
Морского Флота в фонде «Главного инженерно- 
го управления Военного министерства России» 
(ф. З л.). Например, в описи 23 фонда З л. на- 
ходятся планы Борисова (д.1653), Быхова 1778 г. 
(д. 2107), Витебска 1853 г. (д. 2698), Волковыска 
1809 г. (д. 2834), множество планов Бобруйска, 
его крепости и форштадтов (1828 г. -- д. 1517; 
1829 г. -- дд. 1424, 1518; 1830 г. - дд. 1425, 
1514; 1831 г. -- дд. 1426, 1427, 1429; 1832 г. - 
дд. 1428, 1430, 1431; 1833 г. - д. 1432; 1834 г. - 
д. 1433; 1836 г. -- дд. 1437, 1441; а также 
да. 1422, 1423, 1519). Опись 25 включает планы 
Тородка, Дриесы, Суража (вее -- д. 2459), Но- 
вогрудка 1834 г. (д. 1197), Орши 1778 г. (д. 1747), 
Полоцка (д. 2455), фрагмент плана Гольшан 
1849 г. (д. 1567). Среди перечисленных доку- 
ментов информативной содержательностыю, мас- 
терством исполнения, а также большим форматом 
выделяются план Полоцка (оп. 25, д. 2459) 
и малойзвестный план Бобруйской крепости 
1831 г. (оп. 23, д. 1426). 

В Российском государственном историческом 
архиве коллекции планов белорусских городов 
сосредоточены в фондах 485, 1293, 1350, 1399 
и др. В фонде 485 необходимо отметить план 
Полоцка 1793 г. (оп. 1, д. 241), в фонде 1293 - 
три плана Быхова (оп. 165, д. 166 - 1862 г 
оп. 167, д. 25 и д. 26, л. 1), два плана Витебска 
(оп. 166, д. 5; оп. 168, д. 22), планы Гродно 
(оп. 168, д. 4), Чаус (оп. 167, д. 30). «Атлас 
Могилевского наместничества» 1784 г. (ф. 1350, 
оп. 312, д. 16) включает планы Могилева, Баби- 
новичей, Белицы, Быхова, Климовичей, Копы- 
си, Мстиславля, Орши, Рогачева, Сенно, Чаўс, 
Черикова, а также карты уездов. Планировочная 
информация и фасады важнейшых сооружений 
содержатся в «Атласе Минской губернии» 1800 г. 
(ф. 1350, оп. 312, д. 14), где приведены доку- 
меіты по Минску, Бобруйску, Борисову, Вилейке, 
Дисне, Игумену, Мозырю, Пинску, Речице, Слуц- 
ку. Высоким графическим качеством, точностьыю 
м подробностыю изображення отличаются выпол- 
ненные в цвете планы Минска 1809 г. (ф. 1293, 
оп. 168, д. 6), Гродно 1824 г. (ф. 1293, оп. 168, 
д. 3), Витебска рубежа ХУІІ и ХІХ вв. (ф. 1399, 
оп. 1, д. 260, л. 1). 

Среди материалов Отдела рукописей Россий- 
ской национальной библиотеки особую ценность 
имеют планы фонда 342: Витебска 1821 г. и 1820-х 
годов (дд. 630, 518), Несвижа и Слуцка начала 
ХІХ в. (дд. 1434, 1433). 






Планы городов, храняіциеся в Национальном 
историческом архиве Беларуси, в основном отно- 
сятся ко второй половине ХІХ - началу ХХ в., 
хотя встречаются и более ранние документы, «Кол- 
лекция планов и карт» фонда 1477 (оп, 1) охва- 
тываст пернод 1796-- 1928 гг. В нее вошли мате- 
налы: планы Бобруйска, его крепости и форштад- 
тов 1814 г. (д. 1), 1822 г. (д. 4), 1827 г. (д. 339), 
1852 г. (д. 337), 1853 г. (дд. 326, 342), 1862 г. 
(д. 190), 1864 г. (д. 3), 1914 г. (д. 3242), а так- 
же дд. 134, 423; планы Докшиц 1836 г. (д. 660), 
Заславля 1812 г. (д. 1438), Игумена 1854 и 1913 тт. 
(ад. 936, 3241), Любчи 1865 г. (д. 1925), Мин- 
ска 1888 г. (д. 1526), Несвижа 1914 г. (д. 3243), 
Пинска 1839 г. (д. 2245), Слуцка первой поло- 
вины ХІХ в. (д. 2878), два плана Речицы 1841 г. 
(а. 2526) 

Кроме того, содержательны следуюцие фон- 
ды: ф. 22, включаюций планы Докшиц первой 
половины ХІХ в. (оп. 2, д. 312), Несвижа 1897 г. 
(оп. 1, д. 912), Пинска первой половины ХІХ в. 
м 1901 г. (оп. 2, д. 316 и оп.1, д. 912); ф. 299, 
оп. 5, содержацая планы Бобруйска, Борисова, 
Игумена, Мозыря, Речицы, Слуцка (вее -- 1830 г., 
д. 86), Мозыря 1836 г. (д. 116); ф. 1437, оп. 1 - 
план Витебска 1784 г. (д. 7746); ф. 2001, оп. 1 - 
план Могилева 1898 г. (д. 1853); ф. 2201, оп. 1 - 
план Орши 1911 г. (д. 630); ф. 2496, оп. 1 - 
план Витебска 1904 г. (д. 435), ф. 3209, оп. 1 - 
план Полоцка 1911 г. (д. 1530). Представляет 
митерес также ф. 120, оп. 2 «Планы городов, мес- 
течек и земель Минской губернии», К докумен- 
там, нанболее примечательным для архитектуро- 
ведческого анализа, относятся планы Бобруйской 
крепости 1840, 1842 и 1844 гг. (ф. 1477, оп. 1, 
да. 351, 432, 310), Пинска 1849 г. (ф. 1477, оп. 1, 
д. 2394). 

Коллекция планов Национального нсториче- 
ского архива Беларуси в Гродно охватывает по- 
селения запада республики и отличается показом 
отдельных фрагментов городов. Многие доку- 
менты иллюстрируют всю застроенную террито- 
рию. Следует отметить материалы: ф. 1, содер- 
жаший план части Городницы в Гродно (оп. 15, 
1; ф. 2, включаюнцый план Бреста (оп. 25, 
д. 1556); ф. 8, оп. 1 - планы частей Антополя 
(а. 1639), Гродно (дд. 355, 459, 488, 1171, 1394, 
1611, 1626, 1645), Дрогичина и Березы (д. 1759), 
Кобрына (д. 391), Слонима (дд. 371, 1638); 
ф. 11 - планы Бреста (оп. 1, д. 233), Гродно 
(оп. 11, д. 49; ап. 16, д. 2), Слонима (оп. 9, д. 4); 
ф. 17 - фрагмент плана Гродно (оп. І, д. 143); 
ф. 2А -- участок плана Волковыска (оп. З, д. 4443), 
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схематичные планы Большой Берестовицы, Озер, 
Скиделя (все - оп. 6, д. 614); ф. Зі - план 
части Порозово (оп. 2, д. 2449); ф. 99, оп. З - 
планы Бреста (д. 50), Волковыска (д. 57), Грод- 
но (дд. 93, 106); ф. 125, оп. І - фрагменты 
планов Гродно (дд. 42, 92, 100); ф. 307 - схе- 
матичный план Дятлово (оп. 1, д. 67); фонд 492 - 
план Бреста (оп. І, д. 148), 

Нанбольший интерес с точки зрения подроб- 
ности показа планировки улиц, кварталов, пло- 
шцадей, участков природного ландшафта и пол- 
ноты текстовых пояснений представляют выпол- 
ненные, в болышинстве, в цвете планы Бреста 
1842 г. (ф. 11, оп. 3, д. 199), Волковыска 1913 г. 
(ф. 11, оп. 11, д. 48), Гродно 1928 г. (д. 4115, 
912п-37), Диены середины ХІХ в. (ф. 11, оп. 13, 
д. 6), Домачево 1912 г. (ф. 11, оп. 6, д. 554), 
Дятлово 1874 г. (ф. 8, оп. 1, д. 1816), Ляды 
1842 г. (ф. 11, оп. 6, д. 297), фрагменты планов 
Гродно в районе синагоги: 1837 г. (ф. 8, оп. 1, 
д. 1370), Коссово 1879 г. (ф. 8, оп. 2, д. 263), 
Порозово 1868 г. (ф. 8, оп. 1, д. 1500), 

Некоторые картографические матерналы хранят- 
ся таюже в музейных собраннях, В частности, это 
планы Слонима 1825 г. (СКМ, 490, инв. 2285), Пин- 
ска 1906 г. (МБП, н-в фонд, 1942), Полоцка 1918 г. 
(ПМ, досоветский пернод, инв, 1231 17, кн. 1). 

Документы, находягцнеся в разных архивах 
и фондах, иногда дублируют друг друга, отли- 
чаясь лишь графическим исполненнем. Кроме то- 
го, временная стабильность как свойство город- 
ской среды и невысокие темпы развития поселе- 
ний часто обусловливали небольшую разницу 
содержания матерналов, составленных на про- 
тяжении последней четверти ХУП -- первой по- 
ловины ХІХ в. 

Большой круг изучаемых городов и местечек 
и многочисленные привлеченные документы (265). 
позволяют утверждать, что читателю предлагает- 
ся первое исследование истории градостроитель- 
ства Беларуси, основанное на столь обширной 
картографической базе. Большинство планов про- 
анализировано в различных аспектах впервые. 
Кроме того, ряд документов автором введен 
в научный обиход. К некоторым из них отно- 
сятся: 

“План Местечка Высоколитовска (Высокого. -- 
Ю. Ч.), снято декабря 19-го дня 1795-го года» 
(РГВИА, ф. 846, оп. 16, д. 21852, л. 1); 

«План Города Бреста Литовскаго и Местечка 
Тирасполя» (Бреста и Терёсполя. - Ю. Ч.) 
конца ХУШ в. (РГВИА, ф. 846, оп. 16, д. 21722, 
л. 4); 








«План Местечка Хотимска. Во владении Его 
Светлости Князя Григорья Александровича По- 
темкина, которой граничит полевой стороной ро- 
словекой округою по реке Беседи и по речке аль- 
шевке и с господами Масловыми» конца ХУШ в. 
(РГВИА, ф. 846, оп. 16, д. 2753, л. 1; 

«План Местечка Белынич с окружаюцей си- 
туацией. 1810 г.» (РГВИА, ф. 846, оп. 16, д. 21758); 

«План Местечка Толочина с Окружною око- 
ло онаго Ситуацнею. -- 1810-го года» (РГВИА, 
ф. 846, оп. 16, д. 22676, л. 1). 

«План городу Полоцку как ныне есть, то по- 
крыто тушыю, а вновь прожектированное покрыто 
кармином» 1778 г. (РГАВМФ, ф. З л., оп. 25, 
д. 2459, л. 1); 

“Генеральный План Бобруйской крепости 
и укреплення Фридрих Вильгельм» 1831 г. 
(РГАВМФ, ф. З л., оп. 23, д. 1426). 

Современные геодезическне сьемки терри- 
торнй (М 1:10000, 1:5000, 1:2000, 1:1000, 1:500) 
служат важным исследовательским матерналом. 
Несмотря на разрушения и проводившнеся во 
второй половине ХХ в. реконструкции, истори- 
чёские районы городов обладают высокой степе- 
нью сохранности древней планировки. Это кон- 
фитурация сети улиц и плоцадей, их ширины 
в линиях застройки, многие основные и массо- 
вые здания, очертання частей земляных оборони- 
тельных сооружений, природный рельеф, русла 
рек и ручыев. За пределами исторических рай- 
нов сохранился характер трассировки древних 
дорог, другие элементы планировки. Перечислен- 
ные положения доказаны исследованнями бело- 
русского градостронтельства [178, 179, 186-- 188, 
555 и др.], а н других странах также неодно- 
крагно находят подтвержденне. 

Значимость анализа современной топосьемкі: 
абусловливается, во-первых, отсутствие истори- 
ко-картографических матерналов по ряду горо- 
ов, во-вторых, недостатками, во многих случаях, 
старых планов -- мелкнм масштабом, схематич- 
ным рисунком планировочной сети, неточностя- 
мя ориентации линейных элементов, отсутствием 
изображення застройки и рельефа. Изучению 
подлежали подосновы не только современные, 
но и 1950-- 1960-х годов, позволившие подроб- 
но рассматрёгь уже утраченные фрагменты пла- 
няровки и приблизиться к поннманню состояния 
городской среды в начале ХХ в. и более раннее 
время. 

Данные натурных обследований. Комплекс- 
ный подход к изучению градостронтельного ис- 
кусства требует проведения натурных обследова- 
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ний нсторически сложнвшихся территорий посе- 
лений, В частности, разработке настояцей моно- 
графии предшествовало неследование в натуре 
70 поселений (Белыничи, Березнно, Бешенкови- 
чн, Бобруйск, Браслав, Брест, Быхов, Вилейка, 
Волковыск, Воложнн, Ворняны, Высокое, Глубо- 
кое, Гомель, Гродно, Давид-Городок, Днена, Дро- 
гичин, Друя, Дятлово, Желудок, Жпровичи, 
Заславль, Иваново, Ивенец, Каменец, Кобрин, 
Копыль, Кореличи, Краснополье, Кричев, Лида, 
Логишии, Лагойск, Ляховичи, Минск, Мир, Мо- 
гидев, Мозырь, Мстиславль, Мядель, Несвиж, 
Новогрудок, Новый Свержень, Орша, Ошмяны, 
Пинск, Полоцк, Поставы, Пружаны, Радошко- 
вичи, Речица, Рогачев, Ружаны, Сенно, Славго- 
род, Слоним, Слуцк, Сморгонь, Столбцы, Сто- 
лин, Толочии, Туров, Чаусы, Червень, Чериков, 
Чечерск, Шерешево, Шклов, Шучин). 

Изыскания выполнялись с целью выявления 
«охраннашихся элементов пространственной ком- 
позиции города ХУІ -- первой половяны ХІХ в., 
осмысления их градоформируюцей роли н про- 
тлом. Устанавливалось значение доминант в ху- 
дожественной организации поселения, его центра, 
плоцадей и улиц. Гнпотетически оценивались 
панорамы архитектурных комплексов нз внеш- 
них и внутренних городских пространств, суце- 
ствовавіне визуальные связи между высотными 
сваруженнями. Фиксировалея прием орнентации 
улиц на композицнонные акцеиты. В. виде субвек- 
тивной оценки определялось эмоциональное воз- 
дёйстане архитектуры ансамблей или их фраг- 
ментоп. Изучалось обьемно-пластическое реше- 
иие сохранившейся застройки плошадей, улиц 
и других обьектов. 

По мере необходнмости выявлялнсь и нано- 
смянсь на геодезическую сьемку ныне суцестную- 
іцие исторнчески ценные здания, что способство- 
вало осознанию градостронтельных особенностей. 
В итоге натурного обследования подтверждены 
некоторые закономерности, абнаруженные при 
анализе историко-картографических и других ма- 
териалов. 

Метод сравнительного анализа будет рассмот- 
рен ниже. Однако, характеризуя натурные иселе- 
довання, следует отметить, что выявленню утра- 
ченных свойста пространственной композицяя 
белорусских городов способствовало изученне 
исторических центров городских поселений со- 
седних государств, в прошлом входивших в Речь 
Посполитую и Российскую империю. Например, 
это Варшава, Вильшос, Рыга, населенные места 
приграничного с Беларусью региона Польши -- 


Августов, Белосток, Бяла-Подляска, Вигры, Ко- 
день, Сейны, Сокулка, Сувалки и др. 

Графические реконструкцин. Разработана се- 
рня реконструкций ныне не сушествуюцих гра- 
достронтельных обьектов, которая разделяется 
на планы городов (М 1:10000, 1:5000, 1:2000), 
их обіцественных центров и групп архитектурных 
комплексов (М. 1:5000, 1:2000), отдельных ан- 
самблей плошадей (М 1:1000, 1:500). Для пло- 
шадей выполнены также графические реконструк- 
ши фасадов застройки сторон (М. 1:200, 1:100), 

Основой разработки реконструкцяй служиля 
исторнко-картографические документы, современ- 
ные геодезнческие сьемки территорийі, данные ли- 
тературных источников и натурных обследованнй: 
сахраниешихся элементов ансамблей, иконогра- 
фические документы. К последним относятся архин- 
ные чертежи фасадов и планов сооружений, ана- 
лизируемые 8 оригинале най в опубликованном 
виде, рисунки, акварели, гравюры конца ХУІ - 
начала ХХ в. Для графического воссоздания, как 
и решения других задач, привлечено также боль- 
шое число фотоматерналов второй половины ХІХ -- 
первой половины ХХ в., иллюстрируюіцих утра- 
ченные городские пейзажи: панорамы центров, 
виды плошадей, улиц, других комплексов. 

Кроме опубликованной иконографни неполь- 
зованы, например, документы Белорусского го- 
сударственного архива кинофотофонодокументов, 
Музея Белорусского Полесья, Слоннмского крас- 
ведческого музея, Полоцкого краеведческого му- 
зея, Глубокского историко-этнографического му- 
зея, Республиканского музея истории религии 
и др. В частности, в БГАКФФД содержатся фото- 
матерналы по Витебску (18410, 23436, 0-104781), 
Гомелю (37871, 1-445), Гродно (0-37573, 0-50360, 
.0-57532, 0-64543, 0-95979, 1-267), Минску (2137, 
2883, 23478, 24955, 0-38520, 1-4291), Могилеву 
(0-62705, 0-80887, 1-3388, 1-3396, 1-3400), Пинску 
(0-31237, 1-3304, 1-3318, 1-3323, 1-3324, 1-3325, 
1-3337), Полоцку (24257, 24263, 24303, 029944, 
050549, 0-29942, 0-29958), Слоннму (0-29961, 
1-3450, 1-3451, 1:3456; 1-3457, 13459). 

В Музее Белорусского Полесья находятся фо- 
тодокументы по Пинску (ПОМ, Х» 2122; 2379-- 
2383; 2385; 2427; 2433; 2434; 2545; 2802; 2838; 
3719/ 1- 3719/ 10; 5447/17; 545375; 5453/6; 
5521; 7267 / 1- 7267/20; н-в. 1512; БГМСПІІ, 
Ле па: 1131; 3439-3441; 3443; 3449-3451; 
3769; кп-9975/ Фі-948; КП-11201/4/1И-4; 
КП-11258/ Фі; КП-11269/ Ф1-1384; КП-12248/ 
Ф1-1607; МБП, Хе КП н-в 4100, 4103, 4390/4, 
4390 / 13, 4390 / 25; КП-12839, 12863, 12867, 12869, 
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12882, 1775 и др.) и Столину (БГМСПП, 
Зе. 10486/:Ф1-1016; 10487/Ф1-1017; 10488 
«Ф1-1018; 10489/Ф1-1019; МБП, Хе КП-12889). 
Представляют ценность материалы по Слониму 
(СКМ, КП Хе 1341, 1345, 1348, 1354, 1399, 2398, 
2428, 2435, 2581, 2588, 2873, 2898, 5042, 5232, 
5235, 6278, 8391 --8393; НВ Хе 17, 29, 675, 685, 
1161), Полоцку (ПКМ, досоветский пернод, кн. 1, 
256, 429, 730/6, 730/8), Глубокому (ГИЭМ, 
оригиналы -- в Государственном историческом 
архиве Республики Литва, г. Вильнюс, Е. 1135, 
ар. З, Ь. 387, І. б; Ь. 389, І. 1; Ь. 391, І. 4; Ь. 449, 
1. 2, З и другие без инв. 19). Большая серия 
почтовых открыток и других фотоматерналов. 
второй половины ХІХ - первых десятилетий 
ХХ в., широко иллюстрируюцая застройку Грод- 
но, хранится в частных коллекциях. 

Автором монографии впервые выполнены 
реконструкцин: планы Быхова начала ХУП в. 
(М 1:2000) и середины ХІХ в. (М 1:5000), Несви- 
жа конца ХУІ -- начала ХУП в., Слуцка ХУП - 
начала ХУШ в., Черикова второй половины 
ХУП-ХУІІ в., Шучина конца ХУШ - пер- 
вой половины ХІХ н., Желудка, Бешенковичей и 
Турова первой половины ХІХ в., Дрогичина се- 
редины ХІХ в. (все М 1:5000), Чечерска конца 
ХУШ в. (М 1:2000), Орши ХУІ - ХУІІ ні 
ХУШ в., середины ХІХ в., Нового и Старого 
Мяделя ХІХ - начала ХХ в. (все М. 1:10000); 
планы центров Гродно ХП- ХШ вв., ХІЎ- ХУ 
зв., ХУІ в., ХУІ - начала ХУПІ в., второй 
половины ХУ в., Витебска ХУІІ в., а также 
первой половины ХІХ в., Волковыска, Рогачева, 
Суража и Черикова конца ХУП - начала ХІХ 
в., Лиды начала ХІХ в., Бешенковичей первой 
половины ХІХ в., Бобруйска середины ХІХ в. 
(все М 1:5000), Чаус ХУШ в. (М 1:2000), 
Слонима 1790-х годов и второй половины ХІХ в. 
(М 1:1000); планы плошадей -. рыночной в По- 
ставах 1770-х годов (М. 1:500), культово-адми- 
нистративной в Полоцке последней четверти 
ХУП - первой половины ХІХ в., ратушной, 
культово-административной и новой торговой 
в Витебске первой половины ХІХ в. (вее 
М. 1:1000), Соборной и культовой в Бобруйске 
1830-х годов (М. 1:2000); фасады застройки се- 
верной, западной, южной сторон рыночной пло- 
шади и торговых рядов Постав 1770-х годов, 
продольный разрез ансамбля культово-адми- 
ниетративной плоцади Полоцка последней чет- 
верти ХУШ в., а также его продольный и по- 
перечный разрезы в середине ХІХ в., фасад за- 
стройки восточных сторон ратушной и культово- 








административной плошадей Витебска первой по- 
ловины ХІХ в., поперечный разрез центральной 
части Соборной плоцади Бобруйска 1830-х годов 
(вее М 1:200). Сушество метода графической 
реконструкция и путь се проведения изложены 
В разделе 2.4 на найболее примечательном при- 
мере восстановлення города-крепости Быхова. Сле- 
дует упомянуть, что ранее выполнялись схема- 
тичные реконструкцни планов Несвижа начала 
ХУІІ в. [647], Чечерска конца ХУІІ в. [144], 
аксонометрических видов Быхова начала ХУІІ в. 
[490, 492] и торговой плошади Постав конца 
ХУІІ в. [26]. Предлагаемое автором графическое 
восстановленне суіцественно отличается по со- 
держанню и значительно подробнее, 

Разработка графических реконструкций имеет 
научное значение как расширенне историко-архи- 
тектурного знания и служит нсследовательской 
базой для последуюццего анализа и обобіценнй 
с целью выявления градостронтельных законо- 
мерностей. Кроме того, в монографии приведена 
прорисовка ряда архивных планов, отлнчаюцих- 
ся мелким масштабом или невысоким качеством 
нзображения, что позволило более обоснованно 
и детально судить об особенностях городской 
планировки и застройки. 

К частным методам исследования относились: 
типологизацня; идеализация градостронтельных 
композиций; пропорциональный анализ; семан- 
тико-теологический анализ; сравнительный анализ, 

Тапологизация, характерная для многих ис- 
торнко-архитектурных исследований, -- класси- 
фикацня матернальных обьектов или обіцествен- 
ных явлений по однородным свойствам, В науч- 
ных разработках по истории градостронтельства 
Беларуси она отсутствует или использустся ог- 
раниченно. Широкое примененне типологическо- 
то метода стало возможным благодаря охвату 
большого фактологического материала. Типоло- 
гизированы изученные закономерности и обвек- 
ты: направления эволюции белорусского градо- 
строительства; снстемы планировки городов - 
по периодам возникновення и конфигурацим 
уличной сети; обіцественные центры - по ха- 
рактеру планировочной структуры, взанмополо- 
женшю замка и главного торга; схемы размеце- 
ння доминант в плане поселений; методические 
подходы к реконструкции городов в эпоху клас- 
сицизма в зависимости от факторов преемствен- 
ности, географического и художественного; 
плоцади -- по системе показателей; и др. 

Идеализацня градостронтельной композицин. 
В современной науке фундаментально неследо- 
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ваны теоретические и исторические проблемы гра- 
достронтельной композяции: воздействие на нее 
природных, функциенальных, семантических и. иных. 
факторов; композиция как сложная пространст- 
венная система; план города в качестве основы 
его художественного облика; схема размецения 
высотных доминант и характеристика панорам 
торода; мсторическое развитие композиция и пре- 
емственное использование его особенностей при 
современной реконструкции; оценка композинция 
по законам зрительного восприятия и ориента- 
ция человека в пространстве и др. 

В настояшцей работе выполнен анализ городов. 
и комплексов застройки с апределеннем средств 
архитектурной композиции -- единства и сопод- 
янненности форм, ритма, пропорций, масштаб- 
ности, подобня, нюанса и контраста, снмметрии 
и асимметрни, равновесня и неравновесности и др. 
Однако как научные методы иеследования ху- 
дожественного строения города, требуюцне спе- 
циальных пояснений, приняты идеализация гра- 
достронтельной компознции и пропорциональный 
анализ обьемов и пространств. Выбор этих ме- 
одов вызван их большим потенцналом в отно- 
шении подучения новых результатов, а также сла- 
бой наученностыю градостроительных обьектов, 
требуюцей первоочередного исследования нан- 
более важных аспектов композицим города в це- 
лом нам ансамбля в целом, 

Метод ндеализацим градостронтельной ком- 
позиции разработан М. П. Кудрявцевым на при- 
мере Москвы ХУІІ в. [275, 277, 278, 281] и за- 
ключается в освобождении пространственной струк- 
туры города от второстепенных черт и приве- 
дении ее к упроценной, геометризованной схеме. 
В основе метода - представление о городе как 
сознательно создававшемся на протяжении веков 
и содержательном пронзведенни искусства, опо- 
ра на современное изучаемому явленню воспри- 
ятие и понимание композиции поселения, иссле- 
дование функций элементов, подвергаемых гео- 
метризации, 

Путь ндеализации композицыи, прочитывае- 
мой в картографических и других изображеннях 
города, сводится к трем этапам - удаленне вто- 
ростепенных элементов, усиление геометризаций 
структуры, определенне снмволического образа 
торода. Для современного анализа методически 
важен второй этап идеализация, несуший силь- 
ные формальные черты и понятие о главной идее 
пространственной организации города. К схема- 
тичному виду приводятся матернальные элемен- 
ты композиции (рельеф, русла рек, линии укре- 








плений, улицы, плошади, дифференцированные 
по функіим н пространственному значению основ- 
ные здания) и се умозрительные составляюцие 
(ос геометрического построения, визуальные на- 
правления и связи и др.) [281, с. 38-54, 76, 82]. 

Идеализация градостронтельной композиций, 
имевшая те или иные особенности, применялась 
Н. Д. Кострикиным на примере Парижа, Флорен- 
ции и других городов, где в основном анализи- 
ровались закономерности построення уличной 
сети [250], Ю. Н. Кишиком на примере Витеб- 
ска, Гродно, Могилева, оценивавшим схему по- 
становки вертикальных акцентов (227, 233, 234, 
236, 237] и др. 

В настояіцей монографий метод идеализации: 
композицим используется для выявлення глав- 
ной идеи пространственной компознции города 
и закономерностей размецения высотных содру- 
жений. Его применение разделяется на два на- 
правления: вышеуказанный второй этап идеали- 
зации (Быхов, Ляда, Полоцк, Чаусы), а также 
разработка схем расположення доминант в плане 
поселения без рассмотрення других его коми- 
нентов (Витебск, Гродно, Ошмяны, Пинск и др.), 
Кроме того, принций упрошцения, идеализации 
градостронтельного обыскта как инструмент уста- 
новлення характерных черт используется в клас- 
сификации планировочных систем городов по 
конфигурации уличной сети при идентификации 
того или иного типа планировки. Упрошценный, 
ядсализированный обьект в ряде случаев полу- 
чал названне модели обьекта. 

Рассмагривая методы исследования компози- 
ции, следует отметить, что изучение ее воспри- 
ятия не входит в задачи работы в силу необхо- 
димости специального решения этой проблемы. 
Применителью к градостронтельству З. Н. Яр- 
гина выделяет три сферы эстетических знаний: 
теорня художественного творчества, теория ком- 
позиции - художественной организации мате- 
риально-пространственных обьектов, теория эс- 
тетического восприятия среды [631, с. 138]. Так, 
в настояіцем нсследовании в рамках излагаемых 
методов используется искусствоведческий подход, 
суцёство которого -- изучение обыективной осно- 
вы эстетических отношений, заложенной в свой- 
ствах градостронтельных обьектов [631 с. 138]. 
Тем не менее нногда возникаст необходимость под” 
черкнуть важные особенности визуального вос- 
приятня, например домянант в завершения пер- 
спектив улиц, а также главного своружениня 
ансамбля плошади, указать соблюденне оптималь- 
ного вертикального или горнзонтального угла его 
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обозрення и характер конфигурация зон видимос- 
ти, зафикспровать «узловые» визуальные точки 
вдоль планировочной асн и др. 

Роль природного ландшафта в развитии пла- 
иировки и пространственной композицня городов 
также специально не исследуется. Это вызвано, 
во-первых, глубокой методической разработкой 
российскими учеными проблемы связи градострон- 
тельных структур с рельефом и гидрографиче- 
ской сетыю [274, 276, 280, 281, 368, 441--446], 
во-торых, малым отличнем природных условий 
Беларуси и соседних регнонов, з том числе сред- 
пей полосы России, в»третынх, наличнем нссле- 
дованнй, непосредственно касаюіцихся единства 
пространственного построення белорусских го- 
родов п пернод до середины ХІХ в. и их ланд- 
шафтных особенностей! [227, 229, 231, 232]. 

Например, в отношении Москвы ХУІ-- ХУІ вв. 
установлено следуюцее: сложенне ее центра на 
дне природной «чаши» рельефа; размецение глав- 
ного городского ансамбля в месте схождення осейі 
компонентов рельефа; подчеркиванне пересече- 
ний естественной и искусственной градостронтель- 
ных систем; подобие расположения застройки раз- 
меценіию видов растительности на ярусах рельефа; 
прямая и обратная пропорциональность высот 
рельефа и сооружениі; сочетание ярусности и мно- 
гоплановости. пространственной компезнции; ориен- 
тация долин рек, гребней водоразделов и улиц 
на доминанты [281]. 

Пропорциональный анализ подробно разра- 
ботан в трудах К. Н. Афанасьева, И. А. Бондарен- 
хо, А. В. Буннна, В. И. Владимирова, В. Л. Во- 
рониной, Н. Н. Годлевекого, В. Ф. Кринского, 
М. Г. Кругловой, Л. М. Лисенко, М. А. Марутаева, 
В. И. Орлова, Т. С. Проскуряковой, И. А. Рябуши- 
ной, Г. М. Скуратовского, А. А. Таца, И, Ш. Ше- 
велева, И. П. Шмелева и других исследователей 
[24; 25; 30; 49; 64; 77; 80, т. 1; 95; 267; 268; 295; 
298; 352; 428; 452; 482; 514; 559]. 

Из многих примеров пропорционировання 
а архитектуре остановимся на некоторых. Анали- 
зируются отношения размеров элементов градо- 
строштельной структуры и расстояний между ни- 
ми, высот доминируюцей и рядовой застройки 
к ширинам прилегаюших плоцадей, улиц, водных 
коммуникаций, других открытых пространств, 
а также пропорция между высотами вертикаль- 
ных акцентов и горнзонтом массовой застройки: 
[30, 64]. Г. Мертене определил наиболее эффект- 
ные соотношения высот фоновых построек и до- 
минант в зависимости от характера композиции 
последних -- 1:2, 1:3, 1:4 [714 -- шт. по 30, с, 82]. 


Установлено, что в основу плана Московского 
кремля палажен равнобедренный треугольник с осно- 
ванием в семь модулей и сторонами -- шесть мо- 
дулей, где модуль составлял около 50 саженей. 
Успенский собор при этом оказывался на равных 
расстояннях от углов, закрепленных башнями. По- 
лучив в последуюцем прираценне с северо-запа- 
да, исходный треугольннк преобразовался в. по- 
хожую фигуру со сторонами н семь модулей [49, 
с. 88]. Компознция готических собора, в частно- 
сти Маланского, стройлась ка основе равносторон- 
него треугольннка, а принций триангулировання 
пронизывал всю структуру здания [352; с. 77]. 

Математическая гармоння пропорций капел- 
лы Пацци обнаруживает закономерности, среди. 
которых, в частности, важно широкое примененне 
Брунеллески удвоений и утроений (т. е. «консо- 
нансов» - соразмерностей, выраженных одно- 
значными цифрами), равенства размеров неко- 
торых пластических или пространственных эле- 
ментов, а также подобня разнохарактерных ком- 
позиционных частей здания [25, с. 102- 108] 

Пропорцнонированне нспользустся как метод 
изучения м было хорошо разработано п виде 
идейно-творческого подхода к созданию архитек- 
турного пронзведения. Выделяются два способа 
пропорционирования, применявшнеся в античную. 
и средневековую эпохи зодчими европейских 
и других стран для построения целостной фор- 
мы. Первый - абстрактный метод арифметиче- 
ских систем по числам, разновидностыю которого 
служила модульность, когда определенный раз- 
мер становился единицей по отношению к другим 
размерам. Вторым был геометрический способ 
пропорцнониярования, определения им размеров 
зданий и их частей методом взанмопроникаюцих. 
подобніі на основе простых геометрических фи- 
тур - квадрата, двойного квадрата, прямоўголь- 
ного треугольника с углом 30 градусов, равно- 
стороннего треугольннка, «свяшенного египетско- 
го треўгольника» с отношением сторон 3:4:5, 
прямоугольника или равнобедренного треуголь- 
ника со сторонами в пропорции «золотого сече- 
ння» [352, с. 74-78; 428, с. 187]. 

В работах других авторов рассматриваются, 
главным образом, отдельные своружения, а про- 
порциональному анализу города в целом и гра- 
достронтельного ансамбля уделяется меньше вни- 
мання. В настояіцей монографии применен метод. 
пропорцнонировання элементов обьемно-простран- 
ственной компознции поселения. Он основан на 
анализе графических реконструкций планов, фа- 
садов и разрезов градостройтельных обьектов, 
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направленном на выявление следуюцих, ранее 
нейзвестных свойств: 

1. Единство размеров некоторых обьемных 
или пространственных составляюцих компознця. 

2, Целочисленность отношений между разме- 
рами разных обьемов, пространства и их снстем. 

З. Примененне модуля при создания комплек- 
сов застройки того или иного масштабного уровня. 

4. Использование в композиционном замысле 
простейших геометрических фигур. 

5. Пропорциональное подобие обіцих или раз- 
ных по природе градостронтельных форм. 

6. Умозрительная взанмоувязка линий про- 
странственного построення (осей, граней обьемов). 

7. Преднамеренное формирование важнейших, 
узловых точек геометрического построения гра- 
достронтельного целого. 

Пропорциональный анализ плана города вы- 
полнен на примере Быхова и Чечерска, пред- 
ставляюцих соответственна ренессанс и класси- 
цнам, Отдельные элементы такого анализа исполь- 
зованы при характернстике планировки Несви- 
жа, Слуцка, Мира и других поселений. Анализ 
пропорций ансамбля плоцади проведен на при- 
мере Постав, Полоцка, Витебска, Бобруйска. Ан: 
литические построения для выявления соразмер- 
мостей осушцествлялись на планах плоцадей и ил- 
люстрировались фасадами застройки их сторон. 
В отношении полоцкой плошади пропорцнони- 
рованне выполнено также на разрезах ансамбля, 
что вызвано наличием художественного замысла, 
панбодее содержательного в аспекте композици- 
онных соразмерностей, а также сохранностыю точ- 
ной иконографии почти по всем своруженням. 

Семантико-тсологический анализ. Методи- 
чески важно познанне особенностей средневеко- 
вого европейского градостронтельства, связанных 
с различными аспектами воплоцения идеологи- 
ческих, в основном сакральных, символов в го- 
родской среде. 

В. Ревеньска полагает, что для прямоўголь- 
ных или квадратных абрисов регулярного сред- 
невековаго города и сго рыночной плошади бо- 
тословским прообразом и символом освяшценно- 
сти мог послужить описанный в Новом завете 
Небесный Иерусалим [742, с. 66]. Особо приме- 
чательно ндейное содержание пространственной 
организация Москвы ХУП в., в котором рас- 
крывались несколько духовных и политических 
тем: соеднненне образов столиц различных рус- 
ских княжеств, чем синтезяровался собиратель- 
ный градостронтельный образ всей Руси; вопло- 
ценне образов античных Рима и Константинопо- 





ля и в их лице - христнанских идей Западной 
Римской империи и Византии; пониманне Москвы 
как преемницы духовного, культурного и импер- 
ского значения Рима и Константинополя («Вто- 
раго Рима») н прославленне се в качестве «Треть- 
сго Рима»; воплоценне образа Палестинского 
Иерусалима как главной святыни христианства; 
создание Москвы как «Нового Иерусалима» - 
города, воспрннявшего славу старого Иерусали- 
ма, по пророчеству св. пророка Исайи; создание, 
подобно другим городам мира, в том числе Руси, 
градостронтельного образа Небесного Райского 
Града согласно Апокалипснсу св. Иоанна Бого- 
слова [28 с. 228], 

Треугольная схема плана Московского крем- 
ля вызвана помимо градостройтельной ситуации 
желанием воплотить снмволически важный при- 
знак Константинополя -- города, обнесенного сте- 
ной «на три угла» во образ Святой Тронцы. Кро- 
ме того, в соответствий с легендой о закладке 
Константинополя он имел «на все стороны по 
семи верст». Как упоминалось, в кремле с каж- 
дой на трех сторон насчнтывалось по семь моду- 
лей длины, что также призвано было символиче- 
ски уподобить Ивана Ш императору Константину 
Великому [49, с. 88, 90; 53, с. 31]. Кремль обла- 
дал и семью башнями на любой из сторон, нахо- 
дясь под покровительством этого сакрализован- 
ного числа, упомянутого в Ветхом Завете и отли- 
чаюцегося магической силой. 

Освяцение градостройтельных структур Х - 
ХУІІ вв. в христнанских странах принимало 
различные смыслы. Были распространены кре- 
стообразные в плане композиции, формирусмые 
расположенными на обширной территории куль- 
товыми и другими монументальными зданнямн. 
Эта закономерность корреспондируется с обіце- 
ственным сознаннем средневековья: «... в своем 
смысловом аспекте город соотнесен для средне- 
векового человека с храмом; город -- это как бы 
просторный храм, храм - как бы средоточне 
города...» [441, с. 82]. Символические крестопо- 
добные построення приобретали разное фор- 
мальное выраженне. В Киеве Х-ХІ вв. каждая 
мз ветвей и центр умозрительного креста образо- 
вывались зонами концентрации значительного 
числа церквей, а воротные башни укреплений 
также размешцались крестоподобно (28, с. 177]. 
Во Владныйре ХІІ в., Тырново ХІІ-ХІУ вв. 
две взанмно перпендикулярные пространствен- 
ные оси фиксировались соотвегственно двумя 
парами сооружений-доминант, центр креста тоже 
закреплялся зданнем [281, с. 179; 335, с. 173]. 
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Признанная сакральность приема подтвер- 
ждается арганнзацней крестообразной схемы не 
только материальными обьектамя, воспринимае- 
мыми конкретно-чувственно, но и характером рас- 
селения в плане города определенных социаль- 
ных групп. В Москве ХУІІ в. слободы стрельцов 
и пушкарей образовали четыре жилых зоны рус- 
ского войска, которые вместе с районом поселе- 
ния войнской аристократии в центральной части 
создали подобне равноконечного креста. Поминмо. 
требований обороны такое расселенне связано 
с древнерусскими представлениями «о воянском 
служении, неразрывной связи земного войска 
с войском небесным, составляюцих вместе Цер- 
ховь Воннствуюцую» [281, с. 229]. 

В градостройтельных композициях наблюда- 
лось также символическое воплоценне структу- 
ры православного храма, В Пскове ХІУ- ХУ вв. 
свальная плоцадь для проведения вече фланки- 
ровались Тронцким собором, а с противополож- 
ной стороны -- оборонительной стеной (Персямя), 
посередине которой возвышалось звонничное 
своружение этого собора. Сам собор ассоцниро- 
валея с алтарной частыю снмволического храма 
под открытым небом, колокольня на Персях - 
со звонницей над порталом такого храма, а вече 
между ними -- с'трапезной, служившей для брат- 
чинных сходов, духовных бесед и обпинных мо- 
лебнов (44, с. 158]. 

В Москве ХУІ- ХУІІ вв, символический храм 
образовывала система: колокольня Ивана Великого. 
я собор Рождества Христова с приделом Воскре- 
сення (построены во образ храма Гроба Господня 
з Иерусалиме) -- звонница и притвор; Спаская 
проеажая башня Кремля -- Царскне врата иконо- 
стаса; Тронцкий собор (по другим источникам - 
Покровский собор) с Лобным местом перед ним, 
означавшнм амвон - алтарь пространственного 
храма. Также храм под открытым небом, но мень- 
шего масштаба формировался ансамблем кремлев- 
ской Соборной плоцади [281, с. 198-213]. 

Приведенные примеры раскрывают обіций 
подход теологического анализа градостронтель- 
ных обвектов. Методика такого анализа в на- 
стояцей работе основана на гипотетическом ус- 
тановлении подобия черт градостройтельных 
структур христнанским символам и нацелена на 
выявленне закономерностей: 

формирование отдельных свойста городов во 
образ почитаемых христианских столиц -- Пале- 
стинского Иерусалима и Константинополя; 

уподобление градостронтельных композицяй 
Иерусалиму Небесному; 


традиция использования числовой символик, 
воплоцаемой в обьемно-пространственных формах, 

“Сравнительный анализ. Системное сопостав- 
ленне градостронтельства Беларуси и других ре- 
гнонов, установление истоков и направлений куль- 
турного ваняния, характера взаймозависимостей. 
не входит в задачи монографии. Выборочное при- 
мененне в работе сравнительного анализа имеет 
целью рассмотренне и оценку некоторых явлений 
искусства стройтельства белорусских поселений 
а контексте мирового градостронтельного мыш- 
лення. Метод заключастся н сопоставленни одно- 
родных свойств, фиксацни закономерностей, обцих 
для Беларуси и других европейских стран, вы- 
явленин на этой основе отдельных свособразных 
хачеств белорусского градостроительства, 

Указанный метод использустся фрагментарна, 
на нанболее показательных примерах и разделя- 
ется на два аспекта. Во-первых, определяются 
некоторые черты единства с русским градострой- 
тельством допетровского времени, естественные 
в связи с обіцими истоками культуры восточно- 
славянских народов, ее сложением в эпоху Кн- 
евской Руси и пернод суіцествовання независн- 
мых средневековых княжеств. Единое развитие 
зодчества стало государственным пирокомасцтаб- 
ным процессом в Российской империи в послед- 
ней четверти ХУШ --ХІХ в. Во-зторых, впервые 
определяется значительное влияние западноен- 
ропейского градостронтельного искусства на цент- 
ральные территории Великого княжества Литов- 
ского и, позже, на белорусские губернии Рос 
сийской империи. 

Для осознання широкого исторического фона 
развития русского градостронтельства до середи- 
ны ХІХ в., на котором могло оцениваться фор- 
мярованне белорусских городов, нзучались тру- 
ды Г. В. Алферовой, В. И. Балдина, И. А. Бон- 
даренко, А. В. Бунина, И. Л. Бусевой-Давыдо- 
вой, Ю. Н. Герасимова, И. Э. Грабаря, Н. Ф. Гу- 
ляницкого, Н. А. Евсиной, Т. Е. Каменевой, 
В. В. Кириалова, Е. И. Кириченко, Н. Л. Кра- 
шенинниковой, М. П. Кудрявцева, Т. Н. Куд- 
рявцевой, В. А. Лаврова, И. Ю. Меркуловой, 
М. Б. Михайловой, Г. Я. Мокеева, М. В. Нацоки- 
ной, С. С. Ожстова, В. И. Палявскаго, Т. С. Прос- 
куряковой, Ю. В. Ранинекого, И. А. Рябушиной, 
Т. Ф. Саваренской, Т. А. Славиной, Л. М. Твер- 
ского, М. Н. Тихомирова, Ю. С. Ушакова, А. Г. Чи- 
някова, Д. О. Швядковского, В. А. Шкварико- 
ва, А. С. Шенкова, О. П. ІЦенковой, В. Л. Яни- 
на и других исследователей [10; 12; 2 5 
55; 66; 67; 68; 80, т. 3, 6; 100; 101; 10-11. 
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139; 140; 189; 190; 193; 215--219; 239; 249; 265; 
266; 271--281; 283; 289; 316; 326; 328; 331 --335; 
351; 353; 368; 416; 426- -428; 433; 441--447; 452; 
454; 456; 457; 483; 512; 513; 531; 589; 593-- 595; 
604; 616--621]. 

Например, в целях сравнення важна класен- 
Фикация планировочных систем древнерусских го- 
родов, разработанная Л. М. Тверским. Выделена 
нецентрическая планинровка: линейная, рядовая, 
перекрсстная, прямоугольно-прямолинейная (все. -- 
порядковые), а также центрическая - радналь- 
но-концентрическая. Установлена закономер- 
ность усложнения типа планировки по мере роста 
города, перехода нецентрических систем я цен- 
трическую [512, с. 101, 149, 157, 161]. Среди 
линейных систем ветречалась «реберчатая» -- 
осевая улица с короткими поперечными переул- 
хами [4аі, с. 172]. 

Г. Я. Мокеев класспфицировал древнерус- 
ские города по форме плана, выделив круглый, 
полукруглый, сегментный и секторный типы, 
а также подтипы сегментных поселений -. клас- 
сически сегментный, сегментно-полудстровной, сег- 
ментно-лучковый, сегментно-замкнутый, сегмент- 
но-мысовый, Выделены м подтипы секторных по- 
селеннй -- классически секторный, секторно-луч- 
ковый, секторно-замкнутый, секторно-мысовый 
(похожие типы наблюдались в конце ХУП в. 
и в Беларуси - секторно-мысовый, полукруг- 
лый), Введено понятие веерной и ветвистой цен- 
трических планировок с возможными уляцами- 
связками полукольцевого и кольцевого очертаннй. 
Подчеркнута типичная стадийность развития 
уличной сети: порядковая - веерно-ветвистая 
[Мі с. 50-55]. Для секторно-мысовых городов 
сформулировано понятие спирально-веерного ха- 
рактера эволюцни планировки посадов и укреп- 
лений, в результате чего город достигал круго- 
вую форму. Выполнен количественный анализ 
поселений, полностыю или частично прошедших 
четыре этапа такого роста [331; 441, с. 217--219]. 
Основы классификация русских городов по кон- 
Фыгурации уличной сети учитывались автором 
настояшей монографии при разработке подобной 
классификации белорусских городов, складывав- 
шихся в ХІ-- ХУП вв. без обіцего и регулярного 
планировочного замысла, 

Другой пример сравнения -- осмысление идей 
жомпознционного равновесня в русских городах, 
важное для нсследовання приемов создания рав- 
новесных или неравновесных композиций в бе- 
лорусском градостронтельстве. Одно из прояв- 
лений этой идей -- центр в виде высотной доми- 








нанты или матернально-пространственной оси, 
относительно которых эстетически осознается гар- 
моничная уравновешенность в размеіцении и 06- 
лике других обьектов. Значительные по массе 
своруження с развитым силуэтом располагались 
на большем расстоянии от центра, чем здания 
меньшего обьема и лаконичного облика по дру- 
тую сторону от него. В результате достигался зф- 
фект равнозначности, единства частей художествен- 
ного целого. С идеей равновесия связана и по- 
становка вертнкальных орнентиров, формирую- 
их протяженную линейную ось, на малом 
удаленим от нее в разные стороны, создавая впе- 
чатленне равиовесности относительно оси. Рав- 
новесне, воспринимаемое единовременно или при 
длительном визуальном освоении среды, осуце- 
сталялось на разных масштабных уровнях, т. е. 
внутри отдельных фрагментов, более крупных 
образований и всего города с прилегаюцими 
территорнями [281, с. 36, 91, 92, 114, 129, 159], 
Основные черты западно- и центральноевро- 
пейского градостроительства от античности до се- 
редины ХІХ в., учет которых важен для данного 
исследования, освацены в публикацнях Н. И, Бру- 
нова, А. В. Бунина, А. В. Иконникова, В. Ф. Мар- 
кузона, И. Л. Маца, Б. П. Михайлова, М. Б. Мн- 
хайловой, Т. Ф. Саваренской, О. А. Швидков- 
ского, Д. О. Швидковекого, других российских 
ученых, а также большого ряда зарубежных ав- 
157; 58; 64--66; 80, т. 2, 4, 5, 

К. 74- 177; 325; 
; 597; 647; 702; 764; 









1423; 453--456; 505; 596 
771 н др.]. 

Для сопоставления особенностей белорусских: 
городов с градостронтельными чертами сопре- 
дельных стран изучались послевоенные и совре- 
менные труды исследователей Польши - В. Ан- 
дерса, Т. Бернатовича, М. Витаицкого, С. Гербста, 
Б. Гуэркунна, Т. Зарембской, Я. Захватовича, 
Г. Йонкайтис-Лубы, В. Калиновского, А. Круля, 
М. Левицкой, Е. Лилейко, С. Лозы, З. Мешков- 
скаго, А. Милобендзского, К. Павловского, Е. Па- 
шенды, Г. Самсонович, В. Тжебиньского, Е. Шаб- 
ловского, Т. Шафера, А. Шкурлат и др. [13; 
365; 430; 645; 655; 663; 667; 682; 
683; 687--689; 698; 699; 704; 706; 712; 719; 720; 
734; 745; 757 --759; 765; 766; 770; 772; 773], Ук- 
раны -- Ю. С. Асеева, С. В. Безсонова, Б. В. Ко- 
люска, С. Р. Кравцова, И. С. Красавекого, Г. Н. Лог- 
вина, Р. И. Могытыча, О. А. Пламеницкой, 
А. М. Рудницкого, П. А. Рычкова, Т. А. Трегу- 
бовой, В. А. Харламова, М. П. Цапенко и др. 
[11; 35; 80, т. 6; 242; 256--258; 330; 414; 415; 
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440; 441; 448--450; 523; 538], Литвы и Латвий - 
И. М. Баршаўскаса, Э. С. Будрейки, И. Глямжи, 
К.Н. И. Киткаускаса, М. Клейнаса, С. А. Ма- 
кулёниса, А. Мншкиниса, А. Пинлипайтнса, Р. Рау- 
линайтиса, А. Р. Спельскиса, К. К. Шешельгиса, 
В. И. Юркштаса, Ю. М. Васильева, Р. Я. Занд- 
берги, Э. Пучнна и др. [32, 61, 73, 152- 154, 
221, 318, 368, 501, 601, 628--630, 692, 705, 721, 
731, 137, 738, 752, 761]. 

В заключенне характеристики методологии не- 
следования истории белорусского градостройтель- 
ства сделаем следуюцие выводы. 

Обіцими методами являются: изучение лите- 
ратурных источников, анализ историко-картогра- 
фических документов, анализ современных гео- 
дезнческих сьемок территорий, натурные обсле- 
довання городской среды, разработка графических 
реконструкци1 градостронтельных обьектов, Про- 
анализированы материалы значительной групны 
российских и белорусских архивов и музеев. 
К иеследованию привлекается 265 исторических 
планов, что значнтельно превышает информаци- 
онную историко-картографическую базу предце- 


зс 


ствуюших исследований. Ряд планов впервые вво- 
дятся в научный обиход. Изучены современные 
и более ранние геодезические сьемки многих го- 
родских поселений, 70 их них обеледованы п на- 
туре. Разработаны 46 графических реконструк- 
ций на различные перноды планов городов, 9б- 
іцественных центров, плошадей и фасадов застрой- 
ки сторон плошадей. При этом выполнен анализ 
большого числа иконографических документов 
нз архивных и музейных собраннй. 

Частными методами, нспользуемыми в. за- 
висимости от характера решаемых задач, при- 
няты: типологизация градостронтельных обра- 
зований; идеализация градостронтельных ком- 
позиций; пропорциональный анализ обьемно- 
пространственного построення поселений и 0т- 
дельных ансамблей; семантико-теологический 
аналиа, гипотетическя устанавливаюций подо- 
бне свойств градостронтельных структур хри- 
стнанской символике; сравнительный анализ, 
оцениваюций искусство возведения белорус- 
ских городов в контексте европейской архитек- 
туры. 
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2.1. Исторические условия эволюции 
и основные черты нерегулярных планировочных структур 


У нстоков развития градостронтельства на бе- 
лорусских землях лежала культура древнерусских 
хняжеств: Полоцкого, Туровского, частично Вла- 
димиро-Волынского. В эпоху Киевской Руси вто- 
рой половины ІХ -- начала ХІІ в. возникли По- 
лоцк, Витебск, Туров, Браслав, Гомель, Орша, 
Заславль, Волковыск, Каменец, Новогрудок, Грод- 
но, Брест, Минск и др. К этому времени и пе- 
риоду феодальной раздробленности ХІ -- ХПІ вв. 
относится сложение густой сети расселення. В по- 
следуюцем она служила экономической, соцналь- 
ной и политической базой дальнейшей зволюции 
городов, а также формирования на торговых пу- 
лях множества новых поселений. 

Археологические нсследовання и позднейшне 
документальные планы показывают, что города 
ммеля типичную для древнерусского градострон- 
тельства вообіце иерархическую структуру, ко- 
торая в своем полном выраженни включала де- 
тинец с кромом, окольный город, укрепленный 
мли неукрепленный посад, дополненные приго- 
родными монастырями. Пояса укреплений, фи 
сируюцие территорнальное деление города, вы- 
полнялись в обычных земляных и деревянных 
хонструкциях, а уже в ХІУ в. иногда были мош- 
ными каменными соаружениями. 

Например, три линии укрепленнй Витебска с 
многочисленными бапнями, построенные к. 1351 г. 
623, т. 2, с. 328], носнли романо-готические 
черты. Стёны из тесаных валунов завершались 
талерсей настенного боя с монументальными кир- 
































пичными зубцами прямоугольной формы, имевши- 
ми бойницу посередине каждого зубца. В кня- 
жеском дворце в детинце обнаружены раннеготн- 
ческие своды и арки с нернюрами [623, т. 2, с. 328]. 

В ряде случаев, как и в других странах, то- 
рода возникали в результате слняния нескольких 
дреннейшнх сел, группировавшихся вокруг одно- 
го укрепленного поселения (Борисов). В. Витеб- 
ске павестны шесть самостоятельных жилых 06- 
разованнй, впоследствии обьедннивішихся с кре- 
постным ядром [160, с. 63, 72, 85]. Последуюцая 
структурная роль этих селитебных зон могла быть 
различной: части детинца, окольного города, ук- 
репленного или неукрепленного посада. 

В середине ХІІ в. зарождается новое госу- 
дарственное образование со столицей в Ново- 
грудке, а затем в Вильно, первоначально охва- 
тившее только северо-западные белорусские зем- 
ли - Великое княжество Литовское (ВКЛ). Оно 
возникло в условиях постоянной борьбы с агрес- 
смей крестоносцев и под угрозой татаро-мон- 
тольскога нашествня. Политической целью ВКЛ 
было обьединенне западных княжества Древней 
Руси н балтских, этнично литовских территорнй. 
Постепенно расширяясь, к ХУ в. при князе Ви- 
товте это государство простиралось от Балтий- 
ского моря до средней части современной Ук- 
ранны, включая Подолню, Кпевекую и Север- 
скую земли, и от Белостока в нынешней Польше 
до Вязымы и Орла [623 т. 2, с. 391]. Преобла- 
даюшим вероисповеданнем 8 пределах древне- 
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русских земель было православие, хотя распро- 
странилась католическая, а позже - протестант- 
ские и муданстская конфессии. 

“Экономнческое и политическое развитие Ве- 
лыкого княжества Литовского сопровождалось 
появленнем новых населенных мест. В ХШ - 
ХІУ ав. на территории Беларуси сушествовало 
40 городов. В ХУІ в. возникло около 200 посе- 
лений городского типа -- местечек, отличавитихся 
полусельским характером жилой среды. К сере- 
дине ХУП в. насчитывалось 42 города и 425 мес- 
течек, причем по числу последних выделялось 
Понеманье [623, т. 2, с. 406; 302, с. 15; 243, с. 206]. 
Крупными считались города с населеннем 10 и бо- 
лее тыс, чел., средними -- более 5 тыс., малыми - 
2-5 тыс. чел. В местечках проживало от несколь- 
жих сот до 1,5 тые. чел. [623, т. 2, с. 406]. 

Города выполняли функции: экономическую 
были центрами ремесла и торговли, пунктами скла- 
дировання товаров, речного судостроения, пор- 
тами, местами проведения ярмарок и остановок 
купцов; администратианую -- являлиеь центрами 
воеводств, поветов, волостей, феодальных владе- 
ний, церковных приходов; военную - служили 
крепостями, местами сбора и концентрации войск. 
Постепенно города становились центрами пнут- 
ренних локальных рынков, а в ХУ - ХУІ ве. вее 
более включались в сферу европейской торгов- 
ли, главным образом с Полышей, Чехней, Гер- 
манней, Московским государством и Прибалти- 
кой [623, т. 2, с. 406]. По времени возникнове- 
имя городские поселения можно разделить на 
появившнеся п эпохи: Киевской Руси, феодаль- 
ной раздробленности или более ранний пернод: 
время Великого княжества Литовского как неза- 
висимого государства от середины ХІІ в. до 
Люблинской уннм 1569 г.; эпоху Речи Поспол 
той от 1569 до 1795 г. (табл. 1). 

В ХІЎ - первой половине ХУІ в. планировоч- 
ная структура городов сохраняла черты, свойст- 
венные древнерусскому искусству стройтельства 
поселений, Однако при этом начинают прояваять- 
ся принципнально новые процессы урбаннзации, 
первичное время проникновення которых в из 
чаемый регион установить трудно из-за отсутствия 
изобразительных документов и недостаточной раз- 
работанности вопросов матернальной и духовной 
культуры этого периода в контексте обіцего исто- 
рического развития европейских стран. Суть гра- 
достроительных новаций заключалась в созданий 
новых или реконструкции старых городов на ре- 
гулярных началах с организацией прямоугольной 
уличной сети. В зарубежной, в частности поль- 











ской, историографии этого явления, характерно- 
то для всей Западной и Центральной Европы, 
формировавіпаяся планировка часто нменуется го- 
тической, нмеюшей средневековое пронсхожденне, 

В 1569 г. Великое княжество Литавское и Поль- 
ское королевство обьедннились в одно государ- 
ство - Речь Посполитую, а в 1596 г. принята 
униатская конфессня, соединившая догматы ка- 
толицизма и православия и подчинявшаяся Ва- 
тикану. С конца ХУІ в. в Великом княжестве 
Литовском постепенно усиливался процесс като- 
лической зкспансии и полонизации, сопровождав- 
шийся контрреформацней и вытесненнем право- 
славия. 

Последнне десятилетия ХУІ в. определнли 
собой и появленне в крае образцов ренсссансного 
традостроення. Этому способствовалм укрепна- 
шиеся после создания нового государства поли- 
тические и культурные контакты с Западной Ев- 
ропой, религиозное идейное единство с Италией, 
а также стронтельство, с учетом достижений фор- 
тафикацнонного зодчества, мошных городов-кре- 
постей, необходимое в условиях военного проти- 
востояння Московскому государству и Швеции. 
Шярокомасштабные военные дейспвня велись в. пе- 
рнод войны Московского государства с ВКЛ 1534 -- 
1537 гт. и Ливонской войны 1558-1583 гг., вой- 
ны Речи Посполитой со Швецией 1600-1629 гг. 
и Россней 1609- 1618 гт., 1632-1634 гт. и 1654 
1667 гг. 

Градостронтельство Возрождення, распростра- 
инвшееся в конце ХУІ -- первой половине ХУІІ в., 
нанболее ярко воплотилось в возведения частно- 
владельческих и государственных укрепленных 
поселений, имея при этом пространственно-ла- 
няровочные различия с регулярными средневеко- 
вым, готическимя прнемами строительства на- 
селеных мест. Эги прнемы не только предшестно- 
вали ренессансу, но в свонх стилевых праявленнях 
суцествовали одновременно с ним, что служило 
важнейшей культурологической особенностыю 
региона. 

Во второй половине ХУП и первой половине 
ХУП в. суцественных прсобразований плани- 
ровочных структур не пройсходило, что обусло- 
вилось упадком городов после опустошительной 
войны 1654-1667 гг. и Северной войны 1700-- 
1721 гт., уменышеннем обіцей численности го- 
родского населения в 2.5 раза [623, т. З, с. 84]. 
Для этого времени характерно наследованне ра- 
нее сложившихся функциональных п компози- 
цнонных свойств поселений, их незначительное 
территориальное расширенне, паявленне новых 
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архитектурных комплексов, как правило, на мес- 
тах старых, развитие, в отдельных случаях, обо- 
ронительных снстем городов. 

Таким образом, пространственные структуры 
поселений и в целом градостроительное наследие, 
прошедшне ко второй половине ХУПІ в. длн- 
тельную эволюцию, были неоднородны по при- 
роде и, представляя национальную архитектуру, 
одновременно характеризовали те или иные куль- 
туры, географическими инстоками которых высту 
пали разные регионы Европы. Автохтонные древ- 
нерусские нерегулярные структуры сосуіество- 
вали в пределах белорусских земель или одного 
города со средневековыми регулярными, страна- 
ми первоначальнаго возникновения которых счи- 
таются, как будет рассмотрено ниже, Франция 
и Германия, а также с ренессансными регуляр- 
нымі, пронсходившими из Италин. 

К основным особенностям нерегулярных пла- 
няровочных структур относились: пропзвольный 
характер линий застройки, представлявших собой 
ломаные или неправильные кривые линии; хао- 
тично наменявшаяся ширина улиц и плошадей; 
наломанность осей улиц; конфигурация плоцадей 
и кваргалов в виде неправильных фигур [554, 
с. М; 555, с. 145]. Кроме того, нерегулярные сне- 
темы планировки, полностью сложившнеся к кон- 
цу ХУІ в. в итоге своего постепенного и преем- 
ственного развития, по конфигурации уличной 
сети разделялись на нецентрические (или поряд- 
ховые) и центрические. Нецентрические системы 
можно классифицировать на одноўличные, реб- 
ристые (или поперечно-осевые), двухуличные, 
Т-абразные, крестовядные, рядовые, перекрест- 
ные и прямоўгольно-прямолинейные. Среди цен- 
трических систем наблюдаются веерно-дуговые, 
веерно-полукольцевые, веерно-дуговые вегнистые 
я веерно-подукольцевые вётвистые. Прослежнва- 
лись также города с разными типами планировок. 

Одноўличная планировочная система представ- 
ляет собой простейшнй тип. Единственная важ- 
ная магистраль как продолженне межселенной 
дороги являлась функциональной и композици- 
онно-пространственной осыю, к которой могли 
примыкагь немногочисленные и короткие попе- 
речные направления. Иногда наблюдались локаль- 
ные продольные переулки. Распространенной си- 
туацией для сложёння данной схемы служила 
траесировка торгового пути по хребту протяжен- 
ной возвышенности, с двух сторон ограниченной 
реками или пойменной равниной. По формаль- 
ным признакам планировка близка одноуличной 
структуре села, от которой она, вероятно, про- 








изошла. Ее принадлежность к городу определя- 
ло наличне торговой функция и, иногда, замка. 
Рыночная плошадь всегда прилегала к градострои- 
тельной оси, вблизн которой размешалея замок, 
например з ее компазяцнонном завершении. Од- 
ноуличную систему имели Бабиновичи, Белица, 
Брагін, Вилейка, Дрогичны, Климовичи, Лида, 
Новый Свержень, Старый Мядель, Шерешево, 
а также ландшафтно обособленные городские 
районы - Нижний замок и Задунавье в Витеб- 
ске, Занеманье в Гродно, заречные районы 
з Друс, Копыси, Ляховичах, Чаусах и др. 

Однвуличный тип планировки, паблюдаемый 
в конце ХУШ в. в городах, возникших в ХП- 
ХХІ вв., налюстрирует отсутствие заметного ус- 
ложнення уличной сети и расширення селитьбы 
на протяжении 200- 600 лет. Поселению исто- 
рически присуша пространственная стагнацня, 
вызванная, возможно, продолжительными пой- 
нами ХУІ ХУІ ва., его размецением вдали от 
важных водных и сухопутных торговых комму- 
иикаций, При этом о сушественной развитости 
городской среды в ХУШ в. может свидетельст- 
вовать замок, несколько монументальных мона- 
стырей и приходских храмов разных конфессий, 
ратуша, торговые ряды, многочисленные жилые 
строення рыночной плошади и основной улицы, 

Ребристая планировочная система генетически 
блнзка одноуличной и складывалась в тех же 
ландшафтных условиях. Доминяруюшая ось до- 
полнялась короткими и более узкими попереч- 
ными направленнями. Если в одноўличной схеме 
поперечных отрезков могло вообіце не быть 
или два-четыре переулка хаотично примыкали 
к оси под разными углами, не образуя сис- 
темы, то в ребристой планировке поперечные 
улицы были многочисленнее и длиннее, ориен- 
таровались перпендикулярно магнстрали, а пе- 
ресекая ее, составляли прямую по обе стороны 
от перекрестка, 

Рассматриваемый тип нзвестен в средневеко- 
вом немецком градостронтельстве и именустся 
ребристым (Віррепіурие) [742, с. 62]. На бело- 
русских землях он представлен небольшим чис- 
лом примеров (Слободка [742, с. 62], Рогачев, 
Чериков до его фрагментарной реконструкции 
в ХУІ- ХУІІ вв., часть Заоршинекого посада 
в Орше). Формальная ясность и упорядочен- 
ность планировочного каркаса позволяют пред- 
положить создание всего города нли его части по 
единому замыслу. Путем сложення ребристой схе- 
мы могло быть и постепенное развитие из одно- 
уличной за счет естественного удлинения и уве- 
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личення числа поперечных улиц по мере роста 
населения и городской территории. 

Отличительной чертой двухуличной системы 
планяровки служило бесспорное доминпрование 
в уличной сети двух рядом трасспрованных основ- 
ных магистралей, каждая из которых, как пра- 
вило, переходила в межселенные дороги в обонх 
направленнях. Типичным было сближенне этих 
структурных осей в центре города и организация 
торговой плоцади между ними так, что типооб- 
разуюцне улицы становились ее сторонами. Дру. 
тие, малочисленные коммуникации носили вспо- 
могательный характер. Среди них преобладали 
поперечные улицы-связки, соединявшне районы 
города с магистралями; иногда прослеживались 
второстепенные, короткие продольные направле- 
ния (Антополь, Браслав, Брест, Видзы, Волко- 
выск, Лепель, Ошмяны, Свирь). Как и в других 
схемах плана, непосредственной взанмообуслов- 
ленности между наличнем замка и сложеннем 
той или нной нецентрической плантровки не на- 
блюдалось. Вероятно, двухуличная структура, как. 
и одноўличная, представляла собой первичный 
тип, возникший сразу, за короткий промежуток. 
времени, по мере строительства замка и заселе- 
имя местности вдоль двух коммуннкаций. Дру 
той версней может быть возникновенне ее из од- 
ноуличной в связи с постепенным формированнем 
застройки на менее важной нз двух межселен- 
ных дорог. 

Двухуличная планировочная спетема имела 
геаграфические особенности распространения. Все 
се обнаруженные примеры размешались в запад- 
ной и северо-западной части Беларуси, а в вос- 
точной и юго-восточной - ни одного. Правоме- 
рен вывод об историческом преобладании ука- 
занной схемы в Поозерье, Понеманье, Западном 
Полесье, тогда как в Приднепровье и Восточном 
Полесье распространились иные структуры. 

В основе формирования Т-образной планиров- 
ки лежал перекресток взамно-перпендикулярных 
торговых путей. Этот тип охватывал не только 
города с двумя структурными осями, примыкав- 
шими под прямым или близким к нему углом, но. 
и сочетанне описанной двухуличной планировкі: 
с одной поперечной трассой. Путем возникнове- 
ния Т-подобнаго каркаса иногда было слиянпе 
двух соседних поселений с одноўличной схемой. 
Обіцественный центр -- застройка рыночной пло- 
шади, размёцался на перекрестке осей или на 
более важной улице (Большая Берестовица, Жи- 
ровичи, Радошковичи, Хотимек, заречный посад 
Слоннма). 











Наличне в конце ХУІ в. ребристой, двух- 
уличной и Т-образной планиравок древних горо- 
ов свидетельствует о стагнацыи населенных мест 
на протажении своего исторического суцествова- 
ния, медленном их территорнальном росте, Среди. 
иеследованных городов не наблюдаются плани- 
равачные системы, представленные пересеченнем 
двух магистралей в виде полного креста. Очевид- 
но, это вызвано сложеннем подавляюцего боль- 
шинства поселений вдоль рек, а следовательно, 
ось, поперечная к водной артерии, беспрепятст- 
венно формировалась только в одном направле- 
нии от берега. Возможно также, что образование 
крестовидного абриса, охватываюцего уже зна- 
чительную территорню, сапровождалось появле- 
ннем других улиц, паралельных основным осям, 
т. е. возникновеннем иного типа -- перекрестного 
или прямоугольно-прямолинейного. Тем не ме- 
нее крестоподобная система выделяется некото- 
рыми авторами -- местечки Каменка, Столовичи 
[742, с. 58], Долгое, Королнцевичи [302 с. 146; 
299, с. 59], Предпеложительно, крестовидную пла- 
нировку имели Докшицы до частичной реконст- 
кции в ХУІ-- ХУП вв, 
Рядовая планировка характеризуется несколь- 
кими протяженными улішами, проложенными друг. 
вдоль друга, иногда почти параллельно. Попереч- 
ные улицы малочисленны и, как правило, имеют. 
аторостепенное значение. Этот тип нстречается 
в городах большей величины сравнительно с вы- 
шеприведенными схемами. Он обычно складывал- 
ся при размешении поселения вдоль реки, где 
необходимость равноценно связать все селитеб- 
ные территории с водной коммуникацней обу- 
словливала похожую трасспровку улиц на боль- 
шом протажении поперек берега. Вероятно, на 
формирование типа повлняло удобство органи- 
зации одинаковых земельных участков, два ряда 
которых заключались между двумя уліцами. Это 
предположенне умёстно соотнести с дсобенностямі 
новых городов Московского государства ХУ1-- 
ХУІІ вв., порядковая планировочная система ко- 
торых была следстанем разбивки дворов в двух 
направленнях, по «дляннику» п «поперечнику» 
[441, с. 216]. Примером рядовой планировки на 
белорусских землях служила большая часть Копысн. 
В средневековом градостроениы Западной 
Европы также наблюдались некоторые из пере- 
янсленных структур. Например, Х. Клайбер упо- 
минает двухуличную и паралельную (РагаПеісуриз) 
системы улиц [691 -- цит. по 742, с. 65]. Парал- 
лельный тип, вероятно, близок пли соответству- 
ет рядовому типу, сушествовавшему как в бело- 
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русском, так и русском искусстве строительства 
поселений. 

Перекрестная планировка представляет собой 
более сложный тип. Улицы образуют развитую 
сеть, в которой под разными углами пересекаклся 
протяженные коммуникацня, а как закономерность 
выступает нацеленность групи улиц в опреде- 
ленном направленни, например вдоль и поперек 
речного берега или грады холмов (Заручавский 
я частично Задвинский посады Витебска, часть 
района Заоршинье в Орше, Тронцкое предместье 
Могилева), Таким образом, в круге нзученных 
населенных мест рассматриваемый тип наблюда- 
ется только в крупных городах Приднепровья, 

Прямоугольно-прямолинейную планировку, су- 
цествуюцую как отдельный тип, можно причис- 
лить и к разновидности перекрестной системы, 
з которой пересечение многих направлений про- 
исходит под прямым углом. При этом планиров- 
ка остается нерегулярной как по схеме в целом, 
так и по детальным очертанням линий застройки 
улиц. Вераятно, сложенню типа более, чем в дру- 
тих случаях, сопутствовали элементы обіцего пред- 
варительного замысла, а уличная сеть органнао- 
вывалась н условиях, благопрнятных для геомет- 
рически правильной схемы: на плоской местности, 
вдоль прямого русла реки, в отсутстами влияв- 
ших на планировку первоначальных опорных 
обьектов - храмов или сел на осванваемой тер- 
риторин (большая часть Гродно, Покровский 
и Луполовский посады Могилева). 

Гапотезой образования перекрестной и прямо- 
угольночгрямолинейной систем планировки мо- 
жет быть выделенне четырех этапов их форми- 
ровання: возникновенне одноуличной схемы, за- 
тем -- двухуличной, переход поселения к Т-образ- 
ному типу в связи с расширеннем селитыбы, окон- 
чательное сложение более или менее развитой 
перекрестной или прямоугольно-прямолинейной 
сети, Одноўличная, ребристая, двухуличная и Т- 
подобная планировки встречались чаце рядовой, 
перекрестнай и прямоугольно-трямолинейной. Это 
вызвано формированием последних пренмуіцест- 
венно в крупных городах, чнело которых намно- 
то меньше, чем местечек и малых городов. Кро- 
ме того, во второй половине ХУЦІ в. рядовая, 
перекрестная и прямоугольно-прямолянейная сие» 
темы наблюдались в пределах отдельных город- 
ских районов, а случаев принадлежности к ука- 
занным тыпам всей территории поселения не об- 
наружено. Поэтому немногочисленные примеры 
этих схем рассматриваются в монографии на ма- 
териале городов с разнымі типами планировок. 











В связи с этим следует также отметить, что, 
несмотря на штрокий круг изученных населен- 
ных мест, чнело выявленных примеров того нам 
много типа, как нецентрического, так и центри- 
ческого, сравянтельно невелико. Причнна этого -- 
преобразованне в ХУІ -- первой половине ХУІ з. 
по регулярным принципам средневековых пла- 
нировочных систем многих городов и отсутствие 
матерналов, позволяюцих воссоздать нерегуляр- 
ную сеть улиц до реконструкции, Сравнивая, на- 
пример, историю до конца ХУІ в, белорусского 
м русского градостронтельства, имевших обцие 
корни в культуре Киевской Руси, важно подчерк- 
нуты, что если города Российского государства 
перепланировывались, з болыпинетве, только в эпо- 
ху классицизма, то белорусские поселения под- 
верглись нзмененню на регулярной основе дваж- 
ды: в ХУІ - первой половине ХУІІ в. и п по- 
следней четверти ХУ ІІ -- первой половине ХІХ в. 
Простейшей пентрической планировочной сис- 
темой являлась веерно-дуговая, часто ветречав- 
таяся в городах секторно-мысового типа, Ее прина- 
маком служнла центростремительная ориентацня 
веерных улиц к детинцу и торговой плоцади, 
а сравнительно большая протяженность этих. на- 
правлений вызвала функциональную необходи- 
мость их соединения короткими улицами. Нере- 
тулярная конфигурацня последних по своей тен- 
денции сстественно тяготела к элементу окруж- 
ности, проложенному вдоль городского центра. 
Число улиц-связок на разном удалении от центра 
варытровалось ат 1-3 до достаточно развитой 
сети. Эти улицы, соединяюцне два раднальных 
направления и иногда имеюцне вид прямого от- 
резка, определиан возникновенне, в ряде случа- 
са, свойственной западноевропейскому средневе- 
ковыю планировочной формы. Она представляла 
собой две параллельные иам сходяіциеся под ма- 
лым углом магнстрали, пересекаемые несколь- 
Хами короткими улочками, и п труде Р. Градма- 
на «Швабские города» [661; 742, с. 47] названа 
“лестничной формой» («Ігітегіогті»). Подобный 
планировочный рисунок обнаружен В. Ревень- 
ской в Ивенце, а автором настояіцего исследова- 
ния - в южной части посада Новогрудка, гле 
«лестничная форма» встречается дважды: с тре- 
мя и пятыю поперечными отрезками. 
Веерно-дуговая схема найболее характерна для 
поселений, где укреплен был только детннеш, од- 
нако наблюдалась и при наличии оборонитель- 
ных поясов окольного города и посада. В случае 
укрепленного посада дуговая улица, возникшая 
на месте ликвидированной в ХУІ в. оборонн- 
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тельной линии, могла получить значительную дли- 
ну. Описанный тип планировки имели Гомель, 
Каменец, Кричев, Кобрнн, Мстнелавль, Ивенец, 
Логойск, Лоев, Ляховичи, Порозово, Стрешин, 
древнейший район Гродно, большая часть лево- 
бережья Слоннма, северо-восточный район Слуц- 
ка, Наднепровский посад Орши. 

Одним нз возможных путей сложення веер- 
но-дуговой планировки мог быть этапный переход 
ат одноуличной к двухуличной и далее - к Т- 
образной схеме. Последняя, вероятно, являлась 
переломным пунктом п отношений дальнейшего 
формирования уличной сети, которая продолжала 
свое развитие либо в перекрестную, либо п веер- 
по-дуговую, 

Веерно-полукольцевая планировочная система, 
свойственна городам полукруглого типа и обра- 
зовалась в связи со стронтельством линий укре- 
плений окольного города и посада, концентриче- 
скими поясами окруживших дётинец. Раднально 
направленные к центральной крепости и торгу ули- 
цы дополнились полукольцевыми трассами, про- 
ложенными пдоль валов с внутренней стороны. 
Возможно, извние вдоль рвов также суіцествовали 
улицы. В ХУШ в. после ликвидацим арханчных 
земляных оборонительных сооружений на нх мес- 
тах возникли широкне и протяженные полуколь- 
цёвые магистрали. Сформировались и другіе, 
второстепенные улицы наподобие полуокружно- 
сти или дуги. Поселение при этом застранвалось 
на одном, повышенном берегу реки, а на проти- 
воположном на огромные территории простира- 
лась пойма (Бобруйск, Мозырь, Речица, Столин). 
Иногда рассматриваемый тип наблюдался в др; 
тих природных условиях (Новогрудок). Среди 
иеследованных населенных мест не обнаружена 
веерно-кольцевая схема, которая могла быть обус- 
ловлена линнями укреплений на обенх пригодных 
для освоения сторонах реки. 

Как последуюций этап формирования веер- 
но-полукольцевой планировки следует понпмать 
образованне наиболее сложной веерно-полуколь- 
цевой ветвистой схемы (большая часть Пинска, 
Туров). Раднальные улицы, по мере удалення от 
центра проходя через ворота в обваловании околь- 
ного города или посада, иногда разветалялись, 
разделяясь на два-три направления. Ближе к пе- 
риферии наблюдалось последуюшее разветвле- 
ние каждого из этих направлений, независимо от. 
того, пересекали они линии укреплений или нет, 
Редким типом являлся веерно-дуговой ветвистыіі, 
обнаруженный только на обширном Вэгорском 
посаде Витебска. От веерно-полукольцевого вет- 








вистого ой отличался более короткими попереч- 
ными, дуговыми улицами, соединявшими радиаль- 
ные направления, 

В пентрических схемах всех типов могли скла- 
дываться не один, а два-гри геометрических цен- 
тра схождения веерных магистралей. Ими могли 
служить главный торг, размеценный поблизости 
от него основной культовый форум, замок. На- 
пример, в Новогрудке зонами тяготення вееров 
улиц были, во-первых, детинец и небольшой околь- 
ный город, во-аторых, находяцаяся в некотором 
удалении от них рыночная плошадь. 

Характер распространення в Беларуси цен- 
трической планировки обладал особенностями. 
В пределах круга изученных поселений можно 
заключить, что в Поозерье центрические системы 
не прослеживались, за исключеннем Витебска. 
В остальных рёгнонах наблюдались примеры, 
главным образом, веерно-дуговых схем. Веерно- 
подукольцевая и веерно-полукольцевая ветвистая 
планировки характерны для Западного и Восточ- 
ного Полесья (Пинск, Столин, Туров, Мозырь, 
Речица) и их приграничыя с другими регнонами 
(Бобруйск). 

В ХУП в. в крупных городах - Витебске, 
Гродно, Могилеве, Орше и других прослежнва 
лось несколько типав планировочных систем, свой- 
ственных разным, ландшафтно обособленным рай- 
онам. Например, в Могилеве, принадлежаіцем. 
к секторно-мысовым городам, на протяжении 
ХУІ- ХУШ вв. сформировалась предположитель- 
но веерно-дуговая планировка (позже, в первой 
половине ХУП в. заменена на регулярную), а так- 
же прямоўгольно-прямолинейная и перекрестная 
планировочные системы. 

В отдельных случаях классификация плани- 
ровки по конфигурации уличной сети прнобре- 
тает условный характер, а город более или менее. 
убедительно может быть отнесен и к одному, и к. 
другому типу. В Кричеве преобладали черты ве- 
ерно-дутовой схемы. Однако размеценный у р. Сож 
обшественный центр сложнлся как линейное 06- 
разование из трех звеньев -- замка и удлиненных 
торгово-административной и культовой плоцадей. 
Трехчастность и вытянутость центра определилі: 
три фокуса схождення веерных улиц, что в ус- 
ловнях сравительно малой территории города 
создало подобие перекрестной уличной сети. 

Разработанная автором типологня нерегуляр- 
ных планировочных систем по конфигурации 
шчной сети в основных чертах соответствует 
класснфикации, принятой в отношении русского 
градостроения [512, с. 101--164; 441, с. 52, 54, 
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Рыс. 1, Типологня нерегулярных систем планировки: 
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Рыс. 2. Схема размецення ти 
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55]. Это обьясняется единым пройсхождением 
обемх восточнославянских культур, беруших н 
чало от эпохи Киевской Руси, во многом схо; 
ными условнями последуюіцего развития плани- 
ровочных структур. Однако при обіцем методе 
класснфикацыи ее результаты отличаются. Во- 
первых, сравнительный анализ планов ХУШ в. 
свидетельствует, что территории основной массы 
русских городов суіественно превышали пло- 
шади, занимаемые большинством городов и мес- 
течек белорусских земель. При проведенни клас- 
сификации меньшие размеры поселений создают 
предпосылки выделения большего количества 
типов планировки в связи с ясностыю абрисов. 
Отсюда обширную группу систем, обьединенную 
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в русском градостронтельстве термином линей- 
ных, на материале центральной части ВКЛ целе- 
свобразно разделить на одноўличные, двухулич- 
ные, ребристые, Т-образные и крестовидные. Во- 
вторых, в Беларуси не обнаружнваются веерно- 
кольцевые системы с улицами в виде полной ок- 
ружности в отличие от России, более богатой 
примерами и числом крупных городов. В-третьнх, 
рядовая, перекрестная и прямоўгольно-прямоли- 
нейная схемы наблюдались, в противоположнасть 
русским поселенням, в пределах одного города 
только в сочетанни с другими типами. 

Как и в градостронтельстве других стран, н: 
сложенне населенных мест оказали ваняние при- 
родный, соцнальный, экономический, оборонный, 
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коммуникацнонный и эстетический факторы, на- 
личине и характер воздействия которых в целом 
хорошо нзвестны в неторико-архитектурной и: 

ке [281, 441--445, 448, 455, 512 и др.]. В часі- 
ности, для белорусских городов с нерегулярной 
планировкой, органично и постепенно формиро- 
вавшейся до конца ХУШ в., справедливы те же 
соображения, что и для древнерусского градо- 
строения. «По мере ... развития города вступало 
в дейстане множество факторов, корректировав- 
ших его структуру. Возникали ... улицы и пере- 
улки, трассы которых занимали наплучшее для 
передвижения положение на местности, ... при 
расположенни дворов учитывалась необходимость. 
Устройства естественного водостока. Этим и рядом 
других факторов можно обьяснить возникновенне 
различного рода нзгибов улиц ... После периоди- 
ческих пожаров и следоваших за ними перестрой- 
ках города отбрасывалось все лишнее, отжиа- 
шее, но оставалось самое необходимое. В итоге 
вся планировочная система города формирова- 
лась в единстве с функцнональными потребно- 
стями, соответствювала условиям соцнальной жна- 
ми, процессу живой пульсации всего городского 
организма. Этим в значительной степени обьяе 
няется отсутствие ... нарочитых (искусственных) 
элементов (регулярных уличных трасс, геомет- 
рических форм плошадей и др.). В городах вее 
было доведено до стадии естественно необходи- 
мого, что и было основой их структуры, про- 
странственной композицни» [441 с. 55]. 

Гармония городских форм, складывавшаяся 
на протяжении веков, стала результатом эстетичес- 
кн осознанной деятельности многих поколений 
зодчих. Исследования средневекового градострон- 
тельства различных регионов Европы показывают, 
что нерегулярные планировочные структуры, не 
подчиняюіциеся четкой и законченной геометри- 
ческой схеме, являются результатом не стихні- 
него, неупорядоченного развития, а в необходнмой 
мере планово регулируемой деятельности. Напри- 
мер, это доказано, в том числе археологически, 
в отношений планировки Новгорода Х- ХУ вв. 
Присутствовало волевое начало, основанное на 
накопленном градостронтельном опыте. В. при- 
вязке к главному стержню структуры - улицам 
Великой и Пробойной -- новых поперечных трасе 
наблюдались ясно выраженные черты геометри- 
ческой правильности (441, с. 106]. 

Кроме того, в эстетике среды была велика 
доля непреднамеренных элементов, абразусмых. не- 
завиенмо от художественных замыслов. Одна из 
причнн этого -- участие природных комплексов. 




















з формирования городов как иеходной основы пла- 
нировочной организации и, одновременно, со- 
ставляюших архитектурной среды, а также дли- 
тельность, зволюцнонность сложення поселений, 
ло времени соразмерная процессам человеческой 
истории [631, с. 142]. Неразвитость пронзводи- 
тельных сил обцества вызвала непосредственную 
зависимость градостронтельной формы от дейст- 
вовавших факторов, и в этой специфике, «по- 
датливости» формы, необремененности се стиле- 
выми композяцноннымя догмами заключается абраз- 
ная приалекательность средневековых структур. 

Значительно меньше других факторов градо- 
формирования исследовай символико-теологічес- 
кий фактор. В отличие от остальных он прояв- 
лядся не всегда, а только в ряде случаев, и в нас- 
тояцей монографии прослежен на группе при- 
меров. Учитывая примечательность и редкость 
воплоцення данной темы, остановимся на ней 
подробнее. В этом отношении показателен Полоцк. 

Полоцкое княжество было одним нз крупных 
и богатейших в Древней Руси, занимало большую, 
часть современной Беларуси, а на севере значи- 
тельно выходило за ее суцествуюцне границы. 
Полоцк (первое упоминанне в 8б2 г.) является, 
наравие с Кневом (первое упоминанне до ІХ в.), 
одним из самых древних русских городов. Под 
этим годом в летописях указаны лишь Новгород, 
Ладога и Белоозеро [441, с. 35]. Важный торго- 
вый, политический и культурный центр, Полоцк, 
наподобне Константинополя, Киева и Новгоро- 
да, обладал собором во имя св. Софни Премуд- 
рости Божней. О значении города свидетельствует 
ёго структура, обширные, по сравнению с други- 
ми поселённями белорусских земель, размеры 
детинца с плоцадью около 125 га, 

Исследования пространственной организация 
Москвы выявили в дрепнерусском градострой- 
тельстве принцип сакрализации городской среды 
использованием символов, являюшцихся одновре- 
менно ндейными, функциенальными и простран- 
ственными, занметвованных нз формообразовання. 
раннехристнанских столиц. -- Иерусалима, Рыма 
и Константинополя [49; 53; 281, с. 173--243]. 
Признаки подобия, трансплантированные в пос- 
точнославянский регнон с целью божественного 
ссвяшення строяшегося города, перенятия нм исто- 
рической славы древних государств или сверше- 
ння библейских пророчеста, были многозначны 
и достаточно свободно шитерпретировались при 
сохраненни требуемой иден. Снмволические струк- 
туры разной степени воплоцения присушци и ран- 
ним столицам Руси -- Кневу и Владимиру, а так- 
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Рыс. З. Константинополь. Схема плана города византийско- 
то периода (по М. П. Кудряяцеву): ! - собор ев. Софи: 
2 -- осёвые нидовые направления 





Рыс. 4. Идвалнанрованная схема композіці Канстантинополя. 
(по М. П. Кудрявцеву): / - собор са. София 


же центрам земель -- Новгороду, Пскову, Сузда- 
лю, Кашину и крупным монастырям (281, с. 226]. 

Рассмотрим семантические основы сложения 
Полоцка. По указанню императора Константина 
Великого возводимый Константинополь получил 
треугольную форму плана, вызванную, в част- 
ности, положением города на мысу, омываемом 
с одной стороны морем, с другой -- узким про- 
тяженным заливом, Как упоминалось выше, по- 


добно треугольному размерению столицы Восточ- 
ной Римской империи осознавалось и стройтель- 
ство Москвы, где в близких к треугольным очер- 
таннях Кремля и Кремля с Китай-городом снм- 
волически воплотился, кроме того, догмат 
о Св. Тронце [49; 281, с. 195]. Идеализируя гра- 
достроительные черты, можно утверждать, что 
мысовое положение Полоцка у слияния рек, 
как и Москвы, определило треугольную, в 0б- 
ших чертах, конфигурацию его территории еце 
в Х-ХІП ва. 

Константинополь, по образу Рима, сооружен 
на семи холмах, чему символически уподобилась 
Москва ХУІ - ХУІ вв., также пключиншая з свой 
границы семь холмов или осмысляемых в их ка- 
яёстве высоких прибрежных частей плато [281, 
с. 195]. Принцип смыслового сходства подтвер- 
ждается на примере Полоцка - здесь в ІХ 
ХІІ вв. и позднее прослеживалось формирова- 
ние застройки на семи сгруппированно располо- 
женных холмах и возвышенных плошадках пла- 
то. Это холм городнца ІХ в., Верхняй и Ниж- 
ний замки, вехолмленне Заполотского замка, два 
высоких выступа плато противоположных бере- 
тов Полоты с крутыми склонами, а также повы- 
тенное плато Великого посада, с многих точек 
видное как прибрежный холм. На нем в ХІ в. 
напротив Верхнего замка находился монастырь 
Богородицы [6, с. 135; 610, с. 32] и, предполо- 
жительно, торговая плоцадь перед ним в соот- 
ветствии с древнерусской традицией размецения 
торга у стен детинца. Все холмы и высокне бере- 
товые участки плато, за исключением городица 
ІХ в. (первоначальный детинец) и вехолмления 
правого берега Полоты, находились в пределах 
пояса городских укреплений, вероятно, суцест- 
вовашцего в древнерусский пернод и показанного 
на плане 1707 г. (РГВИА, ф. Вб, оп, 16, д. 22367). 

Нанболее явной чертой, связывавшей столи- 
ў правосланного княжества с мяровым центром 
восточнохристнанской религии, служил принций 
размецення Софийского собора на оконечности 
мыса, на холме в древнейшей крепости, соответ- 
ственно в детинце и акрополе греческого города 
Византия. Константинопольская София обрацена 
юго-западным боковым фасадом к морю, а главным. 
и северо-восточным -- к узкому криволинейному 
заливу Золотой Рог. Полоцкий храм также бо- 
ковым южным фасадом, несколько развернутым 
к западу, орнентарован к обширной акватории 
крупной рек, а главным и северным, отклоненным. 
к востоку, -- к палучинам малой реки. Смысло- 
вой образной моделью морского пространства мог. 
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Рыс, 5. Схема плана Константинополя и Босфорского про- 

лнва (по Н. И. Брунову): / - собор св. Софни: 2 - есе 

яме пядовые направления 3 - идеализярованнее очерта- 
нне берега 


быть ландшафт Двины, а залива - нзвилнстое 
русло Полоты. Кроме того, в Полоцке повторено. 
в миннатюре свотношение места храма и очерта- 
ния береговой линии большей акваторни. В мес- 
те впадення Полоты русло Двины дугообразно 
искривляется, чем ассоциируется в ином масшта- 
бе с нзогнутым контуром Мраморного моря, ох- 
ватываюцим части свропейского и Малоазийско- 
го берега. Центр дуги в обоих случаях фикеиру- 
ет церковь св. Софим 

Наконец, как символ подобия всемирной свя- 
тыне можно расценить приближенне условий: вос- 
приятия полоцкого собора к сакральному образцу. 
Купол главного византийского храма был виден 
на аначительном расстоянни нз Босфорского про- 
лива, завершая зрительную перспективу вдоль 
его берегов, и, кроме того, замыкал ось более 
узкого природного пространства залива Золотой 
Рог [80, т. З, с. 27]. Аналогична специфика обо- 
зрення церкви в Полоцке, находяшейся в компо- 
зицнонном завершенни русла Двины и, на раз- 
личных участках, на замыкании долины Полоты. 


















Рыс. б. Реконструкция территории древнего Полоцка (по. 
Г. В. Штыхову): / - древнейшне посе: 
Хв. 2 - городе ХІ- ХШ вв: 3 
местоположение курганных могилыннках 
денне фундамента церквей нан завалов древних стронтель- 
ных матерналов 6 - суцестуюшне церкви ХІ-ХІІ па, 








с обрывистыми склонами. Следует отметить, на- 
пример, что в Новгороде Софийский собор также 
служил орнентиром по осн русла Волхова и нме- 
сте с другими крупными храмами ХІІ в. фиксн- 
ровал излучины реки [441, с. 104, 106, 108]. 
Символическое уподобленне элементов центра 
Полоцка Святым местам относится к ХУІ-- ХУІ вв, 
Верхний замок в ХУІ в. имел два вьезда - с за- 
пада от Заполотского замка и главный с юго- 
востока, фиксируемый самой крупной оборони- 
тельной башней города - круглой каменной 
Красной, или Королевской. В древнерусский пе- 
рнод зтот выезд пронсходил с главного торга, раз- 
мешавшегося у стен Верхнего замка. Показанная 
на документальном рисунке 1579 г.[129, с. 22; 
461, с. 669] Красная башня, судя по се архитек- 
туре, очевидно, являлась более древним донжо- 
ном, сушествовавшим, например, в ХІУ в. при 
выгаде в гродненский Верхний замок, а в ХИІ в. -- 
з Каменце. Нензвестно, находился ли проезд з са- 
мой башне или был пристроен к ней в виде от- 
дельной конструкции, как, в частности, в Нес- 
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Рис. 7. Иерусалим (по М. П. Кудрявцеву); А. - схема плана и среднне века, Б -- ндеализерованная схема кампозицыя 


торода; Т -- храм св. Гроба Господня, 2 - место Саломонова храма «Святая Святых, 3 


“Золотые ворота, 4. - Гефен- 


манский сад, 5 - Елеонская гора, б -- часовня Вознесення Господня 


виже конца ХУІ в. По двум сушцественно разлнч- 
ным между собой варнантам плана Полоцка 1707 г. 
(РГВИА, ф. 846, оп. 16, д. 22367 и [4і, с. 70] 
Королевекая башня нам ее оставшаяся нижняя 
часть, уже квадратная в плане, сильно выделялась 
размерами по сравнению с остальными и имела 
посередине праезд (см. рис. 187). На планах По- 
лоцка конца ХУП в. на месте башни хорошо 
прослежнвается разрыв земляного вала. 

У подножья юго-восточнаго склона Верхнего 
замка протекал Черный ручей, отделявшнй его 
от Великого посада. В начале ХУПІ или в ХУП в. 
тальвег ручья расширен до оборонительного рва, 
через который к башне был перекинут мост. В се- 
редине ХУП в. напротив Красной башни на про- 
тивоположном берегу ручыя построен незунтский 
коллегнум, занявший место древнерусской тор- 
товой плоцади, а при нем создан обширный сад. 
Последний, вероятно, находился между Верхним. 


замком и постройками коллегнума, противополож- 
ной стороной выходяшцего на новую рыночную 
плоцадь. Структуру ансамбля коллегнума ХУІІ в, 
можно лишь предположить на основе его схема- 
тичного и неполного аксонометрического изобра- 
ження на планах города 1707 г. (см. рис. 187) 
и обьемно-планировочного решения более позд- 
него коллегнума ХУП в. на том же участке. Ясно, 
однако, что планировочно первоначальный кол- 
легнум был связан с Королевской башней, а ком- 
позиционная ось проезда в крепость, судя по пла- 
нам ХУПІ в., очевидно, увязывалась с садовой 
территорией. Данные о найменованни башенных 
ворот Золотыми отсутствуют, однако сформиро- 
ванная пространственная система -- ориентиро- 
ванные на юго-восток ворота в главной башне 
тородской стены, ручей, через который осуцест- 
влялся персезд, и, далее на восток, сад -- позво- 
ляет выдвинуть гипотезу о сознательном вклады- 
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Рис, 8. Схема использования символов и пространственной организация Полоцка Х --ХПІ. 





А - треугольная конфигурацня города, Б. 
танце берега, Г -- осепые надовые направления, Д 


и ХУІ - начала ХУІІ в. 





ходмы и повышенные прибрежные части плато, В -- маеализированное очер- 
крепостные стены и башни по рисунку 1579 т.: / -- собор са, Софии, 


2 - Красная башня, З -- место храма ХІ-- ХІ не., 4 -- костел мезунтов, 5 - сад коллегнума незунто 


вании п ту последовательность сакрального смысла, 
символическом воспронзведеним среды Палестиі 
ского Иерусалима: свяіценные ворота в восточной 
крепостной стене, через которые вьехал в город 
Иисус Христос, поток Кедрон и затем, восточнее, 
Гефсиманский сад. Аналогия уснливается тем, что к 
востоку ат сада коллегума вазвышалея незунтский 
костел, по расположению в какой-то мере уподоб- 
ляясь часовне Вознесення Господня на Елеонской 
горе, находяцейся на сравнителыю небольшом 
удалении восточнее Гефсиманского сада. 

Кроме того, па отношению к Красной башне 
Софийский собор размецался на западе, несколь- 
ко отклоняясь к югу. Похожим было взанмное 
положение Золотых ворот и Соломонова храма 
«Святая Святых» в Иерусалиме. К северо-запа- 
ду же от Софийского собора предположительно 
суцествовала церковь ХІ -. ХІІ вв., которая по 
расположению в определенной степени уподобля- 
лась нерусалимскому храму св. Гроба Господня, 
также находяшцемуся с северо-западной стороны от. 
храма «Святая Святых». Очевядно, система шес- 
та градостронтельных элементов Полоцка представ- 
ляла собой сакрализованное воспронзведенне шес- 
тналементного свяіценного образца, 








“Символико-богословекий фактор градоформи- 
ровання проявился также в некоторых распростра- 
ненных принципах пространственной композиции, 
обусловаенных, кроме того, и другими факторами. 
В нерегулярных и регулярных структурах про- 
слеживалась типичная постановка важных в смыс- 
ловом и художественном отношениях зданий в за- 
вершении видовых перспектив улиц. На ранее 
сложинншихся трассах строились новые сооружения, 
либо сушцествовавшне постройки служили орнен- 
тиарами для прокладываемых улиц. Эта законо- 
мерность распространялась на здания разной ти- 
пологни, но особенно наглядна в отношении хра- 
мов благодаря их количественному преобладанню 
над другими доминантами. 

Причии возникновення и устойчивости рас- 
сматриваемой традиции несколько. Во-первых, 
это соображення удобной абароны [141 с. 100]. 
Непрнятельские войска при проникновении в го- 
род нензбежно продвигались в основном по ули- 
шам и подвергались обстрелу осаждаемыми, раз- 
мецавшныися в каменных сооруженнях, откуда 
улица беспрепятственно просматривалась на боль- 
ом протяжении. Использованне храмов как опор- 
ных пунктов обороны было широко распространено. 
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К ХУ - началу ХХІ в. относится даже сложенне 
асобого типа православных церквей, спецнально 
приспособленных для этой цели. Очевядно, суше- 
ствовала также идея о покровительствуюцей, за- 
іцитной функции храма в отношении гарнизона, 
сберсгаюцей его от поражения. Возможно, возла- 
тались надежды на охранительную силу церкви 
и в ином смысле. При военных дейстанях между 
сторонами, исповедаюцнми христианство, стано- 
вилось недопустимым разрушенне храма напа- 
даншыми, поскольку он -- дом Бога Отца и Хрис- 
та, а также -- Тело Христово («От Марка Святое 
благовествованне, га. 11, стих 17», «От Иоанна 
Святое благовествованне, гл. 2, стихи 16, 21». 
Во-вторых, первостепенное значение придава- 
лось возможности: восприятия, постоянному при- 
сутстаню свяіценных матернализованных образов 
з социально важных городских пространствах, 
какими являлись улицы. Выбиралось взанмопо- 
ложенне храма и уличной трассы, обеспечнваю- 
цес его нандучшее обозренне из макснмального 
числа видовых точек, что достигалось орнентацией 
ма него оси улицы. Кроме того, одно из симво- 
лических толкований храма -- образ обдженного. 
человека, олицетворение процесса его правствен- 
ного очніцения и возрождёння, спасения его во 
Христе, Н. Ф, Гуляницкий, цитируя Настольную 
книгу свяшеннослужителя (М., 1983. Т. 4. С. 19- 
20), приводит мзьясненне храма Максимом Испо- 
ведником в У1-- УП вв.: «Православный храм . 
изображает процесс очицения и возрождення во 
Христе человека и всего творения в целом .. 
Храму с древнейших времен усванвается снмво- 








лическое значенне Христа ... и значение челове- 
ка, спасаюшегося ... во Христе» [113 с. 165]. 
Поскольку в этом сужденни присутствуют ка- 
легории процесса и цели, а улица как элемент пла- 
няровочной структуры является атрибутом по- 
стоянного перемецения, можно предположить, 
ято в связь пространственной доминанты и трас- 
сы вкладывался сакральный смысл необходимо- 
сти движения к спаснтельному идеалу. 
В-третынх, постоянная видимость вертнкаль- 
ного обьема, всегда именшего иидивидуальное ар- 
хитектурное решение, из всех точек улицы была 
функционально важна для легкой орментацим 
в городской среде, узнаваемости района пребыва- 
ния, поскольку окружаюшая массовая застройка 
улиц на разных территорнях характеризовалась 
относнтельной однородностыю облика. 
В.четвертых, принцип завершення видовой пер- 
спективы масштабно значительным элементом, 
вероятно, понимался как художественно ценный, 
Он обеспечнвал контраст горизонтальной темы 
выстроенных в ряд вдоль трассы жилых строений 
независнмо от величинны интервалов между ними 
и вертикального композиционного движения, за- 
ложенного в доминанте. Категория красоты во- 
плоцалась также в демонстрированни обьемно- 
пластического решения и декоративного убран- 
ства верхних ярусов здания, усиленных эффект- 
ным сочстаннем стронтельных материалов. 
Основы и особенности пространственной ор- 
танизации поселений в нанлучшей степени могут: 
быть раскрыты при подробном рассмотрении ти- 
пологіческі: разных примеров городов. 


2.2. Особенности городских поселений 
с типологически различными нерегулярными системами планировки 


Среди нецентрических планировок напболее 
распространены одноуличная, ребристая, двух- 
уличная и Т-образная системы. Примечательный 
пример одноуличной планировки представляла 
Лида - поветовый город в Понеманье, обладав- 
ший высокими художественными качествами 
я немалой для второй половины ХУШ в. чнислен- 
ностыю населення -- 1,5 тыс. жителей. Высказы- 
вается также сужденне, что в предшествуюцне 
столетя население было намного больше. В ХУ в. 
4... Лида считалась значительным городом. На- 
селение ее достигало 15 тыс. чел. христиан и 160 
свреев» [145, с. 170]. 

Структура поселения отражала особенности 
пряродный условий -- селитебная территория 
ася 


сложилась узкой полосой, заключенной между 
двумя реками, а главная улица (Виленская- 
Замковая) повторила очертання водораздела, 
выходя к замку у слняння рек, Замок был по- 
строен в 1320-- 1330-х годах и имел романские 
и готические элементы. В ХІУ --ХУ вв. он обла- 
дал стратегическим значеннем на европейском 
театре военных действий, неоднократно осаждал- 
ся крестоносцами, английскими и французскими 
рыцарями, князем Витовтом, смоленскими вой- 
сками. Роль крепости сохранялась и в войну 
Речи Посполитой с Московским государством 
в середине ХУІ в. 

Уличная сеть города интересна как начальная 
стадня формирования ребристой планиронки, свой- 
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ственной данной ландшафтной ситуации. К кон- 
цу ХУШ в. сложились четыре поперечные ули- 
цы разной степени развитости, отходяіцие в сто- 
роны от основной оси. 

Ансамбль обіцественного центра был компакт- 
ным градостронтельным образованнем, Его харак- 
лер можно обозначить как линейный двухцен- 
тровый, обусловленный структуроформируюцей 
коммуникацней с двумя плоцадями: главной тор- 
тово-административной многоугольного очерта- 
ния и культово-торговой треугольной формы пе- 
ред замком. (Реконструкция планировки центра 
на начало ХІХ в. выполнена автором на основе 
плана Ляды 1798 г. - РГВИА, ф. 846, оп. 16, 
д. 21529, ч. З, л. 49, а также современной геоде- 
зической сьемки территории, натурного иеследо- 
вання городской среды и анализа литературных 
источников), 

Возможно, на ранних этапах становлення го- 
рода плошадь у стен замка являлась единствен- 
ным торгом, а в дальнейшем по мере развития 
функций поселения, стимулировавшегося магде- 
бургеким правом (с 1587 г.), возникло новое гла- 
венствуюцее звено центра в виде абширной пло- 


шади с ратушей и торговыми рядами. Обіцест- 
венные комплексы были созданы цепыю монумен- 
тальных сооружений, которые отличались тесной 
сгруппированностыю, наблюдаемой в западнобе- 
лорусских городах м нехарактерной для восточ- 
ных земель. 

Преобладаюшим композиционным подходом, 
служинло соблюденне равновесня относительно 
структурной оси асимметрично размеценных вы- 
сотных элементов. Динамичный «днагональный» 
ритм вертикалей, в ХІУ в. нзначально заложен- 
ный во взанмном положении замковых башен 
в пределах квадрата стен, получил продолженне 
в обіцей равновесной композиции высотных акцён- 
тов города. Примечательно, что к концу ХУШ г. 
по обе стороны от главной магистрали возникло 
равное число доминант. Наблюдалось и единство 
приема их взанмной постановки. При двяжении 
с юга на север после диагональной зрительной 
связи между башнями замка следовала связь меж- 
ду северной башней и приходским Крестовоз- 
движенским костелом, паралельная основной 
планировочной оси, затем снова днагональная 
связь, но уже в противоположном направлении, 
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Рис, 10. Лида, Идеалнзнрованная схема градостроітельной: 
хомпозіций: А. - главная улица: Б - пторостепенные у 
цы; В - виауальные связи, налюстрируюіцне ангэагооб- 
рааный характер последовательного восприятия доминант: 
Г - услошые связи, нялюстрирукяцне принцит равновесня 
я распаложеним обьемов. Поясняюцие подпней к рис. 10, 
11; / -- юто-западная башня замка; 2 -- северо-восточная 
башня замка; З - костел Воздвяження Креста 1747- 
1770 гг. 4. - ратуша ХУШ в. 5 -- церковь уннатского 
монастыря ХУІ в.; 6 - костел ев. Иоенфа 1797 - 1825 гт. 
холлегнума пиаров; 7 - костел Девы Марии второй 
леловины ХУІ в. монастыря кармелитов; 8 - синагога 
ХМІІ в.; 9 - главная плоцадь; 10 - культовоторговая 
плошадь; 41 - торговые рады ХУІІ в. 














между Крестовоздвиженским костелом и храмом 
кармелитского монастыря. Далее, опять парал- 
лельная Виленской улице, но с другой стороны от. 
нее визуальная связь кармелитского костела с ра- 
тушей, затем - связь последней по диагонали 
с уннатской церковыю. Завершаюцим звеном в ря- 
ду высотных сооружений был костел св. Иосифа 
монастыря пиаров, сильно приближенный к ули- 
це по сравнению с предыдушим элементом. Такой 
зигзагоабразный характер последовательных зри- 


лельных связей создавал художественный образ 
динамичного равновесня доминант. 

Пространственное соотношенне ратуши и си- 
нагоги, воспринимаемое зрителем с главной ма- 
гистрали и плошади, почти не осознавалось п свя- 
зи с изолированным положеннем храма за за- 
стройкой северной стороны торга. Отсутствовала 
и визуальная связь синагоги с пиарским косте- 
лом, что обусловлено сравнительно плотной на 
этом участке застройкой западной стороны ос- 
новной улицы. Тем не менее в обіцей оценке си- 

ации при долговременном визуальном освое- 
наш среды складывалось впечатление равновесия 
этих двух храмов, расположенных напротив на 
равном расстоянии от планировочной оси 

Следует отметить, что постановка вертикаль- 
ных ориентиров на малом удалении в обе стороны 
от градостронтельной оси как соблюдение прин- 
ципа равновесня является яркой чертой русского 
градостронтельства ХУІІ в. при совершенно иной 
архитектуре и конфесснональности храмов. Если 
на Руси типичны ярусные обьемы с многокуполь- 
ным или шатровым завершеннем, многоэлемент- 
ным силуэтом, шшроко распространенные центрич- 
ные композиции церквей, которые в обіцем обли- 
ке среды формировали образ покоя [281, с. 160], 
то в белорусском градостроении ХУИП-- ХУШ вв. 
тема равновесня сопряжена с образной динамич- 
ностью, внутренней напряженностыю, «собран- 
ностыо» культовых домннант. Эти качества вы- 
званы особенностями формодбразовання барокко, 
а также лаконичной и асимметричной, традици- 
онной для католических и уннатских храмов 
композицией, представленной горизонталями ос- 
новных обьемов, часто с базиликальным разре- 
зом, м, по контрасту с ними, вертикалями ддной- 
двух башен или барочного іцита главного фасада 
костела. Порталы всех храмов Лиды обрацены 
к основной улице, а высотные завершения допол- 
нительно акцентировали эту структурную ось, груп- 
пируясь вдоль нее, тогда как апенды направлены 
внугры кварталов, не подчиняясь безусловной не- 
обходимост орнентацни на восток. 

Единство принципа равновесня и его частного 
проявлення -- приема околодсевого размеіцення 
доминант - в русском и белорусском градострое- 
нии ХУП- ХУШ вв. сочеталось с суцественны- 
ми различнями пластических и колористических 
характернстик застройки. В. декоративно-стиле- 
вом отношении следует указать на глобальное 
примененне в ВКЛ ХУП в, ордерных систем той 
или иной степени професснональной проработки, 
Кроме того, в атличне ат свойственного русскому 
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Рне, 11. Лида. План центра п на 
ят застройки: 4. -- главная улица; Б 
панты; Г. 
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ные улицы; В. 
домннанты п застройке плоцадей; Д - доминанты за пределами плоцадей, видимые над нх застройкой при 


ра) и схема кульминацнонных пространства при поспри. 
умозрительные оси, на каторых размецены доми- 


подходе к плошади; Ё - сторона плошаді, перпендикулярная главной осн города; Ж -- направление движения. 


художественному мышлению многоцветия горо- 
дов ХУП в., поражавшего современников, коло- 
ристическое решение доминант белорусских по- 
селений характеризовалось сравнительным аске- 
тмамом, В основном астетический эффект стройл- 
ся на сочетанни двух-, трехцветных или белых 
ловерхностей стен с желто-красными черепичны- 
ми кровлями. 

Целостности пространственной организация 
ансамбля центра Лиды способствовало то, что 
кармелитский костел и ратуша, а с другой сто- 
роны - Крестовоздвиженский и уннатский хра- 
мы были построены на умозрительном продол- 
жении соответственно западной и восточной стен 
замка. Другими словами, проекции на северную 
стену замка расстояняй между Крестовоздвижен- 
ским и кармелитским костелами, а также между 
ратушей и уннатской церковыю равнялись шири- 
не замка. 

Воспрнятие пространственной структуры центра. 
в движения демонстрировало продуманное чере- 
дование видовых картин, примененне единого 
приема кульминации, что способствовало осозна- 
нню целостности всей композицни и подчеркива. 
ло двухцентровый характер ансамбля. При дви- 
женни с севера на юг перед зрителем среди мас- 
совой жилой застройки последовательно раскры- 








вались для детального рассмотрення с неболь- 
ших расстояний художественно содержательные 
обьекты: пиарский монастырь, уннатская церковь 
с богадельней, ратуша, монастырь кармелитов, 
Крестоваздвиженский костел, размеценный на 
бровке плато, фиксировал завершенне процесса 
поэтапного восприятия доминант вдоль улицы. 
После этого с верхних точек открывалось про- 
странство небольшой треугольной плоцади и вы- 
соко стоявшая над ней монументальная каменная 
замковая стена, подчеркнутая вертикалью сце 
более высокой угловой башни с четырехскатным 
ломаным шатром (высота земляного основания 
м стены на нем -- 20--21 м, башни до верха шат- 
ра первоначалью - около 40 м). Завершенне 
второй угловой башни также было видно от кос- 
тела. Небольшой квартал застройки посредине по- 
логой плошадн мало ванял на особенности обо- 
зрения, поскольку размешался в се нижней части 
и был намного ниже замка. Далее за крепостыю 
к западу, югу и востоку городская застройка за- 
канчивалась. 

Таким образом, плошадь перед замком, фор- 
мируемая стеной, башнями и Крестовоздвижен- 
ским храмом, в обьемно-пространственном и ху- 
дожественно-образном атношениях представляла 
собой кульминацнонный пункт серии впечагле- 
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12. Вилейка. План конца ХУІІІ з. (РГВИА) 





Рыс. 13. Дрогічни. План местечка а сереляне ХІХ в. (реконструкцяя автора): І -- главная, типообразуюшая улица; 2 -- 
торговые плоцади; 3 -- ратуша и торговые рады 1779 г.; 4 - церковь, 


ний при движении с севера на юг. Отличительная 
черта этого завершаюцего этапа - три верти- 
хальные доминанты и выразительная простран- 
ственная преграда поперек оси ансамбля. 
Перемеіцение по центру с юга на север ха- 
рактеризовалось вядимостыю указаных компо- 
нентов треугольной плоцади и далее - карме- 
литского монастыря, после чего зритель попадал 


в архитектурное пространство админнетратнано- 
торговой плошадн, где доминировала ратуша. 
Фоном для се обозрення служил прямолинейный 
фронт застройки северной стороны плошади, ко- 
торый регулярным планировочным решением. 
я перпендикулярностыю к генеральной оси цен- 
тра выделялся сравнительно с ломаными очерта- 
нпями остальных сторон. В ансамбль плошади 
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Рыс. 14. Рогачев. План 1783 г. (РГАДА) 


как высотное сооруженне входила также уннат- 
ская церковь, а над горизонтом рядовой застрой- 
ки в роли акцентов восприннмались классици- 
стические портик и купол пиарского костела, се- 
вериее которого в нескольких десятках метров 
проходила уже граница городской застройки 
Именно часть пространства плошади с ратушей 
з сочетанни с этими двумя храмами была куль- 
минационным этапом восприятия при движения 
с юга на север. Значенне поперечной простран- 
ственной преграды имела плоскость застройки 
северной стороны плошцади. Так, единый куль- 
минационный прием в ансамбле центра - сосре- 
доточение в пределах небольших пространств 
средств архитектурной выразительности на 0с- 
нове сочетания трех высотных пластически раз- 
работанных орнентаров и плоскостно решенной 
формы в виде горизонтали, перпенднкулярной 
главной композиционной оси поселения. 





Примером однокоммуникацнонной планиро- 
вочной системы служило также местечко, а позже, 
с 1795 г., - уездный город Вилейка Минской, 
затем Виленской губернии. Здесь, как и в Лиде, 
наблюдалась начальная стадня формирования реб- 
ристой планировки. Вдоль р. Вялин вытянулась 
протяженная главная магистраль, от которой от- 
ходили в разные стороны три переулка («План 
Минской губернии усадного города Вилейкі...» 
конца ХУПІ в. -- РГВИА, ф. 846, оп. 16, д. 21563, 
л. 4). Обшность прослежнвалась также в раз- 
двоении магистрали на окранне селитебной тер- 
ритории с формированнем на перекрестке тре- 
угольной плоцади. Более того, как в Лиде, одна 
яз коротких улиц связывала плоцадь со старос- 
тинской усадьбой, которая являлась частью по- 
селення, но размецалась н ландшафтном окру- 
женнн. Обіцественный центр имел компактный 
узловой характер и был представлен указанной 
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Рис. 15. Рогачеа. Прорисовка плана города 1783 г. (РГА- 
ДАЎ; І -- главная, ссевая улица; 2 -- поперечные улицы; 3 -- 
яторостепенные улицы; 4. -- торгово-администратннная пло- 
мадэ; 5 - бывший дворец королевы Боны: 6 -. собор Рож- 
дестпа Богороднцы; 7 -. перковь св. Козьмы и Демьяна ба- 
зилнанскаго монастыря; 8 -- церковь св. Миханла; 9 -- прасут- 
ствецные места; /0 -- торговые ряды: /1 - почтовый двор 








плоцадыю с едннственным в Вилейке храмом - 
униатской приходской церковью. В плане города 
центр находился на периферий, что, вероятно, 
вызвано его тяготеннем к помецичьей усадьбе. 

Одноулічным типом структуры характеризо- 
вался также Дрогичнн в Западном Полесье. Пред- 
подожительная реконструкция его планировки на 
середину ХІХ в. разработана автором на основе 
обнаруженного плана центра местечка 1873 г. 
(НИАБГ, ф. 8; оп. 1, ед. хр. 1759), современной 
геодезической сьемки территории, натурного ие- 
следовання города и изучения литературных ие- 
точников, 

Ребристую систему планировки представлял 
Рогачев в Приднепровые (автором выполиена про- 
рисовка фиксацнонного плана Рогачева 1783 г. -- 
РГАДА, ф. 1356, оп. 1, ед. хр. 2177). Острый мыс 
надпойменной террасы определил треугольную 


форму всей селитебной территории. Его оконеч- 
ность вблизя впадения р. Друть в Днепр зани- 
мал древнерусский детинец, позже замок, от ко- 
торого в виде биссектриеы образованного мысом 
угла отходила прямолинейная магнстраль, про- 
должавшаяся дорогой на Могилев. Перпендику- 
лярно сформировались узкие короткне улицы, 
связавшне главную трассу с бровками прябреж- 
ных обрывов. Планировочные абрисы иллюстри- 
руют эволюцню одноуличной структуры, которая. 
путем появлення, увеличения чнела и протяжен- 
ности поперечных направлений развилась в реб- 
ристую. 

В конце ХУІ в. следов древнерусского тор- 
говица у замка уже не было, а в удалении 400 м 
от крепости на основной коммуникации разме- 
шалась обширная торговая плоцадь нерегуляр- 
ных очертаний, созданная, вероятно, в ХУІ в. 
В 1524 г. город был подарен Снгизмундом І своей 
жене, каролеве Боне, пронсходившей из знатного. 
миланского рода Сфорца. Между 1548 и 1552 гг. 
на территории замка своружен двухэтажный дво- 
рец с архитектурным обликом итальянского па- 
лаццо, перестранвавшийся в ХУП -- ХІХ вв, 

Своеобразне городу придавала заметная тен- 
денция постановки храмов не вдоль главной ули- 
цы, а на краю террасы, обраценному к Днепру. 
Замковый холм -- композицнонный акцент ланд- 
шафта -- подчеркивался сдвоенным размецением 
крупных сооружений: бывшим дворцом короле- 
вы Боны и деревянной церковыю Рождества Бо- 
городицы. Дворец, выдвинутый на бровку холма, 
открывалея главным фасадом к Днепру, а храм 
завершал видовую перспектыву основной магист- 
рали. Другую ее оконечность фиксировало зда- 
ние присутственных мест на плошади, располо- 
женное по средневековой традиции, не перекрывая 
трасе движения по пересекаюцим торг улицам, 
я, возможно, занявішее место древней ратуши, 

К двухуличному типу систем относилась пла- 
нировка поветового города Ошмяны. Первоначаль- 
но поселение располагалось на узком участке 
между рекой и прибрежными холмами. В ХІУ в. 
в нем известны моцные земляные укрепления 
и приходский костел. В ХУ -- ХУІ вв. город раз- 
вился на новом месте в удаления более 1 км от 
старого, где имелись благопрнятные возможности: 
размецення обширной торговой плошади, хра- 
мов и жилой застройки. Рынок и улицы упомя- 
нуты в документах 1537 г. Первоначальное посе- 
ленне, переданное ордену францисканцев, приоб- 
рело роль предместья, в котором в 1505 г. осно- 
ван их монастырь (254, с. 101, 102; 626, с. 25]. 
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Рис, 16. Ошмяны. Пл 


Уличная сеть и оеновная застройка Ошмян на 
новой территории иллюстрируются планом 1798 г. 
(РГВИА, ф. 846, оп. 16, д. 21529, ч. 3, л. 43). 
Рядом трассированные градоформируюшне оси, 
одна нз которых соответствовала важнейшему 
направлению Минск - Вильно, а другая носила 
местный характер, связывая населенные места 
повета, сближались в срединной части Ошмян, 
на участке минимальной дистанции между со- 
бой в 50 м образуя главную плошадь. Двух- 
уличной планировке свойственны также корот- 
кне поперечные направления, на всем протяже- 
нии поселения связывавшне городские земли 
с основными магистралями. Характер трасен- 
ровки узких улиц, осознаваемый в процессе ори- 
ентацыи в городе, отразнлся и в топонимике 
одна из них носила название Поперечной. Кро- 
ме того, рассмотрение динамики формирования 
структуры по планам Ошмян 1798 г. и середи- 
ны ХіХ в. (Государственный исторический 
архив Литвы, ф. 526, д. 7, ед. хр. 1664, цит. 
по [254, с. 102]) показывает обіцее для данного 
типа появление разных по протаженности нто- 
ростепенных продольных направлений, 








ін 1798 г. (РГВИА) 


Несмотря на скромные размеры, город имел раз- 
зитый обіцественный центр з виде связанных ули- 
дами четырех плошалей: главной, административ- 
ной, торговой и синагогальной, Структура центра 
формировалась вдоль основной оси Минск -- Вяль- 
зю и перпендикулярно ей с выходом к р. Ошмян- 
ке. Полифункцнональный главный ансамбль за- 
нимал средннное положение по отношению к мо- 
нофункциональным другим плошадям, в связи 
с чем сформировалась близкая к крестообразной 
планировочная схема обіцественных комплексов. 
Кроме торговли, на основной плоцади четырех- 
угольной конфигурации сосредоточнвалнсь адми- 
нистративная функция -- ратуша, а также куль- 
товая католическая -- приходский костел и доми- 
никанский монастырь. Короткой улицей главный 
комплекс связывался с прямоугольной админисі- 
ративной плошадью с резиденцней старосты, до- 
мом поветовых сеймиков, зданием городского и зем- 
ского судов, почтовым двором. В противополож- 
ном направленни по узкому переулку ратушная 
плошадь имела выход на малую плоцадь культо- 
ваго и учебного назначення перед синагогой. На- 
конец, отрезком главной улицы ратушная пло- 
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Рыс. 17. Ошмяны, Схема размецення высотных доминант. 
л первой половіне ХІХ в.: 1, 2 -. основные, типообразую 
цне улицы; 2 -- главная плошадь; 4 - админнетратняная 
плоцадь; 5 - торговая плошадь, б - ратуша; 7 - костел 
Св. Тройцы доминиканского монастыря, 1667, 1797 тт. 
8 - приходский костел св. Миханла 1432 г.; 9 - костел 
Францисканского монастыря 1822 г.; /0 - православная 
церковь середины ХІХ в.; // - синагога; 12 - умозрн- 
лельные бсн, на которых размецены домиванты: 








іцадь соединялась с треугольной рыночной пло- 
тадью вблизи выезда из города. 

В ХІХ в. центр расширился путем сложения 
неподалеку от окрайнного рынка новой культо- 
вой зоны с православным храмом. Кроме того, 
на одной нз двух градоформируюцих магистра- 
лей находился францисканский костел, образо- 
вавший обіцественный центр слободы. 

Такім образом, тенденцгю крестоподобности 06- 
наруживает не только четырехкомпонентный го- 
родской центр, но и единая с взанмоположеннем 
функциональных зон схема постановки высотных 
доминант. Середину креста заннмала ратуша, через. 
которую проходила протяженная умозрительная есь, 
обзедннивіпая францисканский, доминиканекий кое 
телы и православную церковь. Поперечная корот- 
кая ось связывала приходский костел, ратушу и си- 
пагогу, которая, ограниченная законодательством 





по высоте, вее же атличалась крупным обьемом 
и возвышалась над рядовой застройкой. В обшей 
структуре размецения акцентных сооруженнй вы- 
делялась тесная группа доминант у главной пло- 
шади, своеобразное ядро высотной компознция. 

Рассмотрим некоторые другие примеры двух- 
уличной планировки. В. Волковыске причиной ее. 
возникновення служил тот факт, что для застрой- 
каг оказались пригодны оба берега нешрокой ре- 
ки Волковым, протекаюцей по равнине и имею- 
пей сравнительно прямое, без больших малучин 
русло (план города 1798 г. -- РГВИА, ф. 846, 
оп. 16, д. 21529, ч. 3, л. 48). Селитебная терри- 
тория была не компактна, как во многих другіх 
поселеннях, а расередоточена вдоль узкой поймы. 
в виде застроенных участков разной величины 
Это обусловилось образованием города в резуль- 
тате слияния нескольких сельских населенных 
мест. На противоположных сторонах реки, в уда- 
лении около 400 м друг от друга сложились две 
протяженные, почти параллельные трассы, со- 
ёдиненные несколькими поперечными улицами- 
связками, благодаря чему появнлнсь мосты и брод 
через реку. 

Днсперсной планаровочной структуре города 
соответствовал территориально развитый обіцест- 
венный центр, состоліций из трех компонснтов -- 
комплексов построек в районах ратушной, куль- 
тово-админнстративной плошадей и приходского. 
костела, Своеобразне ратушной плошади заклю- 
чалось в отсутствни храмов, типичных для глав- 
ного форума. Другим редким приемом было раз- 
меценне приходской уннатской церкви внутри 
квартала возле рынка. Перед храмом сложилась 
небольшая пространственно замкнутая плошадь 
неправильных очертаний, что характерно для 
муданстского, а не униатского культового ком- 
плекса. Синагога же располагалась в застройке 
улицы, также рядом с ратушной плошадыю, По- 
становка уннатской церкви на внутрикварталь- 
ной территории нзвестна и в Слониме, право- 
славной -- в Кричеве. 

Обтирная культово-админнстратнвная плошадь 
состояла из двух соеднненных самостоятельных 
плоцадей - малой культовой перед главным 
фасадом иезунтского костела м большой админи- 
стратнвной. Примечательно, что последняя при- 
мыкала к реке и композицнонно ориентирова- 
лась на ландшафт поймы и стоявший на другом 
берегу приходский костел - третий компонент 
обшественного центра. Пространственное раскры- 
тие форума к природному окружению являлось 
восточнославянской градостронтельной тради- 
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Рыс. 18. Волковыск. План 1798 г. (РГВИА) 


цней [27, е, 90, 92]. Характерной чертой всех 
плоцадей города -- ратушной, перед уннатской 
перковые, возле иезунтского костела, админист- 
ративной - был единый однодомннантный тип, 
наличие только одного высотного сооружения, 
соответственно ратуши, церкви и костела. Об. 
шцая особенность понеманских городов Волковы- 
ска и Ошмян заключалась в том, что поодаль от 
основной части городского центра суіцествовал 
католический комплекс - храм и сопутствую- 
цие постройки, создававиий обшественную зону 
на менее значимой из двух структуродбразую- 
цях коммуникаций. 

Двухуличную планяровку имели Видзы, а так- 
же Лепель и Брест до реконструкции в эпоху 
классицнама. По природным условиям, в которых 
стронлся, например, Брест, следует отметить его 
близость североукраннским поселениям. В эпоху 
феодальной раздробленности Древней Руси го- 
род входил во Владинмиро-Волынскае княжество, 
Благодаря еднным природным особенностям се- 
вера этого региона, размецению на р. Буг Брест 
приобрел много обіцего со сталицей княжества, 





а также с Луцком в отношения ландшафтных 
характеристик. Как и Владимир-Волынский, на- 
ходивіийся в 20 км от Буга и связанный с ним 
малой рекой, и Луцк на р. Стырь, Брест стронл- 
ся среди поймы в окружении речных протоков. 
Его детинец сложнлся на небольшом треуголь- 
ном острове, а противоположные берега речных 
рукавов заняли окольный город и посады (ре- 
конструкцыи планов ХПІ- ХІУ вв. Владимира- 
Волынского и Луцка -- см. [441, с. 127, 1321), 
Иллюстрацней Т-образной планировочной сне- 
темы являлось местечко Хотимск в Приднепро- 
вые. В основе городского плана лежали две до- 
минируюцне магистрали, смыкаюіциеся под пря- 
мым углом («План местечка Хотимска. Во владе- 
нии Ёго Светлости князя Григорня Александро- 
вича Потемкина ...» Конец ХУІІ в. - РГВИА, 
ф. 846, оп. 16, д. 22753, л. 1). Вдоль них вытя- 
нулась селитебная территорня так, что и форма 
всего поселения прибліжалась к. Т-образной, В дан- 
ном случае возникновенне планировочной схемы 
тесно связано с очертаниямм рек, также состав- 
ляюцнх прямой угол. Местечко может служить 
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Рис, 19, Волковыск, План центра з конце ХУШ -- начале 
ХІХ п. (реконструкіия автора): І, 2 -- основные, типообра- 
зуюцне улицы; 3 - главная, рагушная плошадь 4 - 
хультоволадминистратианая плопадь; 5 - ратуша; 6 - 
торговые рады; 7 -- почта; 8 - уннатекая церковь: 9 - 
«ннагога; незунтский монастырь, заложен 8. 1598 г.: 0 

хостел, (1 - жнлой и учебный корпус; 12 -- земская кап- 
целярня; 12 -- городская канцелярия; 24 -- суд; 15 - дом 

«уль; 16 - приходский костел 





примером эволюции структуры простого типа 
з более сложный, Основная часть поселения 
с обіцественными комплексами имела ребристую. 
планировку, От главной коммуннкация в разные 
стороны атходилм семь улиц, а кроме нее продоль- 
ных направлений не суцествовало, что и харак- 
терно для поперечно-осевого типа. Слобода, ная 
село Хотимск, на другом берегу р. Беседн отно- 
силась к одноўличному типу, Оба района местеч- 
ка в результате слияння образовали Т-подобную 
структуру, которая в иной ситуации могла воз- 
някнуть суммированнем, например, двух одно- 
уличных компонентов, 

Вдоль главной улицы размецались торговая 
плоцадь, группа зданий синагоги и господская 
усадьба, находяшнеся в среде массовой жилой 
застройки примерно на равном раестоянни меж- 
ду собой. Вторая, более длинная улица носнла 
жилую функцию, за исключеннем обіцественного 
узла на перекрестке с главной магистралью -- 
Преображенской церкви и винокуренного заво- 
да. Перекресток акцентировался также расптре- 
ннем р. Беседи в месте впадения притока, а на 
другом берегу -- крупным обьемом памецичьего 
дома и каголической каплицей. Так, связанные 
обіцественно значимые комплексы, формировав- 
шие городской центр, образовали линейно-узло- 
вую структуру и примыкаля к планяровачной деи 
с разных сторон. Тем самым устанавялся знгзаго- 














лодобный ритм, напоминаюций композиционную 
схему ансамбля центра Ляды и подчиняюцийся 
принцицу визуального равновесня архитектурных. 
масе относительно направления движения, 

Вероятно, часть местечка с обіцественными со- 
оруженнями создавалась с элементами предвари- 
тельного планировочного замысла, Об этом сви- 
детельстаует прямизна главной улицы, правиль- 
ные очертания обширной Г-образной плошади, 
прямолинейность поперечных направленнй, раз- 
меценне храма на плошади и центрального кор- 
пуса усадьбы на равном удаления от основной 
магистрали. Спецнфика постановки высотных зда- 
ний заключалась в том, что они фикспровали око- 
мечности главной улицы. На рыночной плошади, 
смеценной к пераферии селитебной территории 
доминантой служнла Покровская церковь, а на 
противоположном конце улицы -- Преображенский 
храм. Находнашнеся между ними обьемно-прост- 
ранственные акценты культовых и других по- 
строек имели меньшсе значение п силуэте местечк: 

Среди центрических планировок нанбольшні: 
интерес представляют веерно-полукольцевая и пе- 
ерно-вегвистая полукольцевая системы. Они име- 
ли одну, две или три полукольцевые улицы, сло- 
жиашиеся вдоль трасе укрепленні. Такой харак- 
тер структуры обуславнася равнинной местностыю. 
приречного плато, периферийным береговым по- 
ложеннем замкового холма и невозможностыю 
застройки противоположной, всегда пойменной 
стороны реки. Веерно-полукольцевой была сие- 
тема планировки Бобруйска в Центральной Бе- 
ларуси, обладавшего и полукруглой конфигура- 
цней территории. В обычной ландшафтной си- 
туацни впадення малой реки в большую детинец 
разместиася не на мысу, а на естественном хол- 
ме в удаленни от устыя, в связи с чем полукруг 
городского плана сложился по одну сторону от 
малой реки. Планировку поселения характеризуют: 
планы 1794 г. (РГВИА, ф. 846, оп. 16, д. 21704) 
я конца ХУІ в. (РГВИА, ф. 846, оп. 16, д. 21563, 
л.9) 

Бобруйск налюстрирует определенную услов- 
ность классификации планировочных систем по 
формальным свойствам. Явные признаки веерно- 
полукольцевого типа -- раднально орнентирован- 
ные на замок несколько улиц; протяженная ма- 
гистраль, проходяцая по полуокружности на се- 
верной, западной и южной окраннах города; внут- 
ренняя полукольцевая улица; короткий дуговой 
дтрезок возле замка. Пераферийная полукольце- 
вая трасса определилась поясом земляных укре- 
плений, которые к концу ХУШ в. были полно- 




















во, Эволюция пространственнай арганизаццы городских поселеніі.... 








Рие. 21. Брест. План города в. 1657 г. (прорнсовка по гравюре Э. Дальберга 1659 г.): / - замок, 2 - костел незунтов, 
З - фарный костел, 4 - православная церковь, 5 -- костел домнииканцев, 6 -- бернардинскне манастыр, 7 - синагогі, 
8 - рынок 
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Рис. 23. Хотнмек. План. 
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стыю утрачены. По ннвентарю 1638 г. город был 
екружен земляным валом с деревянной стеной. 
Дляна застроенной селитебной территории вдоль, 
р. Березнны составляла 26 шнуров (1266.2 м), 
а поперечная протяженность поселения равнялась. 
11 шнурам (535:7 м). Основные веерные улицы -- 
Слуцкая, Свислочская, Подольная, Прудовая -- 
заканчивались брамами в поясе укреплений [4, 
т. 25, с. 124--152; 626, с. 37]. Цяфровые дан- 
ные соответствуют размерам полукруглого го- 
рода на планах конца ХУП в., что косвенно 
подтверждает трассировку земляного вала ХУІІ в. 
именно вдоль показанной на нях внешней полі 
кольцевой улицы, 

Одновременно, хотя и с менышим основаннем, 
система планировки может быть отнесена к рядо- 
вому типу, как обладаюцая 8 почти параллель- 
ными улицами, направленными к берегу Березины. 
В отношении трассировки близких к параллель- 
ным улиц наблюдается сильное сходство с пла- 
няровкой северной части Торговой стороны Нов- 
города Великого ХУШ в., что свидетельствует 
о единых принципах разбивки на кварталы тер- 
ритории в пределах полукольца земляных валов 
(план Новгорода 1749 г. - [441 с. 143], 1756 
и 1778 гг. - [512, с. 160, 161]). Несколько ря- 
довых улиц Бобруйска, перпендикулярных реке, 
проложены не до полукольцевой магистрали, про- 
ходнашей адоль оборонительной линии, а до по- 
перечной коммуникацим. Между последней и трас» 
сой вала остался вытянутый квартал, в основном 
занятый сельскохозяйственными угодьями. Похо- 
жая ситуация прослеживается и на севере нонго- 
родской Софийской стороны. 

Арханчной чертой функциональной организа- 
ции Бобруйска была своеобразная двухчастность, 
наличне рядом с расемотренной селитебной тер- 
риторней усадьбы состоятельного землевладель- 
да -- городского старосты. Его двор заннмал воз- 
вышенность на противоположном берегу р. Боб- 
руйки, включал жилые и множество хозяйст- 
венных построек, сады, огоролы и по плошади 
составлял не менее четверти собственно города. 
Несколько старостинских зданий находилось и в 
тородских кварталах. Бобруйск был государст- 
венным владеннем, однако его двухчастность те- 
нетически связана с традиционной структурой 
многих частновладельческих поселений ВКЛ, в ко- 
торых резнденция магната находилась на удале- 
ний от селитебной зоны и имела с ней компози- 
ционную связь (Желудок, Мир, Несвиж, Поставы, 
Ружаны и др.). Принцип планировочной разоб- 
ценности прослежывался в ренессансных горо- 





дах-крепостах н неўкрепленных поселениях эпо- 
хн Просвецення. В больших поветовых городах 
усадьба старосты размешалась на городской тер- 
ритории, папример в замке (Пинск). 

Обшественный центр Бобруйска являлся вы- 
разительной трехэлементной структурой. Главная 
плошадь торгового, культового и администратиа- 
ного назначення включала торговые ряды, храм 
са. Николая с колокольней, здания старостинской 
администрации. Она являлась спецнфичным, сред- 
невековым в своей основе градостронтельным 
образованием - веретенообразной плоцадыю 
с замкнутым пространством, Малая прямоуголь- 
ная культовая плошадь, которая формировалась 
парафнальным и незунтским костелами, мона- 
стырским корпусом, другими, атносяіцнмися к хра- 
мам постройками, пространственно открывалась 
к Березине. Третий функциональный узел обра- 
зовался униатской, в прошлом православной, 
Успенской церковыю с колокольней и фиксиро- 
вал перекресток двух важных коммуникаций -- 
внешней полукольцевой магнстрали и главной, 
раднальной улицы. 

В Бобруйске сохраннаись основы традицнон- 
ной для древнерусского градостроительства пла- 
нировки, что проявилось п. характере уличной се- 
ти и размеценим торга непосредственно у стен 
замка. С другой стороны, пронсхождение ансамб- 
ля культовой плошади иллюстрируст трансфор- 
мацию в ХУП- ХУШ вв. структуры древнего 
города, нарушение его нерархической организа- 
ции строительством на окранне крупного католи- 
ческого комплекса. Подчиненность этого культо- 
ваго и учебного центра по функции и размецению 
главному форуму не соответствовала его вырази- 
тельному художественному преобладанию, Оба 
каменных костела превышали по размерам дере- 
зянную Николаевскую церковь. Несмотря на по- 
становку церкаи и колокольни на холме детинца, 
католичсские храмы доминировали как нысот- 
ные элементы в панораме города, найболее эф- 
фектно восприннмаемой с поймы левобережыя 
Березины. Протяженность обьемов костельных 
нефов способствовала такому визуальному пре- 
обладанню сравнительно с церковыю центричной 
композицин, 

Анализ древнерусской по генезнеу структуры 
Бобруйска констатарует сушественную черту его, 
художественного построения, отражаюіцую свое- 
образне городов Великого княжества Литовского 
ХУПІ в. В отличне от древнерусского градострое- 
ния характер размецения домннируюцих зданий 
атразнл противоположную особенность -- образ- 
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Рис. 24. Кричев (веерно-дуговая система п. 


ную неравновесность, неустойчивость крупных 
жомпонентов пространственной компознция. От- 
носительно главной улицы как планировочной оси 
Успенская церковь с колокольней у выеада в го- 
род и храм св. Николая в замке сосредоточилнсь 
только с одной стороны. Несмотря на то, что ви- 
довая перспектива вдоль улицы завершалась Ни- 
колаевской церковью и колокольней при ней, 
храм был смецен вираво с оси магистрали. При 
движенни к рыночной плошади архитектурные 
вертикали возвышались справа, а левая сторона 
ммёла низкий горизонт застройки. В связи с уда- 
ленностыю крупные обвемы пезунтского и при- 
ходского костелов, наиболее вероятно, почти не 
восприннмались нз пространства улицы. 

В сце большей степени визуальная неравно- 
весность архитектурных масс прослеживалась отно- 
сительно другого умозрительного направления, 
которое месте с главной улицей отмечало две 
основные оси города, Это условная линия, про- 
ходнвшая посереднне веретеновидной плацадн, за- 
тем вдоль короткой улицы, соедннявшей се с куль- 
сш 








говки), План 1788 г. (РГВИА) 


товой плошадыю, и по дороге на Минск. Церковь 
св. Николая с колокольней, приходский косте? 
незуитскай храм и монастырский корпус, а так- 
же само пространство культовой плоцади с ви- 
довой картиной заречных далей размешались по 
одну сторону оси. С противоположной стороны 
на всем протяжении города на юго-запад не бы- 
ло доминант, за исключеннем далеко стоявших 
Успенского храма и маломасштабной униатской 
каплицы (позже -- Ильниской церквя), не вид- 
ных с плоіцадей. 

Очевидно, кроме нзображенных на планах 
Бобруйска конца ХУШ в. мест культовых зда- 
ний, не суішцествовало иных участков, где в пред- 
шествуюіцне столетия могли бы находиться хра- 
мы. Исследования, в том числе автора моногра- 
фня, показывают, что однажды выбранное место 
культового соаруження закреплялось в процессе 
дальнейшего развития города. Храмы разруша- 
лись н возводились заново, перестранвались, ме- 
няли христнанскую конфесснональность, но по- 
ложенне их сохранялось. Случай утраты или пе- 
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Рыс. 25. Бобруйск. План конца ХУІІ в. (РГВИА) 


Рыс, 26. Бобруйск. Двухчастность планнровочнай 
структуры города. 


реноса па новое место сакральных обьектов без 
использования старого участка по религиозному 
назначенню крайне редки. 

Кроме Бобруйска можно охарактеризовать иные: 
города с веерно-полукольцевой планаровкой. В Мо- 


зыре левый берег р. Припяти - пойменный, на 
правом - града высоких холмов, прорезанная 
выходяіцими к реке оврагами. В отличне от рас- 
пространенной на равнннной местности ситуации, 
когда вокруг детийца концентрическими поясамі 
складывались укрепленные окольный город и по- 
сад, здесь наличие близлежаіцих возвышенно- 
стей определило другую структуру. Детинец 
(е ХІУ в. - Верхний замок) находился рядом 
с похожнм по территории и форме окольным го- 
родом, отдельно размеценным на соседнем хол- 
ме (Нижняй замок). Замки окружались посадом 
в природной котловине у подножья еце более 
высокинх и обширных прибрежных холмов. Такая 
топография вызвала появление полукруглой ули- 
цы возле обонх замков, от которой по ложбинам 
я вдоль берега в разные стороны расходнлись 
улицы. Принадлежность планировки к рассматри- 
Ваемому типу подтверждается наличнем второй, 
полукольцевой улицы большего раднуса, сохра- 
нившаяся часть которой видна на плане конца 
ХУІ в. (РГВИА, ф. 846, оп. 16, д. 21563, л. 10). 
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Рне, 27. Бобруйск. Идеализнрованная схема компознцнон- 

мого неравновесия доминант: /, 2 -- ос улиц: 3 

ялоцады; 4 -- культовая плошадь; 5 - церковь 

Богородицы; 6 - церковь св. Николая: 7 - приходский 
костел, 8 -- незунтскай костел 





В ХУІІ в. обіцественный центр города фор- 
мировался на основе круговой улицы. В ее за- 
стройке размецались культовые здания, при этом 
сноеобразна постановка четырех православных 
храмов ХУІ- ХУП вв. вдоль прибрежного от- 
резка трассы, а трех католических -- с обратной 
стороны замковых холмов. Так, сложились уча- 
стки городской среды, в идейном отношении от- 
личавшнеся моноконфесснональностыю (конфес- 
смональность, принадлежность и посвяіцення хра- 
мов указаны в поясненнях к упомянутому плану 
мз РГВИА, планам Мозыря 1830 и 1836 гг. - 
НИАБ, ф. 299, оп. 5, дд. 86, 116). 

Учитывая это обстоятельство, несмотря на 
отсутствие данных об облике болышинства хра- 
мов, отметим композиционное равновесие и не- 
равновесце элементов застройки, воспринимае- 
мых в различных видовых картинах. В зоне обо- 
зрения храмов грековосточного веронсповедания 
прослеживался принцип равновесия. При движе- 
нии по улице вдоль реки три церкви на разных 
отметках рельефа с одной стороны визуально 
уравновешивались вертикалями ратушы и собора 
на рыночной плоцади, находившихся по другую 


сторону от оси движения. В процессе приближе- 
ния к торгу по поперечной улице также наблю- 
далось компознционное равновесне, образуемое 
высоко стояіцей на холме Верхнего замка Спас- 
ской церковыю, а с противоположной стороны. -- 
собаром и ратушей. Иными особенностями отли- 
чалась городская среда центра в зоне видимости. 
католических храмов. По мере перемецения по 
улице с этими сооружениями, которая находи- 
лась выше «православной» уляцы, зритель оцу- 
цал неравновесность, смеценность доминант на 
одну сторону от трассы, чем достигалось нпечат- 
ленне их композицнонной открытости, обрацен- 
ности к замкам, пространству реки и прости- 
раюцейся до горнзонта поймы противоположно- 
то берега. 

По свидстельству инвентаря 1552 г., реконст- 
рукция замков в ХУІ в. осушесталялась «под 
шнур», професснонально под руководством при- 
писанного к замку зодчего [626, с. 210]. Очевид- 
но, этим обусловилась правильность очертаний 
плоцадок Верхнего и Нижнего замков в конце 
ХУПІ в. Верхний замок представлял собой вы- 
тянутый овал с продольной осыю, перпенднку- 
лярной оси Нижнего замка, тогда как северо-за- 
падный и юго-восточный края последнего были 
паралельны. В Нижнем замке находилась ста- 
ростинская усадьба с симметричной постановкой 
корпусов в виде курдонера. В обіцей нерегуляр- 
ной планировочной структуре города сооруже- 
ния старостннского комплекса и примыкаюцих 
участков размешались в прямоугольной системе 
сей. Продольная ось снмметрии усадьбы закре- 
плялась главным одноэтажным корпусом с вы- 
сокой ломаной крышей, выеадной брамой и при- 
ходским костелом на противоположной стороне 
улицы (перечень усадебных строений и отры- 
вочные данные об их архитектуре принедены 
в ннвентаре замка 1772 г. [22, с. 294]). Перпен- 
дикулярное направление подчеркивалось попе- 
речной осью усадьбы, на которой с двух сторон 
курдонера находились канцелярия старосты и ко- 
нюшня с каретной, а также осью, определивіцей- 
ся мостом между замками и Спасской церковыю, 
упоминаемой еце в ХУІ в. 

Аналогичные две взаймно-перпендикулярные 
пространственные оси наблюдались и в компо- 
зяция рыночной плошади, что свидетельствует 
об определенной системности ансамблевых прие- 
мов, примененных в разных частях города и на- 
цёленных на формирование едннообразия и тем 
самым индивидуальности среды поселения н це- 
лом. Торг состоял мз двух пространств -- основ- 
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Рыс 


ного, треугольного в плане, и курдонера, органи- 
зованного ратушей и двумя нз трех параллель- 
ных корпусов лавок. Продольная ось симметрич 
мого курдонера, на которой размецалась ратуша, 
как и в старостинской усадьбе, орнентировалась 
перпендикулярно берегу Припяти. Поперечную 
ось, проходяшую посередине торговых рядов, фк- 
сировал также обыгм Михайловского собора. 

Соотношенне детинца и рынка определяст ха- 
рактерный для белорусского региона тип струк- 
туры. Плоцадь находилась не у стен крепости, 
как это свойственно древнерусскому градострое- 
нню, и не на удалений от феодального замка 
з окружения жилых кварталов, что типично для 
западноевропейских городов. Признаком типа 
служит наличне узкого участка шириной 60--70 м, 
отделявшего плошадь от замка и в ХУП в. имев- 
шего застройку. 

Примером веерно-полукольцевой системы пла- 
нпровки служил также поветовый город Речица. 











28. Мозырь, План конца ХУШ в. (РГВИА) 


Поселенне имело два концентрических пояса ва- 
лов и рвов, пришедших в упадок и ликвидиро- 
ванных к концу ХУШ в. Они охватывали дёти- 
нец на берегу Днепра и полукруглый окольный 
город. В середине ХУІІ в. для размешения вой- 
скового гарнизона Речи Посполитой по западно- 
европейскому образцу устроена третья, внешняя 
ляння земляных обороннтельных сооружений 
бастнонного типа, ограничившая город по прямо- 
угольннку. Следы ее к концу ХУП в. также поч- 
ти не сохранились (план Речицы 1798 г. -- РГВИА, 
ф. 846, оп. 16, д. 21528, ч. 5, л. 52). 
Протаженная улица по трассе укреплений 
окольного города на отдельных участках смыка- 
лась с короткими дуговыми коммуникациями, 
проходившнми вдоль главного полукольца. По- 
добные узлы пересечення криволинейных улиц 
являлись деталыю, типичной как для рассматри- 
ваемого типа планировки, так и веерно-ветвис- 
того полукольцевого. Функциональные зоны цен- 
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Рыс, 29, Мозырь, Центр города я конце ХУІІ в. (по, 
лые улицы, Г. -- полукольцевая улица; / -- ратуша, 2 





церковь св. Николая, б - церковь Рождества Богороднцы, 7, 
лриходский костел Вознесення Божыей Матери, 1616, 1757 г. 
главный корпус, 12 


конюшня, // 


тра формировалнсь полукольцом вокруг замка: 
культовая православная (Воскресенская цер- 
ковь) - католическая (доминиканский мона- 
стырь) - административно-торговая (главная 
плоцадь) и соседствуюцая с ней нуданстская 
культово-учебная (синагога) -- уннатская (Ни- 
кодаевская церковь). Как и Мозырь, по взанмо- 
положенню детинца и торга Речица представля- 
ла промежуточный тип структуры, отлнчный от 
древнерусского, а также западно- и цёнтрально- 
европейского. Планировочный злемент, отделяв- 
ший плоцадь от замка, приобрел вид нештрокой 
полосы массовой застройки. 





ну РГВИА): А 
сабор св. Михалла, 3 





Верхний замок, Б - Нижний замок, 8 -- веер. 

торговые рады, 4 - церковь Спаса, 5 - 
1760-1725 п, 8 - 

адьба старосты: 10 





астырь бернардннце», 1648 г., 
9 -- монастырь мариавиток 1752 г.; 
брама, 13 - канцелярия 





Веерно-ветвистую полукольцевую планировоч- 
ную систему имел Пинск н Западном Полесье, 
который в плане приближался к полукругу 
(«План города Пинска и местечка Каролина 
с облежацею ситуацней, снятый по велению Его 
Снятельства Господина Генерал-Аншефа и разных 
дрденов Кавалера Князя Юрия Владнмировича 
Долгорукова, 1794-го года, генваря 4-го дня» - 
РГВИА, ф. 846, оп. 16, д. 22359). Размецение 
города на плоской местности повышенного бере- 
га р. Пины способствовало стронтельству вокруг. 
детинца (позже -- замок) правильно очерченных 
концентрических полуколец земляных валов 
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Рис. 30, Новогрудок (веерно-полукольцевая система плані 
ронки), План 1834 г. (РГАВМФ) 


и рвов, вдоль которых, вероятно, с внутренней 
и внешней сторон проходили улицы. Замок и при- 
легавший к нему торг служили центром схожде- 
ния веерных направлений, некоторые из которых, 
перёсекая первое полукольцюо укреплений, раз- 
двайвались, обнаруживая ветвистый характер. 

В ХУШ в. земляные укрепления ликвидиро- 
ваны, Трасса рва их пераферийной линии опре- 
делила протяженную полукольцевую улицу. По 
рву первого оборонительного пояса также прошла 
магистраль, но не по всей длине -- в восточной 
части на месте снивелированных вала и рва сло- 
жились кварталы. Специфика веерно-ветвистой по- 
лукольцевой структуры Пинска состояла в образо- 
вании функционально важной промежуточной по- 
лукольцевой магистрали, заключенной между трас- 
сами внутренней и внешней оборонительных линий. 
На севере она получила точку соприкосновения 
с первой, не полностью оформленной полуколь- 
цевой улицей. С виутренней стороны указанной 
промежуточной коммуникации в восточной части 
территории наблюдалась рядовая система не- 
скольких улиц, ориентированных перпендикуляр- 
но берегу Пины. Аналогичная схема паправле- 
няй отмечена выше на примере Бобруйска. 

Следует подчеркнуть, что сложенне между 
трассами укреплений именно одной протяженной 
подукольцевой магистрали-связки, дополненной 
короткими дубляруюцими дугообразнымя ули- 
цами, возможно, служила законамерностыю. Дан- 
ная картина наблюдалась даже в Москве ХУІІ в., 





которая несонзмеримо превышала Пинск по ве- 
личнне и являлась самой крупной европейской 
столицей того времени. Она занимала в пределах 
Земляного города территорню 1925 га и нмела 
между стенами Кремля, Китай-города, Белого го- 
рода и Скородома только по одной главной про- 
межуточной улице-связке, соответственно ду- 
гоподобной, полукольцевой и кольцевой [441, 
с. 330--332]. Рассматриваемая черта может го- 
ворить о плановом и регламентированном гра 
достронтельными правялами формированни не- 
регулярных городов восточных славян, 

Планнровочная структура Пинска обнаружи- 
вает близкое сходство с некоторыми другими го- 
родами древнерусского генезнса, например укранн- 
ским Путивлем на Северской земле (план Пу- 
тивля ХУШ в. см. - (41, с. 47; 512, с. 194]. 
Обшими чертами служили: полукруглая конфи- 
гурацня города, занимаюцего повышенный се- 
верный берег реки, на другой стороне которой - 
обширная пойменная местность; центричное при- 
брежное положение и почти равные размеры де- 
тинца - 1.76 га в Пинске [306, с. 79] и 2,25 га 
з Путивле [441, с. 114]; два полукольцевых кон- 
центрических пояса укреплений, один из кото- 
рых ограничивал город, охватываюцнх большие 
территорни вокруг центральной крепости; полу- 
кольцевые улицы вдоль уничтоженных в ХУПІ в. 
оборонительных сооружений; три основных ра- 
диальных направления, доминированне которых 
над другими веерными улицами в меньшей сте- 
пени выражено в Пинске. Если к перечисленно- 
му добавить формирование у стен замка вытяну- 
того пространства торга, узкой стороной выхо- 
дяшцего к реке, то сложится картина едва ли не 
ядентичного во времени и по форме градострон- 
тельного типа. 

В ХУІ- ХМІІ вв. часть города, примыкавіая, 
к замку н аграниченная первым поясом укрепле- 
ний, называлась «паркан» и включала найболее 
представительную застройку. Очевидно, паркан 
соответствовал окольному городу ХШ и ХІУ п. 
В окольном городе при раскопках обнаружены 
фрагменты веерных и дуговых элементов улич- 
ной сети: две улицы, раднально идуіие от детгин- 
ца и две параллельные валу. Многоярусность 
мостовых указывает на устойчивость планировки. 
Предполагается, что направления улиц ХІ 
ХІУ вв. сохраннлись до конца ХУШ в.[306, с. 186; 
608, с. 62]. 

Территория между первым и внешним поясами 
укреплений называлась «място». Кварталы здесь 
дтличались более редкой застройкой, которая че- 
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редовалась с сельскохозяйственными угодьями 
[106, с. 125, 126] 

В 1553- 1555 и 1565 гг. были проведены во- 
лочные померы Пинска и прилегаюцих к нему 
земель. За пернод между померами территория 
города выросла н 1.3 раза. Ее расширение про- 
исходнло за счет увеличения числа «селитебных 
плацов» (участков домовладений) и сопровож- 
далось прокладкой новых улиц и удлиненных ста- 
рых. В то же время рост населення вызвал дроб- 
ленне участков, которые в центре измельчились 
в 2--1,6 раза; к окраннам их размеры увеличи- 
вались. Новые участки на периферии были 
меньше старых в центре, что в среднем привело 
к уменьшению усадебных наделов [106, с. 128]. 
Как свидетельствуют инвентари, при проведения 
новых улиц сначала застранвалась одна их сто- 
рона, затем противоположная, Часто в процессе 
Уплотнения застройки в тылу одной из сторон 
возникала третья линия жилых домов. Иногда 
дома противоположных сторон не обрашались 
друг к другу главными фасадами, а ориентиро- 
вались на юг. Упорядочение землепользовання 
проянилось и в дифференцнации улиц на пре- 
имушестненно с дворами без огородов и с преоб- 
ладаннем огородных и гуменных земель, Послед- 
ние служили резервом для будуцей застройки 
1626, с. 260]. 

В ХУІ в. в Пинске упомннаются франци- 
сканский монастырь, шесть ворот в местах пере- 
сечення веерных улиц с линиями укреплений, два 
моста, 27 основных и ряд второстепенных улиц, 
многочислённые православные храмы. Монастырь 
с костелом св, Анны основан в. 1396 г. [361, с. 104, 
106; 626, с. 254], п 1510 г. заложен новый ка- 
менный Успенский костел. К 1712-1730 гг. от- 
носится коренная реконструкция всего ансамбля 
(в 1817 г. архитектором К. Каменским рядом 
с храмом сооружена колокольня). 

В замке находнлись собор св. Дмитрия, цер- 
ковь св. Федора, княжеский, позже старостин- 
ский дворец, здання администрации, дворы спи- 
скопа, окрестных феодалов, мешан [106, с. 125]. 
В «паркане» сосредоточивалась Михайловская, 
Николаевская, Троицкая, манастырская Варварин- 
ская церкви [106, с. 125; 321, с. б], а также 
Спаская, вероятно занимавшая место незунтско- 
то коллегнума ХУІІ в. Кроме них, в ХУІ в. в го- 
роде суцествовали Афанасьевская, Воскресенская, 
Ильниская, Онуфриевская, Семеновская, Свято- 
духовская, Стефановская, Юрыевская и мона- 
стырская Богоявленская церкви. Дмитриевский, 
Николаевский, Тронцкий и Юрьсвский храмы 


были каменными [105, с. 148; 106, с. 125]. 
В предместые Леш находился православный мо- 
настырь, впервые упомянутый под 1262 г. и слу- 
живший восточным форпостом города. Здесь 
в ХІУ- ХХІ вв, размецался центр Турово-Пин- 
ской епархии, включавший Успенскую церковь, 
вторую в городе церковь Св. Духа, колокольню 
и другне постройки. В 1633 г. монастырь пере- 
дан базилнанам. Новая барочная Успенская цер- 
ковь с типичной для уннатских храмов компози- 
цней относилась к 1746 г. [22, с. 390]. Располо- 
жение многих вышеперечисленных культовых 
своружений установить затруднительно. Досто- 
верная картина мест их размеіцения реконструй- 
руется только на ХУПІ-- ХУШ вв. 

В конце ХУІ в., зпоху распространения ре- 
нессансного градостронтельного мышления, веер- 
но-ветвнстая полукольцевая структура получила 
дополнение. С востока к городу примкнул регу- 
лярный замок, валы и рвы которого образовали 
прямоугольник с бастнонами по углам, а также 
новый селитебный район Каролин с ортогональ- 
ной сетыю улиц. Замок представлял собой мош- 
ное обороннтельное сооружение длиной 75,6 м 
и шириной 37,8-46,2 м. Бастноны и куртины 
были облицованы камнем, внутри высоких валов 
проходили подземные галереи. Вокруг заполнен- 
ного водой рва Э-метровой ширины, с внешней 
стороны для усиления оборонительных свойста 
была устроена каменная стена. В. 1704 г. замок 
взорван шведскими войсками [22, с. 388]. Ос- 
новным храмом нового жнлого образования стал 
костел св. Карла Баромея монастыря коммуни- 
стов, размецённый на продольной оси замка 
я отделенный от него открытой незастроенной тер- 
риторней. Деревянный костел возведен н 1695 г., 
каменный в стиле барокко - в 1770-1782 гг. 
[716, с. 80]. 

В связи со стронтельством замка полукруглая 
жонфигурацня Пинска нарушилась, поскольку на 
лериферии возник крупномасптабный доминирую- 
тий комплекс. Так, типичный для градострон- 
тельства края процесс транеформацим традици- 
онной нерархической структуры древнего восточ- 
нославянского города получил развитие в Пинске, 

Внугреннему едннству городской среды спо- 
собствовало то, что характер размецения высот- 
ных зданий в плане поселения, как и сеть улиц, 
подчинялся веерно-полукольцевой схеме. Обе 
схемы совпадали лишь частично, тем самым 
усложняя пространственную структуру, усили- 
вая се нидивядуальность. В ХУІ--ХУПІ ва. услов- 
ным геометрическим центром полуокружностей 
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являлся Дмитриевский собор, церковь св. Федо- 
ра и старостинский дворец в замке. Композиция 
собора соответствовала такому градостронтель- 
ному положенню -- он был многоглавым и кроме 
основного обьема имел четыре притвора и звон- 
ницу [22, с. 387]. 

Первое полукольцо доминнант, тесно охваты- 
ваюцее замок и торговую плоцадь, состояло из 
трех звеньев. С востока это был один из круп- 
нейших в Беларуси незунтский коллегнум, у 
павший по размерам лишь полоцкому. Кроме 
жостела св. Станислава, силуэт которого акцен- 
тировался двумя башнями и ажурной аркадой 
главного фасада, в панораме города выделялся 
трехэтажный с высокой крышей жилой и учеб- 
ный корпус в стиле барокко. Костел сооружен 
в 1631-1635 гг., жилое и учебное здание - 








Рис, 31, Пинск, 


в 1651-1675 гг., перестройки проводились до 
1773 г. В различные годы при коллегнуме ра- 
ботали, руководнли стронтельными мероприя- 
тиями и, возможно, преподавали курс зодчества 
архитекторы-иезуиты: К. Мателаковски (1691 -- 
1692 гг.), Г. Энгель (1704-1706 гг.), Я. Клаус 
(1713-1714 тг.), Ф. Кареу (1759- 1763 гг.), 
Ю. Олендски (1764- 1767 гг.), професеор ар- 
хитектуры М. Киселевски (1774-1777 гг.) [22, 
с. 388; 734, с. 247]. В ХУШ в. при коллегнуме 
суцёствовала аптека, в 1840 г. перестроенная 
лод зимнюю церковь. С 1638 г. действовала фи- 
лософска-теологнческая школа, с 1729 г. -- ти- 
пография. В 1787 г. в зданнях коллегнума раз- 
местидся унпатский, а в 1800 г. -- православный 
Багоявленский монастырь [320, с. 208; 322, с. 1, 
з, 13]. 
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План 1794 г. (РГВИА) 


К западу от замка возвышались рядом храм 
св. Варвары женского базнлианского монастыря 
м уннатская приходская церковь св. Стефана, 
Северное звено на торговой плоцади включало 
также парные уннатскую церковь св. Николая 
и ратушу, цёнтричная компознция которой под- 
черкивалась башней. Ратуша заложена около 
1628 г. [321, с. 13; 354, с. 250], очевидно, на 
месте более ранней ратушн, так как Пинск полу 
чил магдебургское право в 1581 г. 

Второе полукольцо включало уже пять звеньев. 
Найбольшее градоформируюцее значение при- 
надлежало барочному францисканскому мона- 
стырю - костелу, колокольне и огромному, раз- 
витому в плане двух- и трехэтажному жнлому 
корпусу. Немногим меньше была обитель доми- 
никанцев, состоявшая из главного костела, мало- 
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го, вероятно зимнего, храма и квадратного в пла- 
не жилого здания с обширным внутренним дво- 
ром. Ешце три звена второго полукольца были 
представлены небольшим мариавитским монасты- 
рем, православной церковыю св. Онуфрия и си- 
нагогой. Деревянный монастырь доминиканцев 


основан в 1666 г., в 1770 г. он построен в камне 
[354, с. 253; 673, с. 33; 716, с. 80]. По другим 
сведенням, этот монастырь заложен в 1542 г., 
а женский мариавитский -- в 1746 г. [22, с. 387]. 
Синагога основана в 1506 г. [106, с. 140]. 

В характере постановки пространственных 
ориентирав с определенной долей условности 
можно выделить два концентрических дуговых 
дтрезка на периферии города. Один из них об- 
разовался бернардинским костелом св. Юрия, 
стоявшим обособленно ат самого бернардинского 
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Рыс, 32. Пинск. Схема размецення высотных домннант з первой половине ХУПІ в. (реконструкіія автора): / - костел 
св. Станислава коллегнума незуйтов, 2 -- церковь св. Няколая, 3 - ратуша, 4 - церкопь св. Варвары монастыря базн- 
лнанок, 5 -- церковь св. Стофана, 6 -- костел Успення Девы Марии и колокольня монастыря францисканцев, 7 -- сина- 
тога, 8'-. костел монастыря доминиканцев, 9 -- зимний храм монастыря домнниканцев, 70 -- церковь св. Онуфрня, 7 -- 
хостел монастыря мариавиток, 12 -- церконь Богоявленского монастыря (9), после 1758 г. - св. Феодора, 13 -- костел 





св. Юрня монастыря бернардинцев, 14 - сннагога предместья Каролни, 15 


тел св. Баромея монастыря каммунисто 





стыря базилианов предместы Леш, /9 -- церковь Св. Духа монастыря базнлнанов, 20 


копь св. Феодора (сгорела в 1758 г.), 22 


і 


костел монастыря бернардинцен, (б -- кос- 


. 17 - костел монастыря кармелитов, 18 -- церковь Успення Девы Марии мона- 
собор св. Дмнтрня, 2! 
место церкан Сн, Тронцы (предположительно). 


цер- 















Рыс, 33, Пинск. Идеализированная схема композиция высотных доминант п первой половине ХУІ п. 
(реконструкцня автора) 


монастыря, и православной «Феодоровской цер- 
ковыю. Второй дутовой стрезок формировался глав- 
ным храмом бернардинского монастыря и сина- 
тогой предместья Каролин. 

Главный бернардинский костел сооружен в сти- 
ле барокко в 1786 г. на месте деревянного храма 
1718 г. Класенцистические брама-звонница перед 
сго порталом и жилой корпус относятся к пер- 
вой половине ХІХ в. В 1832 г. костел преобра- 
зован в Варваринскую церковь [716, с. 80]. Воз- 
можно, при этом упразднен Варваринскяй мона- 
стырь вблизи замка, в начале ХХ в. уже не су- 
цествовавший. 

На участке Феодоровской церкви сіце в 1596 г. 
был заложен деревянный Ботоявленский мона- 
стырь, нзвестный как одна нз немногих право- 
славных обителей Полесья ХУІ -- ХУІ вв. [354, 
с. 250]. В 1631 г. древняя замковая православная 
церковь св. Феодора стала уннатской, а в 1758 г. 
сгорела. Вероятно, после этого храм Богоявлен- 
ского монастыря получил новое посвяшенне 


св. Феодору Страгилату, а сам монастырь перене- 
сен на другое место либо прекратил суіцествованне. 

Примечательно, что положение доминант или 
их звеньсв на полуокружностях и дугах совпа- 
дало с нх размеценнем на умозрительных 
раднусах, сходяшихся к замку; ни один нз вы- 
сотных орнентиров не выпадал из этой схемы. 
Наиболее многочисленны были приречные ряды 
своружений. В восточном направлении распола- 
тались храмы детинца, незуйтский и франци- 
сканский монастыри, Феодоровская церковь, 
мужской базнлианский монастырь. Вдоль реки 
на запад система культовых зданий кроме зам- 
ковых храмов включала группу из церкви св. Сте- 
фана и женского базилианского монастыря, мі 
риавитскую обитель, кармелитский монастырь 
с костелом. Четыре других композицнонных ра- 
днуса формировались тремя-четырьмя звеньямн. 
Лишь один умозрительный луч определялся 
двумя элементами - замком и Онуфриевской 
церковыю. 
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Рыс. ЗА. Пинск. Костел св. Станислав коллегнума мезунтон. 
«Фото 1920-1930-х годон (архня В.А.Чантурня) 


Исходя нз обнаруженной закономерности раз- 
мецення культовых зданий! одновременно на по- 
луокружностях и раднусах, можно выдвинуть 
гипотезу, что один из многочисленных храмов 
ХУІ в. располагался в месте перёсечения внут- 
реннего полукольца с радиусом: детинец. -- Онуф- 
риепская церковь. В. Грудницкий, анализируя 
данные акта 1552 г, о стронтельстве нескольких 
торговых лавок на плоцади, пришел к выводу, 
ято Тронцкая церковь находилась вблизи запад- 
ных торцевых фасадов корпусов торговых рядов 
[105 е. 149], очевидно, в застройке западной сто- 
роны плошади. Рассматриваемый участок нахо- 
дняся примерно на пересечении умозрительных 
полуокружности и раднуса. Кроме того, учиты- 
вая траднцию постоянства непользовання под 
культовую функцию однажды выбраных участ- 
ков, место церкви косвенно подтверждается по- 
становкой здесь в 1840-х годах каплицы в па- 
мять набавлення жителей Пинска от эпидемий 
холеры. 

Рассмотренная схема постановки идейно важ- 
ных зданий в основных чертах сложилась в древ- 


нерусскую эпоху и пернод распространения пра- 
вославия в ВКЛ в ХІУ--ХУІ ва., а затем преем- 
ственно развнвалась до конца ХУПІ в. Процесе 
нарушения иерархнческой организации древнего. 
восточнославянского города путем возведения 
крупномасштабных католических комплексов 
с главенствуюцим религиозно-смысловым, про- 
странственно-іланировочным и художественным. 
значеннем не исказил начертання обшей схемы, 
а лишь сушцественно переместил акценты віутри. 
нее, Преобладаюцая градоформируюцая роль 
мезунтского, францисканского и доминиканского 
мопастырей отчетливо проявлялась при восприя- 
тми панорамы города с пойменной равнины пра- 
вобережья Пины. 

Как и в других городах, прослеживался прием 
сдвоенной постановки доминант, который усили- 
вал их акцентную художественную функцию 
и служил закономерностыю градостронтельных 
компознций ХУПІ в. Помимо утилитарной обу- 
словленности -- возможное наличне на монастыр- 
ском участке главного и зимнего храмов, строн- 
тельство колоколен при костелах -- или случай- 
но возникшего соседства двух пространственных 
ориентиров, несомненно, суіцествовало эстетиче- 
ское начало в понимании не только зодчих, но 
я заказчиков, вызвавшее жизнеспособность дан- 
ного приема. 

Особенностыю обіцественного центра Пинска 
была система трех разных по назначенню взанмо- 
связанных плошцадей -- главной рымочной, куль- 
товой возле коллегнума и перед сннагогой. По- 
добная компактная структура трех элементов 
характерна и для некоторых других древних го- 
родов, например Слоннма и Кричева, постепен- 
но, без крупных планировочных преобразований 
формировавшихся до конца ХУПІ в. Причины 
появлення этого специфичного функционально- 
пространственного, эстетнчески осознанного 0б- 
разования следуюцие. 

Усиленное распространение католицнзма в крае. 
во второй половине ХУІ - ХУПІ в. сопровожда 
лось стронтельством крупных культовых ком- 
плексов на лучших городских участках, в первую 
очередь на главных плошадях, имевінх дренне- 
ўсский генезис, нерегулярное планировочное 
построенне и достаточно плотную застройку -- 
ратушу, несколько храмов, корпуса торговых 
лавок, жилье. Вероятно, с одной стороны, обря- 
довая деятельность католических монастырей нуж- 
далась в спецнальных обіцественных пространст- 
вах, дополнявших тесный сложившийся торг. 
С другой стороны, идеология возвеличивания за- 
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Рис. 35. Пинск. Костел Успення Девы Мар! 


паднохристнанского вероисповедания, актуалы 
з поляконфесснональной стране, требоі 








не 
только монументальных обьемно-тластических 
и скульптурных компознций, но и создания до- 
полнительных условий для их торжественного 
восприятия -- организаций особых предхрамовых 


или предмонастырских форумов. Так определі 
ся второй после главнаго торга элемент системы 
плоцадей, причем католический комплекс выхо- 
дил одновременно на рыночную и культовую пло- 
шади (Пинск) либо храмовый форум служил обо- 
собленной частью основного торга (Слонны) 

В Пинске культовая плошадь создана не пе- 
ред главным фасадом, а со стороны апсиды кос- 
тела, что не снизило эмоцнонального воздейс 
вия архитектурных форм в пространстве форума. 
Монументальное полукружне апсиды, равное по 
высоте основному обьему храма и сильно высту- 
паюшим крыльям трансепта, имело торжествен- 
ный декор в виде частого строя пилястр больпого 
ордера, высокне оконные проемы с фигурными 
сандриками увенчивались антаблементом изогну- 
того абриса. Похожей пластикой обладали крылья 
трансепта, также формировавшне пространство 
плоцади. На форум выходила парадная брама -- 
на одном из планов города конца ХУП в. при- 














з калокольня монастыря францисканцен, 


мерно по оси ап 
настырской ограде. 

Образование третьего звена в системе плоца- 
дей сопряжено с формированнем иуданстского 
культово-учебного центра. В ХІУ - ХУІ вв. про- 
исходил вызванный религнозными гоненнями 
процесс миграции еврейского населения из стран 
Западной Европы, оседавшего, в частности, в Поль- 
ском королевстве и Великом княжестве Литов- 
ском. Впервые на белорусских землях под ХІУ в. 
упоминается гродненская синагога (202, с. 14]. 
Обычно храмовый комплекс, включавший глав- 
ную синагогу и другие обіцественные здания, 
стронлся по принципу пространственной замкну- 
тости, что соответствовало социальным условиям 
суцествовання еврейской городской обцины. Его 
траднционная композиция, имевшая несколько 
вариантов, основывалась на размеценим посре- 
дине малой квадратной плошади обьема синаго- 
ги, близкого к центричному и крупного по мас 
штабу для условий городов ХУІ- ХУІ вв., а по 
периметру - торговых лавок и жилья состоя- 
тельных владельцев. В соответстани со стилевы- 
Ми тенденциями в градостронтельстве ХУІ- 
ХХІІ вв. нудамстский центр как небольшое но- 
вообразованне в свободно, постепенно сложив- 





ды изображено строение в мо- 
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Рнс. 36. Пинск. Костел монастыря дом 


шейся планировочной системе поселения перво- 
начально почти всегда имел регулярную компо- 
зицию. Однако к концу ХУШ в. в результате 
стихийного стронтельства правильность линяй 
застройки сторон плошади и отрезков приле- 
гаюіцих улиц частично нарушалаеь. 

Главный синагогальный комплекс города, бу. 
дучи важным функциональным элементом центра, 
формировался вблизи основного торга на лучших 
земельных участках. Государственным законода- 
тельством, однако, запрецалось возведенне снна- 
тог непосредственно на рыночной плошади. В гра- 
достронтельной практике ХУП- ХУП вв. нет 
ни одного случая размешення иуданстского цен- 
тра в застройке торга. Это касается великокня- 
жеских и частновладельческих городов незави- 
симо от их величины, поселений с древней нере- 
гулярной, регулярной готической, ренессансной 
или барочной структурой. Особенности синаго- 
гальных плоіцадей отражены в табл. 4. 

К веерно-ветвистому полукольцевому типу от- 
носнлась также планировка Турова, столицы древ- 
нерусского княжества в Восточнам Полесье (пере- 
рисовка дакументальнага плана Турова ХУП в, 
[4і, с. 52]). Кроме детинца и окольного города 
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обороі ную линню ммел обширный посад, 
ято определило в дальнейшем протяженную ули- 
цу наподобие полуокружности. Разветвления ра- 
днальных направлений наблюдались в основном 
за пределами этой магистрали, на территории 
иеукрепленного посада. Помнмо городского ядра 
второстепенным центром схождення верных ком- 
муникаций служил прибрежный торг в налучине 
р. Струмень, сложившийся внутри внешнего 0бо- 
ронительного пояса. 











Сочетанне нескольких типов систем плани- 
ровки наиболее ярко прослеживается в Витоб- 
ске. В соответсгани с классификацней древне- 
русских городов по структурно-лаздшафтным 
признакам п обцей форме [441, с. 50, 51] его 
можно атнести к сегментно-мысовым поселени- 
ям. Градостронтельный анализ Витебска проведен 
автором на основе планов города начала ХІХ в. 
(РГИА, ф. 1399, оп, 1, д. 260, л. 1), 1772-1775 гт. 
(РГИА, ф. 1399, оп. 1, д. 261, л. 1), 1778 г. 
(РГВИА, ф. 846, оп. 16, д. 2157, л. 3), 1798 г. 
СРГВИА, ф. 846, оп. 16, д. 2152, ч. 5, л. 53), 
1785 т. (РГАДА, ф. 1356, оп. 1, 

123). 
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Различие типов планировки вызвано в основ- 
ном рельефом местности и очертаниями русел рек. 
Уличная сеть сформировалась в пяти районах: 
Верхний и Нижний замки между двумя протока- 
ми р. Витьбы при впаденин ее в Двину - цен- 
тральный по положению район, вокруг которого 
группировались остальные; Вэгорский замок и при- 
легаюцая территорня между основным руслом Вить- 
бы и Двиной; Задунавье между Витьбой и впадаю- 
іцим в нее ручыем Дунаем; Заручавые между этим 
ручыем и Двяной; обшрное Задвинье на проти- 
воположном берегу Двяны. Еце в ХУП в. Верх- 
ний замок (детинец), Нижний замок (окольный 
город) и Вагорский замок (один из посадов) бы- 
ля обнесены оборонительными сооруженнями. 
Остальные районы не имели укреплений. 
Планировочная система Верхнего и Нижнего 
замков -- одноуличная. По свядетельству доку- 
ментального «Чертежа города Витебска» 1664 г. 
[469, 260 м др.] меньший по территории Верхний 
замок имел одну осевую коммуникацию и был 
плотна застроен. На планах города конца ХУІ в. 





в пределах детница изображен внутренний холм 
плоцадью около 1 га, прнмыкаюций к дальнему 
от Двины краю крепости. Археологические иссле- 
довання выявили, что здесь находилось древней- 
шсе поселенне днепро-двинской культуры, счи- 
таюцеёся первым на территории Витебска [160, 
с. 51]. Очевядно, одновременно это следы более 
позднего укрепленного склада-крома, нзвестного 
во многіх крупных древнерусских городах (Бел- 
тород, Переяславль, Тверь, Чернигов) и гипоте- 
тически первичного по отношению к дётинцу, 
позже включиышему его в свой состав [332, с. 8, 
1: 441, с. 44, 45]. На вершине холма с начала 
ХІІ в. стоял храм св. Миханла Архангела [623, 
т. 1, с. 328]. Сушцествовало и второе поселение на 
мысу возле устья Витьбы, которое также в ХІП- 
ХІІ вв. вошло з детинец [160, с. 51] 

В середине ХУІІ в. планяровка детинца пред- 
ставляла собой одну главную улицу, саединяюцую 
противоположные проезжие башни, и две дуго- 
вые трассы, проходяіцне вдоль оборонительных 
стен на некотором удалении от них и смыкаю- 
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Рис. 38. План Витебска, составленный между 1772 и 1774 гг. (РГИА) 


ациеся с главной осью. Возможно, такая схема бы- 
ла достаточно распространенной. Преобладаннем 
центральной улицы характеризовался детинец 
Минска. Отсутствне изобразительных материа- 
лов и широких археологических изысканяй не 
позволяет полностыю представить сеть улиц де- 
тинцев других белорусских городов. 

Несмотря на географическую разобіценность, 
примечательно сходство с некоторыми русскими 
тородами. Например, Переславль-Залесский во 
Владныиро-Суздальской земле, будучи городом 
много типа, чем Витебск (новый княжеский го- 
род), с иным расположением на рельефе (ни- 
зинным), тем не менее имел близкую витебскому 


детинцу планировку крепости, несмотря на ее 
бёльшие размеры. Главная улица также соеди- 
няла две противоположные из нескольких над- 
вратных башен, а дуговые направлення прохо- 
дили вдоль валов на определенном расстояний 
от нях. Другие улицы и переулки были малочис- 
ленны и явно второстепенны. Одна из дуговых 
трасс, как и в Витебске, была короче и не смы- 
халась с основной коммуникацней (план Пере- 
славля-Залесского -- [441, с. 180]), Сходство двух 
городов наблюдается и в ином смысле, на мак- 
ромасштабном уровне. В градостронтельной ком- 
позиции Переславля-Залесского использована те- 
ма «чашн»: центр располагался ниже перифе- 
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Рис, 40. Витебск. Схема компознции высотных домі 
а ХУШ - начале ХІХ в. (реконструкция азтора). 





Поясняюцне подписи к рис. 40, 45; / - ратуша 1775 г. 
(деревянные ратуш -- 1680, 1708, 1733 гт.); 2 - церковь 
Воскресення, 1772, 1841 гт. (на месте церкая ХУІ в.); 3 - 
хостел св. Антоння монастыря бернардинцев, 1685 г. 
1737 - 1768 гт. (на месте кальвинского сбора); 4 -- церковь 
Вяедення по храм Богороднцы ХІУ- ХУ вю. 5 - костел 
сь, Ксаверня коллегнума незунтов 1716-1731 гг. на месте 
Пятницкой церкім ХІУ в., позже леревянного коллегнума 
1639-1649 гг., Алексеевекого монастыря 1654 г. 6 - 
звонница коллегнума; 7 -- церковь Благовецення, ХІІ в., 
1619, 1744, 1759 гг. 8 - приходский костел Св. Тронцы 
ХУШ в: 9 - костел домнниканского монастыря, 1682, 
1721 гг.; ИО - церковь Успення 1715- 1743 гт. монастыря 
базилнам 1715. 1775 гг. (арх, И. Фонтана) на месте церк- 
пей Успення ХІУ в., Преображення 1636 г., деревянного 
монастыря базнлнан 1682 г.; 7] - церковь Богоявления 
(Снмеоновская), 1790, 1805 гг. (на месте церквя ХУІ т.д); 
12 - церковь св. Николая, 1779, 1853 гг. 17 - костел 
монастыря пиаров 1753 г.; 14. -- две церкви Спаса, ХУШ в., 
1В10, 1813-1819, 1847, 1855 гт. 15 - церкойь Иоанна 
Богослова, 1706, 1855 гт. (на месте церкна 1345 г.); 16 - 
перкаль св. Николая (Завитыбенекая) 1798 г. па месте перк- 
ви ХУІ в., позже -- домнниканекий костел; /7 - церковь 
Иоанна Предтечи ХУІ в.; 88 - церковь Св. Духа монасты- 
ря базнлманок ХУШ в. на месте церкви 1340-1381 тт: 
19 - костел монастыря тринитарме 1760 г., с 1858 г. - 
церковь св. Петра м Павла; 20 - церковь Рождества Хри- 
стова 1ВІО г.; 2] - церковь Воскресення (Заручавекая) 
1771-1800 гг. на месте церкая ХМІ в.; 22 -. церкопь св. 
Миханла; 28 -. церковь св. Петра и Павла 1780 г. на месте 
церкыя ХУІ в.; 24 -- церковь св. Ильн 1746 г. (1643 г.-2) 
на месте церкви 1447 г.; 25 -- церковь Преображення 1813 г.; 
26 - церковь Рождества Христова; 27 - церковь Покрова 
Богороднцы, позже Иоанна Предтеци, перестройка 1816 г. 
28 - церковь Возданження Креста (2); 29 - каплнца 
св. Миханла, позже св. Николая; 30 -- костел св. Вар- 
вары 1785 г. 3/ - церковь Пакрова Богороднцы 1760 г. 
(1752 г, -- 2) на месте более древней церкви; 32 -- капляца 
св. Иосафата, позже костел Св. Тройцы; 33 - церковь 
Св. Тронцы 1761 г. на месте церкви 1618 г.; 34 - каплнца 
Св. Тронцы. 
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рийных посадов, а окружаюцне его холмы под- 
черкивались системой доминант [441, с. 180, 181], 
ято прослеживалось и в Витебске. 

Примыкаюций к Верхнему Нижний замок 
также характеризовался одной превалируюцей 
в планировке Великой улицей, от которой отхо- 
дили короткие ответаления. Причиной возннк- 
новення такой структуры в Нижнем замке слу- 
жил его узкий вытянутый участок, высокне и кру- 
тые берега протоков Витьбы, между которыми 
по водоразделу была проложена траса. 

Планировка Вагорыя -- веерно-ветвистая с ду- 
товыми элементами. Плато между обрывистыми 
берегами Витыбы и Двины также сравнителью 
узкое, в связи с чем сложилось лишь два плани- 
ровочных луча, исходяцих из одной точки - 
едниственного места, где функцнонально связы- 
вались Вэгорский и Нижний замки, Этот узел 
фиксировался большой проезжей башней Ниж- 
него замка и мостам через основной рукав Витьбы. 
Поперечные улицы преобладаюце дуговых очер- 
таний соединяли раднальные направления и бе- 
рега рек. Одна из таких улиц проходила по 
трассе вала с деревянной стеной и рва ХУП в, 
размецавшихся со стороны приступа и ликвиди- 
рованных ко второй половине ХУШ в. 

Обіций веерно-ветвистый дуговой тип плани- 
ровки Вэгорского района в северо-западной час- 
ти дополнялся локальной, иначе ориентирован- 
ной веерно-ветвнстой схемой улиц. На кромке 
высокого берега Двины сложинлся культовый 
комплекс -- две Спасскне церкви, а также круп- 
ный, вероятно усадебный, жилой дом, которые 
вместе с прилегаюцей застройкой формировали 





Рыс 


41. Витебск. Схема композяцня высотных доминант 
з ХУШ - начале ХІХ в. (реконетрукцня автора) 
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Рнс, 42. Витебск, Церковь Богоявлення. Фото начала У 





открытую к реке плоцадь. Очевидно, в ХУП- 
ХУІІ вв, этот комплекс служил центром неук- 
репленной части Вагорского посада, что явилось 
причиной раднальной орнентации к нему шести 
улиц. Весьма схожее сочетанне двух накладываю- 
шихся друг на друга веерно-ветвистых схем на- 
блюдалось и н русских городах, например в ямской 
слободе Владимира ХУП в. (план -- [441, с. 275, 
278]). Здесь, как и в Витебске, центры схожд, 
ния улиц напрямую соединялись обіцим для обенх 
схем верным направлением. 

Планировочная система Задунавыя - одно- 
коммуникационная, с главной улицей на водораз- 
деле, являюіцейся продолженнем Великой улицы 
Нижнего замка. Такой тип структуры определил- 
ся вытянутостыю застроенной территории между 
глубокими оврагами. В отличие от других рабонов. 
Заручавые сложилось на обширной, пригодной для 
освоения территории, поннжаюцейся к Нижне- 
му замку. Отсутствне укреплений и глубокий 
тальвег, отделявший этот посад, повлияли на ав- 
тономность образовання его планировочной сети 
перекрестного типа, 

Тип планировки Задвинья -- перекрестный 
с большим чнслом пересекаюіцихся улиц, в орн 
ентации которых прослеживалась тенденция па- 
раллельности и перпендикулярности нагибаюцей- 
ся береговой линии. В срединной части сложилась 
прямоугольно-прямолинейная структура. Послед- 
нее обстоятельство позволяет выдвинуть гипоте- 
зу о создании регулярной уличной сети этой зо- 
ны Задвинья в период готико-ренессансных гра- 
достронтельных преобразований ХУІ - первой 
половины ХУП в. Наблюдаются четыре близкие 
к прямым улицы, перпендикулярные берегу, и два 









параллельных реке направления. Правильная 
схема к концу ХУПІ в. могла претерпеть транс- 
формацши, вызванные стихийной застройкой ча- 
стных владельцев нли пожарами с последуюцим 
восстановленнем зданий и усадебных наделов, 

Вообіце, в некоторых крупных коронных го- 
родах с древнерусской в основе структурой в эпо- 
ху Возрождення осушествлялась перепланировка 
районов с плоским рельефом на противополож- 
ном детинцу и окольному городу берегу большой 
реки. Например, на двух планах Орши 1778 г. 
(РГВИА, ф. 846, оп. 16, д. 2156, л. 21; РГАВМФ, 
Ф. З л., оп. 25, д. 1747) в Заднепровском посаде 
видна сушцествовавшая близкая к регулярной улич- 
ная сеть с обширной прямоугольной плошадыю. 
В Витебске в пользу предположення служит тот 
факт, что фрагменты правильной схемы просле- 
живаются точно напротив Верхнего, Нижнего 
замков и ратушной плоцади, Южная из перпен- 
дикулярных берегу улиц находится на одной ли- 
нии с устьем протока Витьбы, северная -- ориен- 
тирована на ратушу, Кроме того, интервал меж- 
ду двумя соседними перпендикулярными улицами 
приравнен к расстоянню между параллельными 
реке трассами, 

Места высотных сооружений в плане города 
подчинялись ясно выраженной закономерности -- 
организации трех условных концентрических 
окружностей. Композиционное значение доминант, 
создаюцих акружности, усиливалось от перифе- 
рий к центру. Внешний пояс образовали семь 
приходских и кладбніценских церквей и каплиц, 
судя по иеторическим документам отличавшихся 
относительно небольшим масштабом. Двенадцать 
храмов в промежуточной окружности были более 











Рыс. 43. Витебск. Церковь св. Илыг. Рисунок Д. Струкова 


второй половины ХІХ в. 
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Рис. 44. Центральная зона Витебска на плане начала ХІХ п. (РГИА) 


крупными. Их пространственная роль усилива- 
лась приемом сдвоенного размеіцения. Создание 
групп из двух, трех или четырех рядом стояших 
вертикальных акцентов является особенностыю 
композицим Витебска, характерной также для 
Пинска и Могилева. Если в промежуточном 
жольце Витебска спаренная постановка примене- 
на только в двух случаях, то в центральном поя- 
се, формируемом крупномасштабными, выдаю- 
іцимися в художественном отношении барочны- 
ми зданнями, три из четырех звеньев содержали 
два-четыре высотных ориентира. Внутри этого 
пояса и на основе его элементов был органнзо- 
ван главный архитектурный ансамбль Витебска. 
Следует упомянуть, что прием сдвоенного раз- 
мецения доминант наблюдался, например, в Москве 
ХУІІ в.: церкви Рождества Богородицы и Благо- 
вецення Богороднцы, а также Иоанна Предтечн 
под Бором и св. Михаяла и Федора Чернигов- 
ских образовываліт соответственно две пары ком- 
позиционных акцёнтов вблизи бровки речной 


долины 6 северной части Замоскворсчыя [281, с. 21]. 


В отношении Витебска и Могилева формирова- 
ние групп из двух и более высотных своруженні! 
отмечалось в исследованнях Ю. Н. Кишика, 
Размёценне храмов в круговом порядке осоз- 
навалось при восприятии города в натуре благо- 
даря наличню видовых связей между ними и сум- 
мированию впечатлений в процессе долговремен- 
ного визуальнаго освоення среды. Умозрительные 
окружности дополнялись десятыю радиальными 
направленнями, которые также были четко про- 
явлены расположеннем трех-четырех, редко двух. 
доминируюцнх звеньев вдоль одной оси. Как 
и в Пинске, эти условные лучи, сходяшнеся 
К центру, не дублировали свойм положением 
трассы улиц, а были пространственно автономны; 
кроме того, доминанты одновременно формиро- 
вали окружности я раднусы. Высотные своруже- 
ння размешались на небольшом удаленим з обе 
стороны от каждой умозрительной прямой, об- 
разуя относительно нее композицнонное равно- 
весне. Это свидетельствует 06 обіцих е русским 
традостронтельством. ХУ1- ХУІІ вв. принципах 
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Рыс, 45, Планировочная структура центра Витебска в ХУІ в. (І 
ные торговые учреждения (после 1772 г.): А -. ратуша (главный суд, магистрат, городская дума, гауптвахта); Б 





а. Фоментаравочная 
граница. 
агнтральной зоны 


жонструкцня актора): Адмиинстратіі 





мые, деловые и оенон- 
тост 





мый двор; В -- помецення губернатора, нце губернатора, комецданта, раяее -- поліиця и почты Г -. городская дуна; Д -. 


тубернская чертекная, тапаграфія; Ё -. прасутетвенные места, усідный и нажний земскай суды; Ж -- провнантскне маг 


композиции, структурно-планировочных и ху- 
дожественных традициях, беруих начало в еди- 
ной древней культуре строительства городов. 
Постановку культовых зданий в плане города 
можно представить не только в виде трех колец 
и расходяшихся раднусов. Иная возможная схе- 
ма образуется по принципу расположения на од- 
ной условной визуальной оси трех или более 
вертикальных акцентов, как сказано выше, не- 





ны. 


значительно отступаюцих от нее в разные сто- 
роны. Все доминанты обьединялись прямыми 
линиями, при этом на каждой размецалось не 
менее трех обьектов, а иногда четыре-шесть. 
Храмы формировали в городской среде линей- 
ные ряды, при восприятии вдоль которых в бла- 
топриятных условиях рельефа местности обьемы 
сооружений зрительно не накладывались друг на 
друга. 
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нс. 46. Гродно. План 1758 г. (РГВИА) 


Обіцественный центр Витебска в ХУПІ в. 
представаял собой систему архитектурных ансамб- 
лей и имел разветвленный линейно-узловой хі 
рактер. Значенне функциональных и художест- 
венных узлов имели плошади, монастыри и др; 
гне храмовые комплексы, а связей между ними -- 
основные улицы, сформированные деревянной 
усадебной застройкой с включеннем отдельных 
каменных зданий. Территория Верхнего, Ниж- 
него и Вагорского замков ХУІ в. составляла 
дентральную (средннную) зону центра. К ней 
примыкали ансамбли, сложнвшнеся вдоль отхо- 
дяших в разных направленнях коммуникаций. 
Таких линейных образований с одним-четырымя 
узлами насчитывалось семь: одно в Задунавье 
и по два - во Вагорском, Заручавском и За- 
двинском посадах.. 

Центральная зона, где концентрировались мону- 
ментальные здания и размецался внутренний пояс 
доминируюцих комплексов, была относительно 
компактна -- 700 м в мериднональном, 660 м 
в широтном направленнях. Вероятно, первона- 








чальная торговая плошадь, утраченная к ХУШ в. 
и, согласно восточнославянской традиции, разме- 
шавшаяся у стен детинца в окольном городе, на- 
ходилась с юга от Верхнего замка, Косвенно это 
подтверждается тем, что по «Чертежу» 1664 г. 
здесь в прясле стены располагалась главная над- 
вратная башня Верхнего замка, а с другой возмож- 
ной, восточной, стороны вьездов не было и стоя- 
ли только угловые башни. Кроме того, в восточ- 
ной части холм Верхнего замка найболее высок 
и органнзовать тут выезд в крепость было затруд- 
нительно, тогда как с юга вертикальные отметки 
Верхнего и Няжнего замков почти выравнива- 
лись. От древней торговой плошади начиналась 
основная улица Нижнего замка с характерным 
названнем Великая. В застройку плошади вхо- 
дила стояіцая здесь церковь Благовецення Бого- 
родицы ХІП в. 

После получення Витебском в 1597 г. магде- 
бургского права в связи с развитием торговых 
и пропзводственных функций города возникла 
необходимость создания новой, более обшарной 
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Рис, 47. Центральная часть Гродно на плане 1795 г. (РГВИА): / - Верхний замок, 2 - Нюжний замок, З - ратуша 

и торговые ряды, 4 -- приходский костел, 5 -- коллегнум незунтов, 6 -- монастырь базилнанок, 7 -- монастырь домннн- 

канце, 8 -- монастырь Св.Духа, 9 -- монастырь бригиток, (д -- монастырь бернардянцев, 1 -- монастырь бернардннок, 

12 -. монастырь кармелитов, 13 -. монастырь бонифратеров, 14 -- сянагога, 15 -- дворец Радзннилла, 16 - дворец Бжо- 

стовского, 17 -- дворец Хлешинекого, 18 - дворец Сангушки, /9 -- дворец Масальского, 20 -- дворец Огинского, 21 - 
хонюшня, 22 - колодсц, 23 - винокурня 


Особенности городских поселенці... 


87 





(гае 





Рнс, 48. Гродно. План начала ХІХ а. (РГИА) 


торговой плошади, символизируюцей также от- 
носительную независимость городской обцины 
от власти королевского наместника, С этим вре- 
менем совпало вызванное естественным ростом 
торода и наличнем постоянной военной опасно- 


сти возведение в первой половине ХУП в. укре- 
плений Вагорского замка. Плошадь с ратушей 
была создана в точке схождения двух веерных 
магистралей Вэгорского посада, на поннижаю- 
іцемся гребне водораздела, возле единственного 
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нс. 49. Гродно. План 1824 г. (РГИА) 
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Рас. 50. План центральной части Гродно 1831 г. 


моста через Витьбу к Нижнему замку. В ХУП в. 
застройка ее включала ратушу, Воскресенскую 
униатскую церковь, бернардинский монастырь, 
тостиный двор и другие постройки. Ансамбль 
свединялся с Нижним замком мостом возле ие- 
зуитского коллегнума. 

Иезунтский коллегиум построен в. 1639- 1649 гг. 
В период войны России с Речыю Посполитой, 
когда городом временно владел царь Алексей 
Михайлович, незунты были взяты в плен и вы- 
сланы в Россию на поселение [623, т. 2, с. 330], 
а на месте коллегнума размешен православный 
Алексеевский монастырь. Во аторой половине 
ХУІІ в. здесь вновь находился коллегнум, сож- 


женный в Северную войну и отстроенный к 1731 г. 
Плошадь перед коллегнумом оформилась как 
обшественное пространство лишь в начале 1770-х 
годов после сооружения напротив него торговых 
рядов и дома воеводы. 

На одном нз самых высоких мест города у кром- 
ки прибрежного плато а устьи Витьбы разме- 
шался мужской базилманский монастырь. Перед 
главным и боковым фасадами церкви была орга- 
низована Г-образная плошадь, открытая к Двине 
я Витьбе. Позже система плошадей дополнилась 
также прямоугольной адмннистративной плоца- 
дыю на восточном мысу Нижнего замка перёд 
двумя зданнями городской думы. 
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Рис. 51. Гродно. Схема комнознции высотных культовых 
домннант в. ХУП з. (реконструкцня автора): І -- приход- 
ский костел Божней! Матери, 1584-1587, 1753, 1782, 1807 гт. 
(на месте костела 1389 г.); 2 - костел св. Ксаверия 
(1678-1760, 1750-1752 гг.) коллегнума незунтов 1667. 








1763 гг. (на месте костела второй четверти ХУП н.); 3 - 
костел Благовецения монастыря брититок 1634-1642 гг. 
4 - костел св. Креста (1602- 1618, 1680, 1738, 1788 гт.) 





монастыря бернардняцеа ХУП- ХУП ва. на месте мона- 
«тыря М9А г.; 5 -- костел 1738-- 1765 гт. монастыря карме- 
літов; 6 - костел монастыря бернардннок, 1621, 1854 гт. 
7 - церковь Рождества Богороднцы 1726 г. монастыря 
базнлнанок: 1720-1751 гг. на месте Пречнстенской церкам 
ХІІ в. 8 - синагога ХІЎ-. ХУІ вв. 9 - костел 1630 г. 
монастыря домяниканцеа (ХУІІ з., 1735, 1760, 1780-е годы); 
“0 -- монастырский костел Св. Духа 1553 г. 17 - костел 
монастыря бошнфратеров 1729 г.; /2 - костел монастыря 
Францнсканцев, 1635 г., ХУШ в. 17 -- лютеранекая цер- 
конь второй половины ХУПІ в. 











Анализ функциональной организации централь- 
ной зоны показывает, что сушествовали четыре 
обіцественных пространства плошадей, два из 
которых полифункциональны и включали учре- 
ждения: административные разных видов, торго- 


вые, культовые католические и униатские (пло- 
шади ратушная и возле коллегнума). Два ан- 
самбля были монофункциональны: предхрамовая 
плоцадь у монастыря базнлнан и администра- 
тявная со зданнями думы. На внутриквартальных 
территориях наблюдалось несколько зон адми- 
нистративной, торговой, католической и униат- 
ской принадлежности. 

После присоедннения Витебска к России 
в 1772 г. среди административных и деловых 
учреждений центра выделились губернские 
и уездные службы: помецения губернатора, ви- 
цетубернатора, главный, уездный и нижний зем- 
ский суды, присутственные места, губернская чер- 
тежная, типография губернского правлення и др., 
а также воснные службы - витебский комен- 
дант, гаўптвахта. Меньшей была роль городских. 
учреждений (городская дума, полиция и др.), 
однако число строений в собственности думы, 
где размецались как местные, так и губернские 
функции, несколько превышало количество ка- 
зенных административных зданий. Это в какой- 
то мере свидетельствовало о численности и со- 
стоятельности меіцанского сословия, в. частности 
купечества, 

Католические монастыри занимали лучшне 
места города на двух основных плошадях, но 
главной домннантой по размерам строений, тер- 
ритории и компознционной роли был мужской 
базилианский монастырь. Прослеживалась тен- 
денция таготення друг к другу католических уч- 
режденнй, слняння их участков п зоны единой 
конфесснональности, тогда как уннатские обите- 
ли и приходские церкви размецались обособ- 
ленно. Единственная значительная торговая зона 
определилась гостиным двором на ратушной 
плоцади; кроме того, торговые лавки находи- 
лись в жилых домах на всех плошадях и основ- 
ных улицах, 

Разнеталенная структура городского центра 
фермировалась также культовыми ансамблями, 
связанными со средниной зоной магнстралями 
и составлявшнми с ней функциональное и худо- 
жественное целое. Эти ансамбли были центрами 
посадов нам их частей, равномерно рассредото- 
чивались на селитебных территорнях, окружав- 
ших срединную зону, и в большинстве образо- 
вывались приходскими уннатскими церквами 
с колокольнями и другими постройками. 

Например, такой культовый центр образовали. 
Спасские церкви у Двины. Возле Витьбы куль- 
товый центр формировался уннатской церковыю 
Ивана Богослова. На продолжении Великой ули- 
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Рнс. 52. Костелы пезунто н бернар; 








цы в Задунанье сложилея центр посада -- церковь 
Иоанна Предтечи и уннатский Покровский храм. 
При посадских центрах суіцествовали плошади, 
индивидуальные по планировке и пространст- 
венному решению. В других случаях центры ор- 
ганнзовывались уличанскими храмамн. Сформие 
рованные жилой застройкой коммуникацни, обес- 
печивавине кратчайшую функциональную связь 
со срединной зоной городского центра разных по 























ез п панораме Гродно. Фото 1970-х годоп. 


структуре культовых комплексов, образовывали 
два типа такой связи. В первом случае соедине- 
ние осушесталялось одной трассой, во втором - 
возникали две улицы, иногда почти параллельные, 
Короткие дублируюцне коммуникации свойствен- 
ны Заручавыю, где имелось четыре храмовых 
комплекса. Среди них примечателен Святодухов- 
ский монастырь базилнанок, Он располагался 
у края высокого плато над рукавом Витьбы 


га 
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Рыс, 54, Гродно, Монастырь бернардинок, позже -. мужской 
Берисоглебский монастырь. Фото начала ХХ в. (РМИР) 











Рне. 55. Гродно. Дворец А.Тызенгаўза (РГИА). 


и ручыем Дунаем, а перед церковыю была создана 
небольшая Г-образная плоцадь, открытая к при- 
родным пространствам речных долин и город- 
ским ансамблям. Так, па примере мужского и жен- 
ского базнлианских монастырей наблюдается бес- 
апорная обшность приемов размецення на рельефе, 
отношения к ландшафтным пространствам и пла- 
няровочной формы предхрамовой плошадн. 

Значнтельное развитие посадский центр по- 
лучил также в Задвинье, сложиншнсь наподобне 
вытянутого вдоль Двины креста. Здесь основная 
обшественная зона сформировалась в районе мос- 
та, подчеркивая полоцкое направленне. Она вклю- 
чала уннатскую Богоявленскую церковь на тре- 
угольной открытой к реке плошади и, в квартале 
От нее, второй культовый форум. На нем обра- 
зовался ансамбль, обьединивший католический 
пнарский монастырь и православный Николаев- 
ский храм. В первой половине ХІХ а. обіцествен- 
ное значение плошади усилилось в связи с раз- 
меценнем почты. На сёвере Задвинского посада 
находилась униатская Ильннская церковь, со- 
единенная с основной обіцественной зоной сдво- 
енной планировочной связью (подобные дубли- 
руюшие друг друга, трассированные рядом ули- 
цы наблюдались и в русском градостронтельстве 
ХУІ- ХУІ вв., например в Белозерске [441, 
с. 281, 284]). В южной части посада на почти 
прямоугольной плоцади размешался унматский 
Петропавловекий храм, 

Сочетанне систем планировки разных типов 
наблюдается в Гродно, которое принадлежало 
к секторно-мысовым городам. На территории 
з виде четверти круга с раднусом 0.7 км, в цен- 
тре которого помецался детинец (Верхний, Ста- 
рый замок), сложилась веерно-дуговая сеть улиц. 
Детинец и окольный город (Нижний, Новый з 
мок) заннмали высокие холмы малой плошади 
на берегу Немана возле устыя р. Городничанкі, 
Возможно, рассматриваемый тип планировки по- 
сада на плато между реками, имевший 6-7 пе- 
ерных направлений и 3-4 дуговых, во многом 
обусловился протяженной внешней оборонитель- 
ной лииней, суцествованне которой документаль- 
но не доказано. 

К району веерно-дуговой планировки с вос- 
тока примыкала большая часть города, полностыю 
заселенная ко второй половине ХУПІ в. и отли- 
чавшаяся прямоугольно-прямолинейной схемой 
улиц. Широтные направления, параллельные Не- 
ману, определяли расширенне селитьбы на вос- 
ток в секторе между двумя реками. Меридно- 
нальные улицы, проложенные чаце широтных, 
были перпендикулярны нагибавшимся руслам рек. 


























Особенности городских поселений. 93 














Рис. 56. Эволюцня планяровочной структуры центра Гродно а ХІ1-- ХУШ. 
ХІ-ХІІ на., Б - ХІЎ- ХУ вв. В. 
2 -. Нюжний (Новый) замок: 3 
хуп 


(гапотетическая реконструкіия автора): А -- 
1 ., Г - ХУП - начало ХУП в., Д - ХУШ в.; 7 -- Верхинй (Старый) замок; 
церковь монастыря св. Бориса и Глеба (Каложская), аторая половина ХІІ, начало ХУІ, 
4 -. Пречнстенская церковь; 5 -. Малая Каложская церковь конца ХП в.: 6 -- синагога; 7 -- приходский костел; 
ша 1496 г.; 9 -. торговые рады; І) - перковь св. Симеона ХУІ в.: 17 - церковь Честного Креста ХМІ в. (2 - 
королевскне конюшни; 43 -- торговая плошадь Занеманья; 14 -- Немецкий рынок: 15 -. церковь Св. Тронцы 1511 г. 16 - 
монастырь Св. Духа; 77 -- монастырь домнниканцее; 18 -. холлегіум иезунтов: 19 -- монастырь бригиток; 20 -- монастырь 
бернардинцев; 21 -- монастырь бернардннек; 22 -- монастырь базйлнанок: 23 -- монастырь кармелитов; 24 -- деревянный 
хостел кармелитов 1673 г.: 25 - монастырь францмеканцев; 26 - бывшыий дворец Баторня, позже -- Бжостовского; 27 - 
дворец Радзнвилла: 28 -- дворец Хлевинского; 29 -- ратуша и торговые ряды; ансамбль Городннцы 1760- 1780-х годов: 30 -- 
дворец адмннистратора, 3! -- музыкальная школа, 32 -- дам вице-админнетратора, 33 -- дворец Тызенгаўза, 34 - театр, 
35 - меднцянская школа, 36 -- люлеранекая церковь, 37 - корчма, 38 -- застройка плошади учебного и военно-про 
водственного назначення; 39 -- ботаннческий сад 
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Две магистрали, основные структурные ося го- 
рода, сформировали крестоподобный абрис. На 
их пересечении размецалась огромная почти квад- 
ратная рыночная плошадь - результат средне- 
вековых регулярных планировочных мероприя- 
тий, предположительно, ХУ в. В контексте обіцих 
для регнона градостротельных явлений этого 
времени она образовалась после получення горо- 
дом з 1391 г. магдебургского права как новый 
торговый и административный центр. Он был соз- 
дан на удалении от старого торговиша, традицнон- 
но находиашегося у стен Верхнего замка и в кон- 
це ХУПІ в, еце фрагментарно сохранявшегося 
з виде открытой плошадки. В Гродно сложенне 
тотического по композиции торга совпало по вре- 
мени с периодом развития ВКЛ как нового гос 
дарственнаго образования, обыединившего западно- 
русские и этнично литовские земли. Примечатель- 
но, что рынок сформировалея на границе веерно- 
дуговой и прямоугольно-прямолинейной планн- 
ровочных систем, которая фиксировалась также 
и главной улицей. В неболыпой Занеманской 
слободе возиик одноўличный тип планировки. 
Постановка культовых доминант ХП-- ХУП вв, 
8 плане города подчинялась закономерности, от- 
меченной на примере Витебска. Три или более 
храмав абразовывали ряды, размецаясь либо стро- 
го на одной прямой линии, либо незначительно 
отступая от нее в разные стороны, Эта особен- 
ность пока не поддается исчерпываюцему обь- 
яснению. Поскольку речь идет о сакральных со- 
оруженнях, выдвинем гипотезу, что в основе за- 
кономерности лежал свяценный смысл, особое 
почитание в христнанском богословии числа три 
как образа Св. Тронцы. Через две точки всегда 
можно провести прямую, а положение трех то- 
чек (или храмов) на одной линии редко бываст 
случайностыю и требует соответствуюіцего пла- 
нировочного замысла, тем более если по прамой 
выстрайваются четыре-пять сооруженнй, Так, чис- 
ло три для реализации рассматриваемого линей- 
ного приема компоновки становится ключевым, 
определяюіцим, «пороговым», превышение кото- 
раго уже в принципе ничего не меняет и в любом. 
случае обеспечивается наличнем замысла. Дру- 
гими словами, размеценне нескольких свяшценных 
зданий на одной прямой служнт символом, ино- 
сказательной нллюстрацней теолагической важ- 
ности чиела три. Гинотеза подтверждается тем, 
что во многих случаях именно три доминанты 
организуют прямую, четыре пять встречактся реже. 
Невозможность вязуального воспрнятня всей 
картины плана не имела значения -- важно бы- 





ло фактическое присутстане данной идейности. 
С другой стороны, небольшая сдвяжка зданий от 
прамой в разные стороны обусловлена художе- 
ственными задачами реального восприятия групп. 
видимых домннант, воплоцением принципа их 
композиционного равновесия относительно умо- 
зрительной оси. Однако не нсключено, что от- 
клонения от точного положения храмов на пря- 
мой вызваны ограниченнями застройки в усло- 
виях того или много участка, 

Сакральность числа три как знака Св. Тронцы 
отразилась и в другой черте градостронтельной. 
композиции Гродно. В его центральной части ря- 
дами высотных доминант явственно органнзован 
пространственный треугольник (факт располо- 
жения ведуших зданий по треугольной схеме от- 
мечен также Ю. Н. Кишиком [232 с, 77; 234, 
с. 184, 186]). Формированне четырьмя храмами 
каждой нз двух сторон треугольника и тремя 
храмами - одной стороны, почти идеальное раз- 
мецение храмов на прямых независимо от улич- 
ной сети, равенство двух сторон свидетельствуют 
9 преднамеренности создания треугольной струк- 
туры. Помимо главного треугольннка, охватываю- 
шёго ядро центра, суцествовали и другие, возможно 
случайные треугольники, пространственно растя- 
нутые и патаму компазицнонно менее выразительные. 

Наконец, настойчивое использование числа 
три проявилось в том факте, что в пространствен- 
ном художественном построении города ХУП в. 
заметно выделены три основные доминанты - 
мезунтский, мужской бернардинский и приход- 
ский костелы, которые весьма сушестненно пре- 
восходили другие культовые здания по свойм 
массам, развитости обьемной композиция и си- 
лузтной роли в городской панораме, 

Обусловленность характера размецения хра- 
мов на местности богословской идейностыю как 
принцип формообразовання отмечалась в запад- 
ноевропейской культурологии. Художник Дани- 
эль Готье в статые «Карты вечности» упоминает 
о предположенни, что готические соборы Фран- 
ции, посвяценные Деве Марии, образовывали на 
карте страны конфигурацию, соответствуюцую 
расположенню звезд В созвездни Девы. Эту же 
мысль высказывает Луй Шарпантье в своей ра- 
боте о Шартрском соборе [цит. по 534, с. 224], 

Очевидно, аллегорическое сравнение храмов 
со звездами вообіце свойственно христианству. 
Обрацаясь к русской культуре ХУІ- ХУІІ ва., 
в «Истории о Казанском взятии» читаем о про- 
славлении стольного города Москвы, который 
«провозснявший в последние лета, яко великое 
солнце в велицей напей Руской земли, во нсех 
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Рис. 57. Развитие планировочной структуры Орши в ХУІ 
ХУШ 





ХУП м 
] замок (І. -- бывший детинец, 2 - бынший окольный город), 3 -- главная плошадь, 4 -- торговая плоіцадь За- 
оршинского посада, 5 -- коллегнум незунтов, 6 -- церковь св. Илын, 7 


в 
(рекопструкцня автора); А - ХУІ- ХУІІ па, Б 


монастырь францнсканцеі, 8 - монастырь до- 


миниканцев, 9 -- монастырь бернардинцев, 10 -- монастырь базнлнанок, // -- церковь Рождества Богороднцы, 1? - 


монастырь тринитарнев, 13. 


градех, и во всех людех страны сея красуяся 
и предсвецаяся святыми Божиими церквами, 
деревянными же и каменными, яко видимое небо 
красяшеся и светяшеся, пестрыми звездами ук- 
рашено и православнем незыблемо ...» («Исто- 
рмя о Казанском вэятии». По списку ХУІІ в. - 
В ки.: Казанская история. М.; Л., 1954. С. 233-- 
243. Цятируется по [28, с. 182]) 

В отличие от большинства поселений по Грод- 
мо сохранилось сравнительно много картографи- 
ческих документов ХУПІ - первой половины 
ХІХ в. и несколько более ранних. Анализ этих 
материалов, литерагурных источников, натурное 
меследование градостронтельного наследия по- 
зволяют восстановить структуру обіцественного 
центра на разных исторических этапах развития, 
проследить динамику его сложення, 

Вероятно, в ХІП- ХИІ вв. центр имел ком- 
лактный характер и включал Верхний замок, тор- 
товую плошадь перед ним и культовые здания 
з ближайшем окружении. В ХІУ --ХУ вв. центр 
расширился з южном и восточном направленнях, 
что выразилось в строительстве Нижнего замка 
и позже, возникновенни новой главной регуляр- 
ной плошади, связанной со старой важнейшей 
городской коммуникацней -- Замковой улицей. 
В ХХІ в. усилились торговая и культовая функ- 
ции основной плоцади - центра городского са- 
моўправления, ансамбль ее застройки стал доми- 
нируюцим звеном всей системы обіцественного 
центра. Кроме того, последний развился на се- 





монастырь базилнанов, 14 


монастырь миссмонероп, 15 - православные церкам 


вер с формированнем небольшой торгово-куль- 
товой зоны -- Немецкого рынка и на юг со 
стронтельством нового храма и появленнем об- 
ширной торговой плоцади на противоположном 
берегу Немана. Уже в ХУІ в. городской центр 
представлял собой градостронтельное образова- 
нне из многих составляюіцых, включавіее зам- 
ки, систему плоцадей и обьедннявішне их улицы, 

В ХУІІ - начале ХУШ в. центр расширяет- 
ся на восток с возникновеннем бригитского мо- 
настыря. В этот пернод ранее сложиапиеся функ- 
цнональные элементы видонзменяются. Плошадь 
на другом берегу теряет значение торговой зоны 
и занимается францисканским монастырем. Воз- 
можно, именно тогда окончательно пришла н упа- 
док дренняя плошадь у замков, территория ко- 
торой была застроена. Для ХУП в. характерно 
преобладаюцее развитие обіцественного центра 
на северо-восток, что обусловилось появленнем 
административного, просветительского, учебного. 
и пронзводственного комплекса в районе Город- 
ница. 

Важно сопоставить Витебск м Гродно в ХУІІ г, 
примерно равные по занимаемой территории и 
численности населения (около 10 тыс. жителей), 
представлявшие градостройтельные культуры 
востока и запада Беларуси. Планировочная ор- 
танизация обшественного центра Витебска слож- 
нее и разветвленнее. Она отражала сохранию- 
шиеся в большей степени, чем в Гродно, особен- 


Эвалюция пространственной арганизации городских поселенці... 








чука 
знанозг Ў ўба, 
ЖЧНУУ МЮ 

















Основы регулярного градостроштельства.... 


97 





ности структуры древнего восточнославянского 
города, выделенне кроме детинца и окольного 
торода нескольких самостоятельных посадов со 
свойми центрами. Обіцественный центр Гродно 
компактнее, деленне селитьыбы на посады исто- 
рически не сложилось, в чем велика роль ланд- 
тафтных условий. Исключение составляют За- 
неманский посад, слободка за р. Городничанкой 
и совершенно особый по функцнональной орга- 
низацим новый регулярный район Городница. 
“Соответственна нет выраженной системы посад- 
ских центров, а функцнональные узлы сконцен- 
трированы в срединной зоне центра. В послед- 
ней, сравнительно с Витебском, сильнее плани- 
ровочная, функциональная и композиционная роль 
основных улиц как мест сосредоточення обшцест- 
вецных комплексов. 

С точки зрения обіцего характера размецення 
жультовых зданий в плане поселення в Витебске 
наблюдалось их большее число и расередоточен- 
ность, охват системой доминант обширной терри- 
тории. Для Гродно, как упоминалось, свойствен 
принций контрастного проявлення в пространст- 
ве трех важнейших сакральных сооружений, 
преобладаюцих над другими храмами в большей 





мере, чем главенствуюцце костелы и церкая Ви- 
тебска преваляровали над остальными культовы- 
ми постройками. 

Рассмотренная специфинка двух крупных го- 
родов 8 той или иной степени типична для других 
поселений с планнровкой разных типов в восточ- 
ном и западном географических регнонах. Если 
восточнобелорусскне Могилев, Орта, Мстиславль. 
отличались широко развернутой на местности рас- 
становкой культовых вертикалей, то на западе 
Брест, Навагрудак, Слоним, Кобрия обладали сбли- 
женным, сравнительно тесным их размецением. 

Среди городов с различными типами плани- 
ровочных систем следует отметить, например, 
Оршу и Слоним. В Орше суіцествовали веерно- 
дуговая схема улиц посада в секторе между 
Днепром и р. Оршицей, а также ребристая и пе- 
рекрёстная планировки в Заоршннском посаде. 
В Слониме в основной части города сложилась 
веерно-дуговая структура, а значительная по тер- 
ритории заречная слобода имела Т-образную сеть 
улиц, К совершенно иной градостронтельной куль- 
туре, характерной изначально заложенным и гео- 
метризованным планировочным замыслом, при- 
надлежал северный район этого города. 


2.3. Основы регулярного градостронтельства средневекового генезиса 
и Возрождения второй половины ХУІ -- первой половины ХУІІ в. 


Конец ХІУ--ХУ в. был отмечен экономнче- 
екими и правовыми иамененнями в обіцестве. 
Развитие товарно-денежных отношений, между- 
народных пронаводственных и культурных свя- 
зей способствовало сложению нового сословня -- 
мецанства, По мере дальнейшего формирования 
тородов как торгово-ремесленных центров уси- 
ливалось стремление их жителей выйти нэ-под 
хюоридического подчинення великокняжеской ад- 
министрации, создать свою систему управления 
и судебную власть. В условиях обіцественно-по- 
литической борьбы мешане добявалнсь городско- 
то самоуправления по магдебургскому праву -- 
совокупности законодательных норм. наподобне 
действовавших в г. Магдебурге в восточной Гер- 
мании, В соответстани в ними горожане освобо- 
зкдались от феодальных повинностей, получали 
тарантия свободной торговли, ремесла, земледе- 
яия, создания пронзводственных обзедннений -- 
цехов, выбора своих органов власти - магист- 
рата и суда [623 т. 2, с. 406]. 

Социальный состав, имуіцественное и право- 
вое положение населення городов были неоднна- 


ковы. Верхи обіцества состояли из феодалов-бояр 
и высшего духовенства. К ним приближались бо- 
гатые ремесленники и купцы. Нанбольшую груп- 
пу мецан составляли организованные в цехи ря- 
довые ремесленники, мелкие и среднне торгов- 
цы, земледельцы. В городах жили и крепостные, 
переселенные владельцами из сельской местно- 
сти [623, т. 2, с. 406]. 

В ХУ- ХУІ вв. получила развитие культура. 
Многие белорусские и литовские феодалы, часть 
духовенства и зажиточного мецанства пополня- 
ли свое образование в западноевропейских уни- 
верситетах, в основном в Краковской и Кенитс- 
бергской академнях, в Германни, Чехни и Ита 
лян [623, т. 2, с. 407]. Сушествовали книжные 
собрания, древнейшее нз которых было в полоц- 
ком Софинйском соборе. Позже они возникля 
в Тронцком монастыре Слуцка, пинском Лешцин- 
ском монастыре, незунтской Полоцкой академии: 
и коллегнумах Гродно, Бреста, Минска, Ново- 
грудка, Бобруйска. В ХУІ- ХУІІ вв. формиру- 
ются крупные светскне частновладельческие биб- 
лнотеки - Радзявиллав, Сапегов, Хрептовичей. 
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В Вильно, Несвиже, Бресте, Слуцке, Любче, 
Ошмянах, Ивье, Узде и других населенных мес- 
тах действовали типографии [623, т. 2, с. 407]. 

Подьем экономики и культуры, развитие де- 
мократических отношений в ХУ-ХУІ вв. спо- 
собствовали градостронтельным процессам, свя- 
занным с перепланировкой на регулярной основе 
старых городов или их центров, стронтельством 
новых поселений. Как упоминалось выше, систе- 
ма форм, композинцнонные характеристики этой 
планировки получили название готических. Ве- 
роятно, появление термина обусловилось едино- 
временностьыю возникновения в Европе рассмат- 
риваемой пространственной организации города 
с периодом расцвета готического стиля в архи- 
тектуре сооружений. 

первые распространение на белорусских 
землях регулярного средневекового градострон- 
лельного мышления отмечено В. Ревеньской, но 
только в отношений их небольпой северо-запад- 
ной части [742, с. 63--69]. Велед за польским 
ясториком архитектуры Т. Толвиньским [764, 
цит. по 742] она излагает обіцие для различных 
стран признаки готической планировки: прямо- 
угольный или квадратный рынок с восемью от- 
ходяшуими от углов прямолинейными улицами 
продолжениями сторон плошади; примыканне 
двух улиц к углу не всей своей шмриной, а лишь 
частыю, для максимального увеличения занятой 
застройкой стороны плоцади; размеценне ра 
ши, храмов, торговых лавок и даже жилых зда- 
ний в срединной части пространства; тяготение 
композицнонных осей плоцадн не к центру, а к 
сторонам комплекса; тенденция сложения не це- 
лостного, единого ансамбля, а скорее художест- 
венно организованного конгломерата отдельных 
элементов. Например, такой признак, как при- 
мыканне двух улиц к углу плоцади не всей своей 
шириной, а лишь частыю, прослеживается в сред- 
мевековом ядре Варшавы в пределах крепостных 
стен, другом польском городе Шидлуве (планы 
городов -- см. [157, с. 14; 699, с. 24; 720, с. 61]). 

Готнческий стиль в градостроении зародился 
на юге Франция, где, по мнению А. Бринкмана, 
первым его проявленнем служил город Монто- 
бан [б49 -- цит. по 742, с. 65]. К началу ХІІІ в. 
относится строительство в долине Гаронны мно- 
гочисленных малых поселений, так называемых 
«Базбіфез». Готическая прямоугольная планиров- 
ка известна также в Англин, Чехни, Венгрий 
я особенно восточной Германии. Ее пройскожде- 
нне И. Гантнер, П. Лаведан и М. Поэт, не отри- 
цая композицнонного фактора, обьясняют зако- 





нодательным регулированнем земельных участков. 
при поселения мецан в условиях плоской мест- 
ности. Х. Клайбер трактует прямоугольную пла- 
нировку как идеальную форму, нанвысшую сте- 
лень эволюции средневековых структур -. двух- 
уличных, ребрнстых и параллельных [658, 691, 
703, 732 - цит. по 742, с. 65], Т. Толвнньеки 
и А. Брянкман усматривают в ней зрелое, про- 
думанное художественное построенне. А. Хоэниг. 
и В. Гайслер связывают принципы организации 
городского пространства с этничным фактором, 
приписывая идею планяровочного порядка про- 
явленню германского менталитета [659, 668. - 
цит. по 742, с. 65, 66]. 

Распространение в Западной и Центральной 
Европе готической структуры, создаваемой по еди- 
ному геометризованному замыслу, обусловлено 
также идеологическими воззрениями средневеко- 
ваго обіцества, подверженного стремлению к по- 
рядку и догматнзму в различных сферах соци- 
ального бытия и сознания, в том числе мскусстве. 
В концепции регулярной планировки могут за- 
ключаться религнозные предпосылки -- св. Иоанн 
Богослов в Апокалипеисе описываст план Нового, 
мисходяцего с неба Мерусалима как квадрат, 
который мог послужить идейным прообразом 
и символом освяценности квадратного рынка 
и ортогокального очертання веего города [742, с. 66]. 
Будучи закрепленным п образе Града Божыо, 
квадрат воплоцал числовой символ «четыре» как 
синоним истины, чести, справедливости, порядка, 
а также постоянства [137, с. 44]. 

Одной из причин появления в готической 
культуре квадратнай плоцади и системы квад- 
ратных или прямоугальных кварталов, вероятно, 
была и античная традиция, обраіценне к платоно- 
пифагорейской концепции гармония мира, осно- 
ванной на символнке чисел и геометрических фи- 
тур. Как известно, в средневековье вновь стали 
почитатыся этически важные з античный период 
формы - квадрат и куб, наделенные знаками 
непреходяцих ценностей и устойчивости [137, 
с. 39]. Например, куб служил символом земли 
как материальной опоры мироздания [592, с. 199]. 

Я. Птасьник отмечает, что правовые нормы 
городского землепользования и готические стиле- 
вые особенности планов поселений, на польских 
землях впервые появившнеся в Снлезии и По- 
морье, начиная с середины ХІ в. продвигались 
на восток [цит. по 742, с. 66]. Рассматриваемые 
композиционные характеристики планировки свой- 
ственны и юго-восточному региону Польши, вклю- 
янашему древнерусскне Галицкое и часть Влади- 
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Рыс, 59. Схема размешення городских поселений с регулярной средневековой и ренессансной планировкой: / -- поселения 


с гопіческой композицней плана; 2 


поселения с готической компознцней плана части территории; 7 - поселения с ре 


нессансной композицней плана 


миро-Волынского княжества, например Львову 
(реконструкция плана Львова ХІІ - начала 
ХІ в. Т. А. Трегубовой и Р. И. Могытыча - 
см. [330; 441, с. 134, 135]). На севере же, по 
мнению В. Ревеньской, на территориях этнично 
литовских, где долго сохранялось язычество, 
и этнично белорусских готическая прямоуголь- 
ная планировка распространилась под влиянием 
польской культуры лишь во второй половине 
ХУІ в., после обьединення ВКЛ и Польского 
хоролевства в Речь Посполитую [742, с. 66, 67]. 
Однако все же, очевидно, этот процесс начался 
раньше, в ХУ -- первой половине ХУІ в. в кон- 
тексте распространения обіцеевропейской сред- 
невековой культуры и последуюцего становле- 
ния искусства Нового времени. В частности, оп- 
ределено, что к началу ХУІ н. относится соз- 
дание в Минске нового комплекса обіцественного 





центра в удалении от старого, включнвшего 06- 
ширную рыночную плоцадь, а также системы 
прилегаюцих кварталов [22, с. 324]. Нанболее 
вероятно, регулярные очертання прямоугольного 
торга и примыкаюцих улиц, известные по доку- 
ментам конца ХУПІ в., были заложены сразу 
при строительстве района. 

“Очевидно, одной нз причин появления в го- 
родах регулярной планировки служинло проведе- 
ние в ВКЛ а ХУІ - первой половине ХУІІ в. 
аграрной реформы, так называемый волочной 
померы. В основе реформы лежала унификация 
ранее разнохарактерных обьектов налогообложе- 
ния крестьянства, ввод новой единицы эксплуати- 
руемой земли - валоки (21, 3б га) как главного 
элемента обложения феодальными повянностями 
[623, т. 2, с. 404]. Задача померы заключалась 
также в размежеванни и опнсании королевских 
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Рис, 60. Давад-Городок. План 1798 г. (РГВМА) 


м других имений, что стало необходнмым при 
попсеместной чересполосице сельскохозяйствен- 
ных угодий, вызывавией пограничные недора- 
зумения. Участки различных владельцев иногда 
врезались в великокняжеские земли. Поэтому про- 
водилось упроіценне границ, экспропрнация не- 
которых частновладельческих имений с выдачей 
замены в другом месте (106, с. 165]. 

Начатая в. 1530-- 1540-х годах реформа по- 
влекла огромный обьем землеустронтельных ра- 
бот. Крестыянскне наделы в государственных, 
панских и церковных поместьях путем обмена 
участков сводилнсь в одну зону, так называемый 
обруб, и разделялись на волокн. При переносе 
крестыянских усадеб создавалась новая планиров- 
ка селитьбы с размешценнем домов на одной сто- 
роне улицы, а хозяйственных построек -- на про- 
тивоположной [623, т. 2, с. 213,404] 

Землеустронтельные мероприятия магли в боль- 
шей пли меньшей степени затронуть жилые тер- 
ритории в местечках и малых городах, где зна- 
чительная часть населення занималась земледелием, 
а упорядоченне участков -- определить и регу- 


лярную уличную сеть. Не исключено, что широ- 
комасштабная землемерная реформа, предпосыл- 
кой которой был экономический подьем страны 
в конце ХУ - первой половине ХУІ в., стиму- 
лировала в дальнейшем идеологию порядка, во- 
обше свойственную культуре Возрождення, не 
только в сельской местности, но в великокняже- 
ских и частновладельческих городах. 

Процесе регулярного градостронтельства, сред- 
невекового по генезису, но осуцествлявіегося 
в ХУІ - первой половине ХУІІ в., охватил срав- 
нительно равномерно всю территорию современ- 
ной Беларуси. Нанменее плотная сеть населенных 
мест с подобной структурой наблюдается в Вос- 
точном Полесье и Приднепровье. В результате 
проведенного иеследовання установлен ранее не 
нзвестный факт сушествовання готнческой пла- 
нировки в 51 поселенни (табл. 2). 

Города с геометризованной средневековой улич- 
ной сетыю гипотетически можно разделить на три 
группы. К первой относятся поселения, которые 
ранее обладали нерегулярной структурой эпох 
Кневской Руси или феодальной раздробленно- 
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Рис. 62. Друя. План ХУП в. (по О. Хедеману) 


ст, но в итоге преобразовання ее утратнли и при- 
обрели на всей территории новый регулярный 
план. Во вторую группу следует включить города, 
подучившие готнческую схему плана сразу при 
своей закладке и строительстве по единому, за- 
ранее задуманному замыслу. Выделенне второй 
грушцы и отнесение к ней поселений предполо- 
жителыню в связи с отсутствнем документов. Нет 
возможности, во-первых, точно установить дату 
соадания регулярной сети, во-аторых, достовер- 
но утверждать 0 времени возникновения самого 
населенного места, так как первое упоминание 
9 нем в летоцисях сіце не говорит о годе его по- 
явления, а археологическне данные нередко от- 
сутствуют. Третья группа -- города, где реконст- 
рукция проведена фрагментарно. Была создана 
теометрически правильная планировка торговой 
плоцади и прилегаюіцих отрезков улиц или ка- 
кой-либо иной зоны поселения, а на остальной 
территории осталась нерегулярная средневековая 
уличная сеть. 

В первую группу входят Давид-Городок, Дне- 
на, Клецк, Койданово, Петриков. Ко второй груп 
пе со значительной степенью вероятности отно- 
сятся города, в больпинстве основанные в ХУІ в.: 
Белыничи, Березино, Борисов (на новом месте), 


Глубокое, Ельск, Коссово, Крупкі, Лельчицы, Ло- 
гшин, Любань, Мноры, Поставы, Ружаны, Сен- 
но, Скидель, Столбцы. Третья группа: Большая 
Берестовица, Брест, Видзы, Витебск, Высокое, 
Гольшаны, Гродно, Друя, Жировичи, Заславль, 
Кобрин, Кореличи, Лепель, Ляховичи, Минск, 
Могилев, Новый Мядель, Орша, Пинск, Радош- 
ковичи, Слоним, Слуцк, Смоляны, Старый Мя- 
дель, Ушачи, Хойники, Чаусы, Чериков, Шере- 
шево. Остальные поселения с готическим планом. 
систематизировать по указанным признакам за- 
труднительно, 

В конце ХУІ- ХУІІ в, в Великом княжестве 
Литовском появились и получилм развитие тен- 
денции, обіцие для европейского процесса станов- 
лення и распространения ренессансного искусе 
ва строительства поселений. В настояіцем иссле- 
дованни обнаружены примеры планировки се- 
литебных территорий, отражаюцне особенности 
этой культуры (Быхов, Глуск, Мир, Несвиж, 
Полоцк). Проникновенню градостроительства 
Возрождения способствовало непосредственное 
знакомство крупных феодалов, выступавиих 
в роли заказчиков возведения свомх ўкреплен- 
ных резяденций, с достижениями передового евро- 
пейского оборонительного зодчества. В Несвиже 
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а. ыаанаане- зая 





Рыс. 63. Друя, Костел Св.Тронцы монастыря бернардинцев, 
1643-1646 гг., ХУШ в. Фото 1972 г. 


закладка каменного замка и города-крепости при 
нем с бастнонными системами фортифинкации осу- 
іцествлена приглашенным нз Италии архитекто- 
ром-иезуитом Джованни Мария Бернардони сразу 
после того, как в 1580-1581 гг. крупнейший 
землевладелец Николай Христофор Радзивилл 
посетил эту страну. 

Как один из градоформпруюцих факторов 
организации городов-резнденций следует отметить 
личностные творческие особенности заказчиков- 
магнатов, которые отличались высокой образован- 
ностыо и широким культурным, а иногда про- 
фесснонально архитектурным кругозором. Дос- 
коналыю знал проблемы зодчества упомянутый 
владелец Несвижа Н. Радзявилл. Доказательст- 
вом служит дневник сго путешествия по Святым 
местам, Сирии и Египту, в котором приведены 
многочисленные профессиональные наблюдения 
по вопросам градостроительства. Он также 06- 
ладал богатейшей библиотекой и вместе с при- 
дворным архнтектором -- автором планировки 
Несвижа, его укреплений и основных зданяй 


Дж. М. Бернардони -- имел в своем распоряже- 
нии теоретическне трактаты Витрувия, Л. Б. Аль- 
берти, С. Серлио, труды по фортификационному 
зодчеству К. Хетно, Дж. Катанео, Р. Вегетна, 
Дж. Б. Белуччи. Например, несвижский иезунт- 
ский костел, построенный в. 1587-1593 гт. по 
проекту Бернардони и явившийся первым соору- 
женнем в стиле барокко в Речи Посполитой, 
создан под вамяннем римского храма Иль Джезу 
начала 1580-х годов Дж. Виньолы и, кроме того, 
абразцового фасада барочной базилики, опубли- 
кованного С. Серлио в. 1559 г. [697, с, 161]. 

Градостронтельные проблемы затрагивались 
и в находяцихся в Радзивилловском собрания 
работах по военному нскусству Оносандрео, 
Ю. Липснуса, А. Поссевина и в особенности 
Дж. Ботера - «Сацзе ЧеПа ягапаегга «ее сіцц» 
(«Источник величия городов») [646, с, 35--54; 
647, с. 167; 772, с. 22, 26, 64, 69, 70, 177]. На 
развитие архитектуры ВКЛ в целом сушцественно 
повлнял професснональный трактат «Ктбіка пацка 
Біфочпісга Фчогб, раіасёу, гапкёў робісу 
піеБа і гмусгаўм роіхкіево» («Краткое учение 
9 строительстве усадеб, дворцов, замков соглас- 
но с небом и польскими обычаями»), вероятно, 
составленный образованнейшим вельможей сво- 
«го времени Л. Опалиньским и маданный в 1659 г. 
з Кракове [700]. 

Одним из магнатских родов были также Са- 
пеги, мзвестные по закладке и началу стронтель- 
ства города-крепости Быхова. Об обширности их 
владений в Беларуси свидетельствует завецанне 
К. Л. Сапеги 1556 г., по которому можно заклю- 
чить, что этой фамилии принадлежали местечки 
Белыничи, Бешенковичи, Горки, Горы, Домбро- 
вица, Друцк, Друя, Мелешковичи, Освея, Селец, 
Староселье, Толочин, Цецержин, Черея, Шишков, 
Яковкичи, сельские поселения Оршанского по- 
вета Крухты, Раська, Скепечев, Цепро, Цимко- 
аичи, Шепелевичи [34, с. 201]. Позже, в ХУІ в. 
“Сапеги: прославились возведением огромного двор- 
цово-паркового ансамбля в Ружанах. 

В ВКЛ, как вообіце в Ёвропе, показателем 
ядейной преемственности древнеримских прин- 
ципов организации города служило использова- 
нне двух основных взанмно перпендикулярных 
планировочных осей, составлявшнх крест или Т- 
образное пересеченне: «саго», ариентированной 
с севера на юг (главная ось), и «Чеситапуз» -- 
с запада на восток. Эта устойчнвая римская тра- 
дицня пронсходила от древней эгрусской куль- 
туры, в которой трассировка взаймно перпенди- 
кулярных осей с определеннем центра их пере- 
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Рис, 65. Глубокое. Застройка торговой плошади. Влали -- костел Св.Трой 


Фото 1920 


сечения служила приемом освяіцения пространства, 
знаком приобретення городом божественного по- 
кровительства. Причнна такого символического 
подхода в том, что для многих народов дохри- 
стнанского мира пространство не было единой 
субетанцней, а делилось на территорню, освоенную 
ж намерённую в соответствим с господствовавией 
религнозной доктриной, и остальной аморфный 
и хаотичный мир. Полученные при пересечении 
двух улиц-осей четыре участка разделялись по- 
полам паралельным улицами по двум направ- 
ленпям с образаваннем 16 участков [281, с. 186]. 

Другим признаком ренессансной планировки 
являлась размеценная на перекрестке осей про- 
сторная близкая к квадрату торговая и ратушная 
плоцадь, в качестве прообраза имевшая фору 
римского военного поселения. От готических об- 
разцов она отличалась трактовкой планировочных 
осей симметрий как коммуникационных и видо- 
вых коридоров, завершенных центрично разме- 
цённым на плоцади доминируюцнм обьемом. 

Примерами для градостронтельных компози- 
ций белорусских городов иногда служнли пронз- 
ведения итальянского маньеризма второй полови- 
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1930-х годов. 


ны ХУІ в. Подтвержденнем этому является исполь- 
зованне характерных прнемов художественной 
организации уличной сети. Одним из них была 
организация условных геометрических центров 
схождения групп почти параллельных улиц. Ря- 
дом трассированные магинстрали постепенно сбли- 
жались между собой, причем точка схождения на- 
ходилась на значительном удалении, за пределами 
поселения. В Несвиже наблюдалось три таких 
композиционных центра, располагавиихся «рав- 
новесно» по разные стороны от прямоугольника 
оборонительных валов. Аналогичнае решение 
имел итальянский город Гуасталла, спроектиро- 
ванный Д. Джунти в 1549 г. [647, с. 164, 166; 
652, с. 114 - цит. по 647]. Рассматриваемый 
планировочный прием развился позже, в эпоху 
баракко, хотя первые примеры нстречались в евро- 
лейском градостроенни уже в ХУІ в. К ним от- 
носятся частновладельчёские города Пфальцбург 
во Франции, заложенный в 1570 г., где система 
сближавшихся улиц пересекалась параллельными 
направленнями, Саббнонета в Италии, созданная 
в 1561 г. по проекту Дж. Катанео и Д. Джунти 
[647, с. 166; 757, с. 107]. 
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Одновременное распространенне в. градострон- 
тельстве готических и ренессансных принцилов. 
компознций плоцади и примыкаюцих улиц 
опрёделило то обстоятельство, что маньеристи- 
ческий прием организации планировочной сети 
наблюдался и в городах с регулярной структу- 
рой средневекового характера. Такой прием 0б- 
наружен автором в Белыничах («План местечка 
Белыничи с окружаюцей ситуацней» 1810 г. - 
РГВИА, ф. 846, оп. 16, д. 21758). Как и в Не- 
свиже, за пределами прямоўгольного контура 
селитьбы умозрительно зафиксировано три фо- 
куса схождения уличных осей, размеценных 
равновесно по разные стороны от города. При 
этом в каждом направлении сближалось по три 
трасы. 

Рассматривая влияние западноевропейского 
градостронтельства Нового времени на белорус- 
ское зодчество, расширение вообіце ренессанс- 
ных, а позже -- барочных традиций в направле- 
нии запад -- восток, нельзя не отметить дальней- 
шее продвижение этих явлений в Россию. В кон- 
тексте настояіцего исследования примечательны 
отдельные факты, позволнашне представить 
земли ВКЛ как субстрат, хотя и вторичный, 
с которого осуіцествлялось распространение на 
восток типичных «европеизмов», интерпретиро- 
ванных белорусской культурой. Этому способст- 
вовало длительное веденне военных действий на 
территории княжества в период войны России 
с Речыю Посполитой 1654-1667 гт. Известно, что 
принимавший в них участие царь Алексей Ми- 
хайлович особенно интересовался зодчеством. 
Отдельные архитектурные детали он даже при- 
казывал вывозить в Москву (мраморные колон- 
ны из дворца Радзивиллов) [68, с. 29]. Будучи 
в Полоцке, монарх посетил православный Бого- 
явленский монастырь [171, с. 29], церковь кото- 
рого представляла собой тогда храм-крепость 
с элементами готики и ренессанса. Она схематич- 
но изображена на плане Полоцка 1707 г. и имела 
центричный обьем, завершенный высокой вальмо- 
вой кровлей с башенкой, и четыре круглые обо- 
ронные башни по углам с шатрами или куполами. 

На стройтельстве в. 1667 -- 1668 гг. Коломен- 
ского дворца работали опытные резчики, вы- 
схавшие с белорусских земель. В качестве 0б- 
разцов они, очевидно, непользовали сборник 
европейских гравюр, что вадно по результатам 
их деятельности в убранстве фасадов и интеры- 
ров дворца [68, с. 29]. 

В планировке поселений эпохи Возрождения 
помимо воспронзведення языческих по пронскож- 


денню образов, таких, как занмствованные рим- 
лянами нз этрусской культуры взанмно перпен- 
дикулярные оси, использовалась христианская 
символика, имевшая в качестве источников книги. 
Ветхого и Нового Завета, Несвиж обладал пла- 
ном, близким к квадрату; примерно посередине 
каждой его стороны находились крепостные во- 
рота, связанные с ренессансными кардо и деку- 
манусом, а в центре селитебной территории по- 
строена ратуша -- доминируюцая вертикаль гра- 
достроительной компознции. Середнна ее глав- 
ного фасада располагалась точно на пересечении 
днагоналей квадрата городского плана. Пророк 
Исзекинль (Ветхий Завет, гл, 48) приводит опи- 
санне идеального города, соответствуюцего б0- 
жественному откровению -- квадратного в пла- 
не, с 12 воротами, размеценными крестообразно 
по трое на четыре стороны света, и свяшенным 
храмом в центре. Аналогічно виденне Небесного 
Града МИерусалима в Апокалипсисе апостола 
Иоанна Богослова (Новый Завет, гл. 12), где 
в центре Града помецен престол Св. Тройцы, 

В Несвиже в стенах только четверо ворот, 
однако они также располагались крестом и отме- 
чались высокими оборонными башнями (в кре- 
постной стене сушцествовал также вспомогатель- 
ный вход, который обелуживал бернардинский 
монастырь на северном углу городского плана, 
в отличие от других ворот, структурно не свя- 
занный или слабо связанный с селитебной тер- 
риторией). Внутри квадрата городского плана по 
его углам были сооружены соответственно три 
католических монастыря и одна церковь оборон- 
ного типа. Так, с каждой стороны сушцествовало 
по три обьемно-пространственных доминанты, 
ято ассоцнативно могло связываться тоже с тре- 
мя элементами в каждой нз четырех стен Небес- 
ного Иерусалима. Наподобне библейских прооб- 
разов центральное место плана занято самым 
важным в смысловом отношения элементом струк- 
туры. То обстоятельство, что это не храм, а свет- 
ская постройка, может отражагь гуманистиче- 
ские основы культуры Возрождення, утвержде- 
ние божественной сушности человека и обіцества. 

Вышензложенное косвенно подтверждается 
одним из документов незунтского ордена 1673 г., 
в котором говорится о Несвиже: «Город этот 
отмечен христианским благочестием и католиче- 
ской снмволикой. В четырех углах есть четыре 
благочестивые базилнки и кляштора словно для 
зациты моцных укреплений перед собой» (Агсіі- 
Уша Еопапага Зосіебайі Іе у Ваутіе. Толі Роіо- 
піса 75. Епсопіша, К. 194. Цит. по [647, с. 166]). 
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В градостронтельной компознция Несвяжа кон- 
ца ХУІ -- начала ХУІІ в. характерной чертой 
было сочетанне пространстаенных компонентов: 
квадрата моцных каменных стен с четырьмя вхо- 
дами посередине старон или несколько смешен- 
ными к углу, храмовых комплексов по углам 
квадрата, важнейшего сооруження в геометриче- 
ском центре плана. При всем различии размеров 
занимаемой территории, обьемного построения, 
пропорций и стилевых характеристик нельзя не 
заметить сходства указанной схемы Несвижа с поч- 
та одновременно созданной композиционно-плани- 
ровочной схемой царского дворца ХУП в. в мос- 
жопском Кремле. Структура дворца была упо- 
доблена абразу Небесного Града. Различные кор- 
пуса формировали периметр квадрата и внутрен- 
ний двор. По углам ансамбля соответственно 
возвышались четыре собора и церкви, а в центре 
двора также находился собор. Входы на терри- 
торию группяровалнсь по три в четырех местах 
посередине сторон квадрата или сдвинутыми 
к его углам [281, с. 220; 369, с. 281--283]. Со- 
вокупности черт подобия свяіценному образцу 
9 приведенных примерах различны, но близки 
между собой, 

В эпоху Возрождения и позже символическая 
сакрализация пространственной композиций со- 
четалась с трактовкой города в качестве своеоб- 
разной сцены для проведения религнозных и свет- 
ских праздников, содержание которых тесно свя- 
зывалось с архитектурной средой. Например, 
з Несвиже особое место занимал католический 
праздник Божыего Тела, однонменный посвяце- 
нню незунтского костела и сопровождавшийся 
процесснями по улицам с посецениями всех го- 
родских святынь. Организации театрализованных 
аффектов этого действа способствовало суіест- 
вование иезуитского театра при коллегнуме, где 
разыгрывались религнозные сюжеты (647, с. 166; 
729, с. 197]. 

В градостронтельном искусстве средневековья 
и Ренессанса реализовалось теологическое уче- 
ние о числе как божественной основе мироздайня.. 
Использованне определенных свяценных чисел 
было снмволичным, служило ценностной ориен- 
тацией и приобрело значение одного из принци- 
пов градоформировання. Герменевтический смысл 
многопланового воплоцения числа три, приме- 
нення нменно трех пространственных элементов 
вероятно раскрывастся как образ Св. Тройцы. 
В нерегулярных планировочных сиетемах еред- 
невекового пройсхождення распространились пло- 
шади с ясно выраженной треугольной конфигу- 





рацией; часто фигуры были равносторонние или 
равнобедренные (Вилейка, Витебск - две пло- 
шади, Друя, Ивенец, Кричев, Лида, Минск - 
две плошади, Могилев, Мозырь, Новогрудок, 
Ошмяны, Шерешево). Ратушная плошадь подоб- 
ных очертаний сложилась и в столице ВКЛ - 
Вильно. Треугольные плоцади наблюдались так- 
же в регулярных структурах ХУІ - первой по- 
ловины ХУП в. (Глубокое). В силузтах городов, 
представленных множеством культовых доминант, 
намеренно выделялись три, бесспорно превосхо- 
дяцне архитектурными массами псе остальные 
(Тродно, Пинск), 

О воплошцения сакрального числа четыре уже 
говорилось. Примечательно использование числа. 
семь, которое «считалось свяценным и мистиче- 
скиы, обладаюшцим савершенной и особой силой ... 
У древних евреев, греков, об этом сказано в Вет- 
Хом завете, упоминастся у Гомера и Гесиода ...» 
[428, с. 187]. У славян это число служнло широ- 
хо цзвестным символом Премудрости [52, с. 22]. 
Плошади готических абрисов, как уже отмеча- 
лось, были квалратными с восемыю отходяіцими 
от углов улицами (Борисов, Скидель и др.), но 
нередко имели отклонення от строгой симметрии. 
К одному из углов примыкала только одна ули- 
ца, хотя градостронтельная ситуация, казалось 
бы, позволяла сформировать идеально симмет- 
ричную схему (Антополь, Давид-Городок, Не- 
свиж - торговая плоцадь района Новое место, 
Озеры и др.). Факт использования в местечках 
северо-запада Беларуси квадрата с семыю комму- 
никациями вместо восьми кратко отмечен В. Ре- 
вепьской [742 с. 65], но без обьяснения такого 
решения. Указанный прием прослеживался и в не- 
которых городах Польского королевства (Шид- 
лув, Вроцлав -- древнейшая торговая плошадь). 

Форумы правильной Г-образной конфигура- 
ции регулярно спланированных городов, также 
принадлежавшие к средневековой градостронтель- 
ной культуре, имели семь прилегаюцих улиц 
(Дисна). Убедительны случай, когда прямоуголь- 
ная плоцадь, созданная п контексте уже сушцест- 
вовавшей развитой нерегулярной системы пла- 
нировки, получала асимметричную компоновку 
семи подводяших улиц (главный торг Гродно 
ж Клецка). 

Теологическое осмысление формообразования 
помимо оборонного и других факторов, возможно, 
повлияло на конфигурацню ренессансных городов-. 
крепостей (Несвиж -- квадрат, Слуцк и Минск. -- 
круг, Быхов - полукруг). Как упоминалось 
в отношений средневековой культуры, квадрат 
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наделялся свойствами ценности и устойчнвости, 
а круг служил важнейшим христманским сим- 
волом совершенства и бесконечности Божества 
592, с, 196]. 

Рассматривая поселения, не затронутые ре! 
лярной средневековой по характеру или ренес- 
санспой реконструкцней, а также получнвшне пла- 
нировочное упорядоченне только района главной 
плоцади, необходимо отметить постепенный про- 
цесс транеформацни принципов исконной вос- 
точнославянской структуры городов. В этом 
процессе, начавшемся в ХІУ в. и наиболее про- 
явившемся в ХУП- ХУП вв., выделим два 
аспекта, 

Во-первых, крупные приходские храмы, ка- 
толические, униатские, а иногда православные 
моцастыри возводились как в центре, так и на 
периферни поселений, а масштаб своружений во 
миогих случаях не зависел от их места в плане 
торода. В результате снивелировалась картина 
нерархии идейной значимости и размеров куль- 
товых комплексов, свойственная древнерусскому 
градостроению, Был утрачен принцип ступенча- 
того сниження значения зданий в зависимости ат 
структурной зоны поселения, ранее воплоцав- 
шийся по схеме: детинец с соборным комплексом 
внутри и торгом -- окольный город - укреплен- 
ный посад - неукрепленный посад. 

Во-шторых, н ряде городов главная рыночная 
плоцадь перенесёна от стен детинца в глубь тер- 
ритории укрепленного или неукрепленного поса- 
да, а участок старого торговнца застроен. Тем 
самым нарушена титичная для Древней Руси схе- 
ма: град - торг - окольный город или град - 
торг - посад. В историографии отечественной 
архитектуры традиционное для восточнославян- 
ского градостронтельства размецение торговой пло- 
шади у стен детинца, между ним и окольным го- 
родом (нли посадом), а также постепенная транс- 
фФорчация этого принципа на белорусских и украйн- 
ских землях под влняннем западноевропейского 
градостронтельства с образованнем схемы «град -- 
посад с торгом посредине» рассмотрены в трудах 
Г. Я. Мокеева и И. Ю. Меркуловой в 1975 
и 1986 гг. [316 332]. Для условий Беларуси впер- 
вые этот вопрос на примере группы поселений 
з 1981, 1988, 1993, 1994, 1996 я 1998 гг. детали- 
зирован автором монографии с выделеннем 
трех типов взанмного положения замка и ры- 
ночной плошади [555, с. 140- 144, 146; 563; 
564; 567; 568; 572; 573; 654]. В настояшем не- 
следовании его разработка получает дальнейшее 
развитие. 





Ближайшее соседство кремля (града, детин- 
да) и рыночной плоцади было вызвано, как 
считастся, размешеннем в нем складов продуктов 
пронзводства городской обіцины (крома), нахо- 
дяшегося под зацитой укрепленні детинца, Зона 
средоточня торговли, естественно, тяготела к ме- 
стоположению складов (332, с. 9]. Причины же 
перемецення плошади очевидно состояли в сле- 
дуюцем. 

Распространенне в Великом княжестве Ли- 
товском магдебургского права, давшего горожа- 
нам политические и экономические привилегии, 
стимулировало сложенне мешанства как состоя- 
тельного сословня, социальные потребности ко- 
торого обусловили формирование нового круп- 
ного обіцественно-торгового и культового ком- 
плекса. Становление мецанства пронсходило 
в условиях противостояння велнкокняжеской влас- 
ти в коронных городах и магнатской - в част- 
новладельческих. Возможно, удаленность ратуш- 
ного форума от замка (детиица) - резиденцих 
Феодальной администрации -- была вызвана же- 
ланием торгово-ремесленных слосп пространст- 
венно от нее обособиться. Более вероятно, одна- 
ко, законодательное предоставление самим коро- 
левским наместником или владельцем поселения 
конкретного места для создания плоцади в уда- 
лении от аристократической зоны. Не иеключе- 
но, что во многих случаях старый древнерусский 
торг уже не удовлетворял возростим функцио- 
нальным потребностям, а возможность его рас- 
ширення отсутствовала. Как нзвестно, располо- 
женне рынка вдали от замка среди кварталов 
застройки центра характерно для западноевро- 
пейского средневекового градостронтельства [65 
с. 102, 112, 114]. 

Другой причиной перемецения главной пло- 
тади могло быть следование планировочно-сти- 
листическому канону готического и ренессансного 
искусства, осознававшегося как новое и прогрес- 
снвное по сравненню с устаревиими формами. 
Поскольку привиесенная градостроительная куль- 
тура пронсходила с Запада, то такая ее особен- 
ность, как типичная удаленность ратушной пло- 
іцади от замка, также традиционно соблюдалась. 
Кроме того, готические и ренессансные плошади 
были прямоўгольными и пространственно замк- 
нутыми, а эти черты с трудом воплоцались на 
территории древнейшего торга, прнмыкавшсго 
к оборонительным рвам детннца нзогнутой трас- 
саровки. 

Города, сложнашнеся к концу ХУП в., можно 
классифицировать по взанморасположению замка 
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Рис, бб. Схема. 





іецения городов, класснфицированных по взанморасі 





ложению замка м торговой плошадн: / -- города 


первого типа с плошадыю перед замком и широкой планировочно-пространственной связыю между ними; 2 -- города пторо- 
о типа с плоцадыю на удаленни от замка; 3 -- города третьего типа с плошцадыю вблиз замка, но с незначительной планн- 
ровачно-пространственной связью между ними 


и торговой плоцади, что отражает степень изме- 
нення генетических основ структуры. К первому 
типу относятся поселения, где плоцадь осталась 
в непосредственном соседстве от детинца. Оба 
комплекса в планировочно-пространственном. от- 
ношения были открыты друг другу (Бобруйск, 
Брагин, Гомель, Каменец, Копысь, Кричев, Лоев, 
Могилев, Пинск, Столин, Туров). Примечатель- 
но, что данный тип включает населенные места 
не только с нерегулярной планировкой, но также 
реконструнрованные в ХУІ- ХУП ва. и полу 
чившне геометризованную схему плана. Так, 
древнерусская традиция утвердилась в контексте 
совершенно иного, ренессансного, градостронтель- 
ного мышлення (Быхов, Глуск). 











Второй тип - города, в которых комплекс 
застройки главной плошади сформировался на 
удаленни от замка. Иногда это происходило в ре- 
зультате постепенного развития нерегулярной 
структуры с образованнем также нерегулярной 
плоцади (Браслав, Витебск, Волковыск, Лида, 
Новогрудок, Орша, Рогачев, Свирь) или геомет- 
рически правильной планировки района торга 
(Высокое, Гольшаны, Гродно, Заславль, Мннск, 
Новый Мядель, Радошковичи, Смоляны, Чери- 
ков). В других случаях взамоудаленность зам- 
ка и плошади возникла в итоге коренной рекон- 
струкции в ХУІ-- ХУП вв. веего поселения с соз- 
даннем регулярной планировочной сети или как 
результат строительства нового города (Борисов, 
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Дисна, Дубровно, Дятлово, Клецк, Койданово, 
Копыль, Мяр, Несвиж, Петриков, Ружаны, Сен- 
но). Связь между двумя элементами структуры 
часто осуцествлялась характерным планіровоч- 
ным элементом - короткой улицей, носившей 
названне Замковой. 

Например, в. Гродно прямоугольная готическая. 
плоцадь соединялась с замковым комплексом 
криволинейной Замковой улицей длиной около 
280 м. Заложенный в 1389 г. князем Витовтом 
приходский костел, в ХУІ в. считавиийся одним 
мз панболее крупных и краснвых храмов ВКЛ, 
был направлен к плоцади апсидой, а не главным 
фасадом. Очевидно, это обьясняется каноном 
орнентации алтарной части храма на восток, а ка- 
толицизме допускавшим, однако, отступления 
от этого правила. По мнению В. Ревеньской 
я И. Иодковского, причина такого положения 
хостела заключалась в сушцествовании по улице 
Замковой перед его главным фасадом более ран- 
ней плоцади значительных размеров, впоследст- 
вин застроенной [742, с. 59]. Данное суждение 
не протиноречит тому, что она могла быть древ- 
мерусским торгом, который бесспорно суіцество- 
вал возле Верхнего замка (дстинца) и соседнега 
с ним Нижнего замка (окольного города). Учи- 
тывая немалое расстоянне от замков до костела 
(240 м), территория собственно плоцади могла 
быть меныше, а костел, компознционно обрацен- 
ный к торгу главным фасадом, размецался вбли- 
зи примыкання к нему основных улиц. 

Следуст отметить, что В. Ревеньска утвер- 
ждает о транеформацим в теченне столетий по- 
ложення главного рынка в столице края -- Вяль- 
ио, в определенной мере аналогично тому, как 
это происходило в Гродно [740]. В ХУП -- пер- 
вой половине ХІХ в. вяленским торгом являлась 
треугольная ратушная плошадь, связанная основ- 
ной городской улицей (Великая - Замковая) 
с удаленным на 600--700 м комплексом Верхне- 
то и Нижнего замков. В ранний пернод рынок 
находился на той же коммуникаций в 300 м от 
замков (цифровые данные мон. -- Ю. Ч.). За- 
служивает винмание то, что новый центр явился 
не распространенным в подобных ситуациях го- 
тическим или ренессансным образованнем, а нере- 
тулярным, естественно сложившнмея комплексом. 

Третий тип - города, заннмаюцие промежу- 
точное положение между населенными местами 


первого и второго типов. Главная плоцадь ефор- 
мировалась вблиан замка, но планировочно сла- 
бо с ним связана. В отличие от городов первог 
типа пространственное единство крепости и пло- 
шади отсутствуст; градостронтельными средства- 
ми они отделены друг от друга. Прослеживается 
тенденция замкнутости комплексов и разные по 
характеру связуюцне их элементы. Наподобине 
второго типа наблюдаются города е нерегуляр- 
ной структурой, а также с полностыю или час- 
тично геометризованной планировкой. 

Например, в Полоцке плошадь на Великом 
посаде отделена от соседнего Верхнего замка 
(аетинца) кварталом иезунтского коллегнума, от 
Ннжнего замка (окольного города) - застрой- 
кой стороны плошади. Связь плоцади и града 
улицей Замковой была слабо выраженной, вто- 
ростепенной, В Кобрине Верхний и Нижный 
замки окружались р. Мухавец и протоком р. 
Кобринки, который выполнял функцию оборо- 
нительного рва с приступной стороны и отделял 
обе крепости от посада. Рыночная плошцадь сло- 
жилась всего в 50 м от рва, но участок между 
ними в ХУП-ХУШ вв. был занят кварталом 
застройки. К поселенням рассматриваемого типа 
относятся Брест, Давид-Городок, Логойск, Ля- 
ховичи, Мозырь, Мстиславль, Ошмяны, Речица 
Слоним, Слуцк. Соотношение бышшего детинца 
м плошади по принципу пространственной замк- 
нутости при расположении торга вблизи замка 
(или, впоследстани, дворца) являлось свособ- 
разной чертой, отлнчавшей эту планировку от 
типичных структур городов России, центрально- 
м западноевропейских стран. 

Населенные места первого типа сосредоточи- 
ваются, главным образам, в южной и восточной 
частах Беларуси, в Западном и Восточном Поле- 
сье и Приднепровье, где древнерусская традицня 
оказалась найболее устойчивой. Города второго 
типа занимают в основном северо-западные терри- 
торни -- Понеманье, Поозерые и, в определенной 
мере, Центральную Беларусь. Сравнительно рав- 
номерно расположены поселения третьего типа, 
хота п юго-восточной зоне их несколько болыпе. 
Такой характер локализацни свидетельствует об 
ареале влияния западно- м центральноевропейской 
градостроительной культуры, в ХІЎ-ХУЙ вв. 
продвигавіейся из польского Поморья и Пруссии, 
с северо-запада на хюго-восток, 
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2.4. Особенности неукрепленных поселений 
и городов-крепостей -- пройзведений готического 
и ренессансного планнровочного искусства 


Примером регулярной планяровки, отразнвшей 
особенности. готического градостроительства, слу- 
жил Борисов в Центральной Беларусн. Город 
основан в Полоцком княжестве в начале ХІІ в., 
однако в ХПІ -- начале ХІУ в. перенесен на но- 
вое место, ниже по р. Березине [22, с. 71]. По 
другим данным, это пройзошло в ХІУ--ХУ вв. 
[626 с. 40]. Так, в эпоху готики в Европе и, 
з частности, Великом княжестве Литовском осу- 
тествилось строительство по единому компози- 
днонному замыслу нового замка и при нем города, 

Документальных сведений о дате закладки 
теометрически упорядоченного плана жилой тер- 
ритории не имеется. Возможно, при формирова- 
нии нового поселения возле крепости в ХПІ 
начале ХІУ в. оно не сразу приобрело регуляр- 
ную схему, характеризуясь поначалу обычной 
для средневековья неправильной планировкой, 
а лишь в ХУІ - начале ХУП в. в обшцем про- 
цессе с многими другими городами региона было 
преобразовано, получив регулярное построение. 
В частности, квадратная копфигурация главной 
плоцади впервые упоминается в инвентаре горо- 
да 1680 г. [626, с. 40]. При обенх допустимых 
датировках очевидна принадлежность основ про- 
странственной организация Борисова к готнче- 
скому градостронтельству. 

Структура поселения типична для рассматри- 
ваемого времени. Замок размецалея на острове, 
омываемом протоками реки, в окружении затоп- 
ляемой местности, а селитебная зона - на по- 
вышенном плато приблнзительно в 200 м ат замка. 
Исторические данные о замке, принадлежавшем 
к низинному типу, немногочисленны. На позд- 
них картографических документах он нзображен 
Удлиненной овальной формы. По сведенням «Хро- 
ники Епропейской Сармации», изданной польским 
историком А. Гваньнни в 1578 г., замок был ук- 
реплен земляным валом, стенами из городней 
и башнями [132, с. 265; 623, т. 1, с. 500]. В пер- 
вой половине ХУІІ в. он приобрел снмметрич- 
ную конфигурацию с пятыю сильно выступаю- 
іцими бастнонами и отдельным примыкаюцим 
укрепленнем на другом берегу реки. В этот пе- 
род замак плотно заселен -- здесь упаминаются 
145 жилых домов и житниц [22, с. 71]. 

Территория селитьбы, абширная сравнитель- 
но с замком, имела строго прямоугольную пла- 


нияровку с большой квадратной плоцадью н цен- 
тре. От углов последней огходило восемь улиц. -- 
продолжений сторон плошади, а главная магист- 
раль, будучи основной осыю города, спязывала 
обіцественный форум с удаленным от него на 
600 м замком. 

«Фиксацнонные планы Борисова свидетельст- 
вуют о сохранности без сушественных аномалий 
блнзкой к симметричной сети улиц и дают воз- 
можность гипотетически воспронзвести се перво- 
начальный вид. Это «План Минской губерний 
уездного города Борисова ...» (РГВИА, ф. 846, 
оп. 16, д. 21563, л. б -- конец ХУПІ в.), план Бо- 
рисова 1798 г. (РГВИА, ф. 846, оп. 16, д. 21528, 
я. 5, л. 48), «План города Борисова с окружной 
ситуацней. Снят в мае месяце 1810 года ...» 
(РГВИА, ф. 846, оп. 16, д. 21716), «План горо- 
да Борисова с окружной около оного ситуацней 
1810 года» (РГВИА, ф. 846, оп. 16, д. 21716), 

Город в плане, очевидно, первоначально пред- 
ставлял собой прямоугольник со слегка скошенны- 
ми двумя углами, что обусловилось ачертаннем над- 
пойменного плато. Застройка на мысу перед зам- 
ком, вероятно, сформировалась позже, в ХУІІ в. 
На этом участке по главной, Минской, улице толь- 
ко в 1642 г. построен деревянный костел св. Девы 
Марии, в 1806-1823 гг. выполненный в камне 
[22, с. 70]. Линии укреплений вокруг жилой 
территории не было, чем, в частности, отлича- 
лись структура Борисова и подобных ему посе- 
лений края от канонической схемы готического 
города Западной Европы. Лишь в условиях во- 
енных действяй, во время войны России с Речыю 
Посполитой, царскне войска, занявшне город, 
сворудили вокруг селитебного района острог вы- 
сотой 2,5 саж. и выкопали ров шариной 7 и глу- 
биной 4 саж. [132, с. 266]. Следов укреплений 
не было видно уже в конце ХУШ в. 

Специфичная черта планнметрической ком- 
позицыя -- большая ширина полосы кварталов, 
со всех сторон опоясываюцая плошадь, благода- 
ря чему кварталы, короткой стороной примы- 
каюцие к торгу, имели вяд вытянутых прямо- 
угольников, выделяюцнхся в окруженни квар- 
талов более крупных. Тем самым в плане ясно 
вырисовывался крест, очевидно, носяций смысл 
свяіцения селитебной зоны. Сушествованне этого 
символическаго замысла косвенно подтверждается 
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Рыс. 67. Борисов. План конца ХУІ з. (РГВИА) 


дальнейшим развитнем духовной и матернальной 
культуры з регноне, организацней в результате 
преемственного осмысления средневековой тра- 
диции подобнай квартальной структуры уже в рам- 
ках класенцистического градостроения (Чаусы). 
Важно и само средство создания крестовядной 
конфигурации -- компоновка кварталов, тогла 
как при нерегулярной планировке города образ 
креста формировался характером размецения 
высотных доминант (Ошмяны). Элемент асим- 
метрин в симметричную в целом систему улиц 
Борнсова вносили два ряда кварталов к востоку 
ат плошади в отличне от одного, самого широко- 
то ряда с запада. 


В конце ХУШ в. композиция застройки тор- 
та также ёце традиционно демонстрировала за- 
кономерности, свойственные готическому градо- 
строительному мышленню. Во внутреннем про- 
странстве форума островное положение имели 
несколько сооружений м их групп: униатская 
Воскресенская церковь; сдвоенно размеценные, 
меньшне по размерам также уннатские храмы 
с подсобными постройками -- Спасский, иэвест- 
ный с ХУІ в. [22, с. 70], и Тромцкий; Г-образный 
корпус торговых рядов и отдельно стояцие лав- 
кн; крупное в плане здание, вероятно, гостиный 
двор или ратуша (магдебургское право с 1577 г.; 
посвяцення церквей, в начале ХІХ в. ставших 
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Рыс, 68. Чаусы. Центр города в ХУІ в. (реконструкцня 
антора); І - ратуша; 2 - монастырь кармелитоп 1653 г.; 
З - церкам; 4 -- торговые рады; 5 - сннагога 


православными, приведены на плане Борисова 
этого времени - РГАВМФ, ф. З л., оп. 23, 
д. 1653, л. 1). Планировочные оси этих фрагмен- 
тов застройки заметно тяготели не к середине, 
а к сторонам плошади, что и свойственно готике, 
обнаруживая тенденцию формировання умозри- 
тельного четырехугольника обьемов со свободной 
серединой. 

В квартале между рынком и замком распола- 
тадся иудаистский культово-учебный и торговый 
комплекс -- прямоўгольная плошадь с несколь- 
кими строеннями, свободно стояіцими в прямо- 
Угольной системе осей. Среди них выделялся круп- 
ный обьем синагоги. Очевидно, первоначально 
плоцадь имела строго регулярные очертания. 
Отходяіцнй от нее тупик, показанный на плане 
конца ХУПІ в., орнентирован точно на середину 
хюжной стороны основного торга и, вероятно, ра- 
нее выполнял роль коммуннкация между двумя 
компонентами городского обіцественного центра, 
дублируя их связь по главной магистрали. По- 
ложенне синагогальной плошади подтверждаст 
ясный геометрический замысел пространственного 
построения Борисова. Южная из паротных улиц, 
в ХУІ в. аграничивавшая жилую зону, к концу 
ХУШ з. была уграчена на участке квартала 
с нуданстским комплексом. Об этом свидетель- 
ствует и легкий излом главной магистрали в точ- 
хе, где ранее ее пересекала нечезнувшая траса. 
Расстояння от синагогальной плошади до край- 
аст 


ней южной улицы и центрального форума спро- 
ектарованы одннаковыми. 

Несколько худшей сохранностыю готической 
схемы в ХУІ в. характеризовались Чаусы в При- 
днепровье. Поселенне известно с середины ХУІ в. 
жак село, статус города получило в. 1604 г., ма- 
таебургское право -- в 1634 г. Селитебная тер- 
риторня разделялась широкой поймой реки на 
основную часть с прямоугольной структурой и сло- 
боду с нерегулярной одноуличной планировкой, 
Состояние города до классицистических градо- 
стронтельных преобразований изображено на 
проектных документах: начала 1770-х годов 
1417, л. 184]; 1778 г. (РГВИА, ф. 846, оп. 16, 
д. 2156, л. 8); 1784 г. (РГИА, ф. 1350, оп. 312, 
д. 16); 1798 г. (РГВИА, ф. 846, оп. 16, д. 21528, 
л. 63); конца ХУШ в. (РГИА, ф. 1293, оп. 167, 
д. 30). Проринсовка плана Чаус на начало 1770-х 
годов по матерналам ПСЗРИ предложена в [490, 
с. 50]. 

В функциональной организации поселення за- 
метна тенденция образования перпендикулярной 
реке цепи обіцественных зон, пересекаюіцих го- 
род с переходом на другой берег. Соответственно 
м система культовых зданий стронлась поперек 
речной долины. Своеобразные пропилен, окайм- 
ляюшне акваторию реки и обширной запруды, 
образовалнсь приходскими церквами, определив- 
шими культовые центры нагорной части поселе- 
ння и зарсчной слободы. Кроме отсутствия зам- 
ка и малой территории, полусельский характер 
Чаус подчеркивался положеннем кармелитского 
монастыря, выходившего одновременно на глав- 
ную плоцадь и окранну поселения. 

Обшественный центр Чаус демонстрирует 
процесс того, как в незначительных по террито- 
рый и населенню городах и местечках ХУП- 
ХУІ вв. пронсходила концентрация в компакт- 
ном градостронтельном образовании торговой, 
культовой, административной, жилой функций 
и функцый транспортного перекрестка, которые 
обеспечивали жизненный уклад городского со- 
обіцества и тяготеюцсго сельского населения, 
определяли осуіцесталенне социальных контак- 
тов. Особенности исторического развития Речи 
Посполитой, в том числе ВКЛ, обусловили раз- 
нообразный конфесснональный и нацнональный 
состав этого сообіцества, Типичный для белорус- 
ского города набор функций, по сравнению, на- 
пример, с русским градостронтельством, имел 
выраженную спецяфику, заключавшуюся в со- 
вместном сушцествованни в едином архитектур- 
ном комплексе храмов православной, католиче- 
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Рис, 69. Новый Мядель и Старый Мядель. План ХІХ - 
начала ХХ в. (реконструкция апора) ! - фрагменты 
замка ХУІ- ХУП пв.; 2 - рыночная плошадь Нового Мя- 
деляі 3 - церковь ХІХ в. 4 - костел св. Станислава на- 
чала ХХ -. брама; 6 -- колокольня; 7 - синагогаў 
8 - церковь: Ў - рыночная плоцадь Старого Мядел 
10 - костел кармелитов св. Девы Марии; 17 - колокол! 
ня; 12 - плебання ХУШ в. 73 - брамы; 14 - каплнца 
15 -- дворец Коцица; /6 - парк: 17 - мечеть; пунктиром 
показана беретовая линия до обмелення озера (предполо- 
жательню) 








ской, униатской н нуданстской конфессий. Кон- 
статируя веротерпимость, толерантность город- 
ской обіцины при наличии религиозных и соци- 
альных конфликтов, проявлявшихся в определен- 
ные исторические перноды, подчеркнем сложение 
визуально-пространственной обіцностн, а часто 
ансамблевости траднционных прнемов формооб- 
разования, свойственных тем или иным конфес- 
сням, в чем заключался суіцественный аспект 
регнонального градостронтельного свособразия. 
Приведенне элементов центра к идеализиро- 
ванной схеме показывает, что обіцественные з0- 
ны в районе плоцади, равно как и места доми- 
нант, образовывали крестоподобную структуру 
со зданием магистрата в точке пересечення вет- 
вей креста. Одна из умозрительных осей, фор- 
мировавших крест, определилась кармелитским 





костелом, ратушей и церковыю в восточной части 
пентра. Вторая ось соединяла другую церковь 
я синагогу на противоположных сторонах торга, 
а также здание магистрата. Как рассмотрено выше, 
аналогичная крестовидная форма наблюдалась 
з Ошмянах, что, возможно, указывает на семанти- 
ку структур городов-магдебургий, воплоцавших 
модель обіцественных отношений, равноподчинен- 
ность в рамках ограннченного городского права, 
социальных групп центрично помеіценной ратуше, 

Еце важнее могла быть освяіенность посе- 
лення крестом, который при каждодневной ори- 
ентации в городской среде и постоянном осу- 
шёствлении функциональных процессов осозна- 
вался жителями. Вероятно, каноническая модель 
обусловилась и целесообразностыю размецения 
административного центра городской жиани на 
пересечении связей структуры, примерно з рав- 
ном удаленни от основных функцнональных узлов. 
Традицнонно на одном няй двух концах креста 
возвышалось по одной церкви, также на одном 
или двух концах - по одному-двум католиче- 
ским пля униатским храмам м только на одной 
ветаи - синагога. Эти культовые здания нместе 
со связанными с ними по назначенню обіцест- 
венными и вспомогательными постройками оп- 
веделяли собой конфесснональные культурные 
пентры определенных слоев населения и входи- 
ли п обіцегородской центр. 

Кроме создания регулярных городов на но- 
вых местах или реконструкций старых поселе- 
ний с организацней прямоугольной уличной сети 
на всей их территории было распространено час- 
тичное преобразованне суцествовавией структу- 
ры. Готический характер планировки придавалея 
главной плошади с отрезками прилегаюцих улиц. 
Остальная часть города сохраняла свободно сло- 
жившуюся схему плана, демонстрируя достаточно 
крупные фрагменты тех или иных типов нерегу- 
лярных планировочных систем. Дополнительно 
к основному торгу с примыкаюцыми ўлицами 
иногда реконструйровались другие элементы пла- 
на, например близлежацая синагогальная пло- 
шадь или главная магистраль, Такая «готизирую- 
шая» структура поселения в целом оставалась 
нерегулярной и не может причисляться к полно- 
стыю геометризованным композинцням. Результа- 
ты частичного изменения древней сети улиц ил- 
люстрируют Чериков и Новый Мядель. 

Предположительной датой планировочного 
урегулировання Черикова следует считать 1634 г. 
В этот год в архивных документах упоминаются 
освоенне местности под слободу, нарезка 250 
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участков для застройки и резервярование земель, 
с целью последуюіцего развития поселения. Ука- 
зано сушествованне уличных и рыночных земель- 
ных наделов, торговых лавок, корчем и шинков 
(НИАБ, комплект микрофильмов Хе 5, оп. 1, 
д. 2345, л. 323, 324 -- цит. по [626, с. 3491). До 
реконструкции город, вероятно, имел ребристую 
схему, о чем говорят его спецяфичная удлинен- 
ная конфигурацня, сохранность сильно выра- 
женной оси, пересекаюцей всю его территорию, 
множество поперечных направлений, Новыми, 
регулярными компонентами стали прямолиней- 
ная протяженная магистраль, которая, возмож- 
но, упорядочила очертання старой главной трас- 
сы, а таюке почти квадратный рынок, несколько 
улиц пблизи него и малая прямоугольная пло- 
адь у синагоги. Состояние города во второй 
половине ХУП -- ХУП в. отражено документамн 
1778 г. (РГВИА, ф. 846, оп. 16, д. 2156, л. 19; 
117], л, 185), 1783 г. (РГАДА, ф. 1356, оп. 1, 
д. 2184), 1784 г. (РГИА, ф. 1350, оп. 312, д. 16) 
и 1798 г. (РГВИА, ф. 846, оп. 16, д. 21528, ч. 
л. 65), на которых совмецены проектное клас- 
сицистическое решение и опорная ситуация. Про- 
рисовка последней позволяет достаточно подроб- 
но представить сушцествовавшую планировку. 

Обіцественный центр имел компактный харак- 
тер, развиваясь вдоль планировочной оси. Три 
домниируюцих здания были сгруппированы, при 
этом, как неоднократно наблюдалось в других 
городах, выстранвались в одну прямую, «Кла 
смческая» планиметрическая композицня готиче- 
ской плоцади с восемью улицами, отходяіцымя 
от углов, заменилась своей разновядностыю - 
насчитывалось только шесть улиц. В художест- 
венном отношении это оказалось обоснованным, 
так как во сей структуре проявилась выразитель- 
ная роль едннственной продольной магистрали. 
Асимметричная компоновка обземов во внутрен- 
нем пространстве форума роднит его с другими 
плоцадями, относяцимися к средневековой ре- 
тулярной градостронтельной культуре. 

В менышей мере было прсобразовано коро- 
ленское владенне Новый Мядель. Оно позволяет 
отметить особый вид населенных мест, градо- 
строительная структура которых включала две 
самостоятельные крепости -- замок и укреплен- 
ный селитебный район, не только взанмоўдален- 
ные и соединенные улицей, но разобіценные 0б- 
ширным пространством естественного водоема. 
Замок при этом не был перводсновой поселения, 
а своружен лишь во второй половине ХУІ -. 
начале ХУІ в. на острове оз. Мястро (сейчас 














полуостров) и связывался с городом деревянным 
мостом. Вероятно, в то же время праведена фраг- 
ментарная реконструкция селитебной зоны 

В Новом Мяделе исторические планировоч- 
ная сеть улиц, культовые здания и большинство 
обіцественных и жилых построек к настояцему 
времени утрачены. На противоположном берегу 
залива находилось частновладельческое местечко 
Старый Мядель, Автором монографни выполне- 
на предположительная реконструкция плана Но- 
вого и Старого Мяделя ХІХ - начала ХХ в. 
основанная на анализе геодезической сьемки тер- 
риторни начала 1970-х годов, иконографических, 
литературных источников, матерналов Мядель- 
ского музея народной славы, натурном исследо- 
вании и опросе старожилов, 

Тып первоначальной нерегулярной планиров- 
ки установить затруднительно, Очевидно, улицы 
сходились к торговой плоіцади в средннной час- 
ти жилой территории. В. ХУПІ--ХІХ вв. с на- 
полыной стороны поселенне охватывала протяжен- 
ная полукольцевая магистраль, вероятно, обу- 
словленная наличнем тут ранее земляного вала, 
Изогнутость другой улицы вдоль озера обьясня- 
стся соответствуюццим очертаннем берега до 06- 
мелення водоема и, возможно, обвалованнем 
м здесь, что не исключено в связи с мелководьем 
и уязвимостыю данного направления, 

В результате преобразовання рыночная пло- 
адь приобрела трапециевидную, близкую к квад- 
рату конфигурацию с прямыми ляниями застрой- 
ки. Выровнены участки прилегаюіцнх к ней улиц, 
создана также квадратная синагогальная пло- 
шадь в традиционном и художественно вырази- 
тельном композиционно-планяровочном. сочетании 
с главным торгом. Поннмая условность и огра- 
ниченность преломления проблематики стиля 
в планировке города, возможную многоварнант- 
ность связи планировочного решения с органи- 
зацней пространства, а также нзвестную упро- 
ценность самого обьекта анализа, отметим, что 
в данном случае ренессансное начало прояви- 
лось не менее готических элементов. "Типичное 
для регулярного средневекового градостроения 
примыкание двух улиц к каждому углу плоца- 
ди - продолжений се сторон, выражено непол- 
но. В то же время нспользована свойственная 
Ренессансу композицнонная схема с осёвой ули- 
цей, орнентированной на главное здание посере- 
дине рынка и способствуюцей созданню торже- 
ственно-монументального образа городской среды 
при подходе к плошади. Вне стилевых призна- 
ков лежал принцип применения теологически зна- 
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Рнс. 70. Днска. П. 





чимого числа семь 
к торгу. 
Планиронка Старого и Нового Мяделя обна- 
руживает примечательное композиционное свой- 
ство, Уличная сеть Стараго Мяделя -- свободно 
сложнвшаяся однокоммуникацнонная, фрагмен- 
тарно преобразованная с организацией прямо- 
угольной плоцади по готическому образцу. Ко- 
роткине поперечные направления связывали сел 
тебную территорию с берегом озера. Эти ныне 
сохранившнеся улицы, находяцнеся в І км от 
замка, трасспрованы наподобне веера и орненти- 
руются на замковые башни. Крепость разрушена 
во время Северной войны 1700-- 1721 гг., однако 
местоположенне донжона днаметром 17,5 м точ- 
но установлено археологическими раскопками 
[164; кн, 2, с. 67] м в настояцее время просле- 
жыивается на местности. Другая башня, возмож- 
но, завершавшая перспективу крайней северной 
улицы, предположительно находнлась в северо- 
западном углу замка. Художественно осмыслен- 


столько улиц подвод! 





ю 





хонца ХУШ в. (РГВИА) 


ная трассировка улиц, в данной ситуации лишен- 
ная оборонного назначения, подтверждает важ- 
ную роль эстетического фактора в формирова- 
нии малых поселенн. На замыкання зрительной 
оси крайней южной улицы в противоположном 
замку направления в 1754 г. сооружен карме- 
литский костел. Он вошел в застройку торговой 
плоцади и получиа органичную для открытого 
пространства на вершине холма центричную обь- 
емную компознцию с доминіяруюцим куполом. 
Помимо рассмотренных выше Борисова и Чаус 
з ХУШ в. многие города и местечки не только 
шмели на всей территории готическую структуру 
с квадратной плошадыю и окружаюіцими се пря- 
моўгольными кварталами, но иногда ешце сохра- 
няли регулярные, отчасти близкие к ортогональ- 
ным контуры своего плана. В отличне от них 
особым типом поселений, также созданных по 
единому замыслу, служнли города с принциим- 
ально иной планиметрической композицией. Их 
круг, насколько удалось выявить по картографи- 
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Рыс, 71. Пружаны. План 1803 г. (РГВИА) 


ческим документам, весьма ограннчен. Можно пред- 
лоложить, что в действительности он был пере. 
Отличительная черта этого обнаруженного типа. -- 
торговая плоцадь из двух протаженных про- 
странств, перпендикулярно примыкаюцих друг 
к другу. При этом обцая конфигурацня поселе- 
ния могла быть различной. Варытровался и ха- 
рактер регулярной уличной сети, представляя ту 
яли иную композиционную схему. 
Распространение в Великом княжестве Л 
товском Г-образной в плане плоцади может слу- 
жить показателем западноевропейского генезнса 
расематриваемого типа населенных мест. Такие 





форумы свойственны средневековому градострон- 
лельству [66, т. 1, с. 154, 156] м встречались в не- 
регулярных и регулярных городах разных гео- 
графических регнонов Европы. Например, пьяцца 
Сан Марко в Венецян, пьяцца делла Синьория 
во Флоренции, пыяцца дель Санто в Падуе, 
пьяцца д'Эрбе в Мантуе, пьяцца дель Неттуно 
в сочетании с пьяцца Гранде в Болонье, в опре- 
деленной степени - пьяцца ди Сан Джованни 
в Венеции, а также ратушная плошадь в Ротен- 
бурге на Таубере, Мюнстерская плошадь з соче- 
тання с парадной в Вюрцбурге, винный рынок 
в Нордлингене, плошадь св. Эгидня в Нюрнберге 


118; 
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(планы указанных плошадей -- [57, с. 41, 45, 51, 
56, 62; 169, с. 67, 105, 122; 650, ил. У). 

Одну нз причин сложения именно такой фор- 
мы пространства А, В. Буннн видит в созданим 
нанлучших условий восприятия с угла важного 
здания ансамбля, в возможности обозрення в эф- 
фектном перспективном сокраценни главного 
и боковаго фасадов сооружения [66 т. 1, с. 152, 
156]. Однако в белорусских городах это место 
периметра плошцади не использовалось для основ- 
ных построек, которые заннмали иные компози- 
цнонно значимые зоны ансамбля. 

К рассматриваемому тыпу населенных мест 
относится Дисна, уникальная для Беларуси по 
планировочным абрисам. Об этом свидетельст- 
вуют реконструкция плана Дисны конца ХУІ в. 
О. Хедемана [80, т. 6, с. 457; 665], планы Дисны 
конца ХУШ в. (РГВИА, ф. 846, оп. 16, д. 21563, 
л. 12), 1798 г. (РГВИА, ф. 846, оп. 16, д. 21528, 
ч. 5, л. 51), середины ХІХ в. (НИАБГ, ф. 11, 
от. 13, д. 6). 

Специфика города, расположенного на мысу 
при впадённи однойменной реки в Западную 
Двину, заключалась в овальной конфигурация 
территории, а также наличии главной магистрали, 
к которой с двух сторон прилегали ряды узких 
удлиненных кварталов, составляя по-разному 
ориентированные системы направлений. Одна 
нз них делилась ешце поперечными переулками 
В центре, где смыкались формально разнородные 
зоны, находилась главная, Г-образная лошадь, 
На острове Двины размецалея замок, а селитеб- 
ная территория, по О. Хедеману, на коротком 
отрезке между реками зашицалась линией сред- 
непековых по характеру безбастионных укрепле- 
ний, трассированных нерегулярно и, видимо, не 
слишком моцных. Поэтому собственно поселе- 
ние неправомерно относить к регулярным горо- 
дам-крепостям, таким, как анализируемые ниже 
Быхов, Слуцк, Несвиж и др. 

Дисна не подпадает под определение «клас- 
сического» готического поселення исходного за- 
падноевропейского образца или пройзводных от 
него, развившихся в ВКЛ. Однако сравненне 
с типичным готическим городом Монпазье [66, 
т. 1, с. 154] обнаруживает большое сходство про- 
порций кварталов. Во французском аналоге отно- 
шение сторон рядовых кварталов составляло от 
1:4 до 1:5, в Днене эта пропорция для удлинен- 
ных кварталов находилась в пределах 1:46 
1:7,6. Такая вытянутость ячеек разбивки плана, 
своеабразный динамнзм сто рисунка служили 
обьеднняюцей чертой двух поселений. 


В Пружанах, другом городе изучаемого типа, 
сеть улиц была прямоўгольной. На рубеже ХУШ 
и ХІХ вв. его территория не имела компактных 
очертаний. По плану 1803 г. (РГВИА, ф. 846, 
оп. 16, д. 22375) усадебные участки группирова- 
лись полосой вдоль нескольких тянуіцихся до 
окранн улиц, между которыми раскинулась за- 
нятая огородами местность, переходяцая в окру- 
жаюший ландшафт. Очевядно единство характе- 
ра Г-образной плоцади в Днисне и Пружанах. 
В обонх случаях она была организована на пере- 
сечення главной магистрали со второй по значи- 
мости улицей. Два удлиненных пространства, 
формируюцие плоцадь, задуманы разной длины 
и составляли пропорции 1:1,33 в Днене и мате- 
матически точно, с характерным удвоением, 1:2 
з Пружанах. Из основных зданий только торго- 
вые ряды имели островное положение, а храмы 
сосредоточивались в районе большсго крыла пло- 
шади, В обонх городах проходяшая через форум 
трасса гланой улицы своей штриной установила 
расстоянне от торца корпуса лавок до стороны 
плоцади. 

Особую группу поселений! составляют города- 
крепости. Выдаюіцимся образцом ренессансного 
градостронтельства являлся монументальный ан- 
самбль Быхова (или Старого Быхова). В. 1430 г. 
поселенне упоминается как владение великого 
князя Снидригайлы, затем принадлежало князьям 
Друцкому-Зубровицкому, Гаштольдам, великому 
князю Снгизмунду І, а в 1556 г. перешло к И, Ход- 
жевичу, В. 1590 г. гетман Я. Ходкевич получил 
от короля грамоту на строительство каменного 
замка, которое в основном закончилось к 1619 г., 
но продолжнлось при следуюіцем владельце Бы- 
хова Льве Сапеге (с 1621 г.). Замок разместилея 
на кромке высокого надпойменного плато, в не- 
скольких сотнях метров от крутой нэлучины 
Днепра. Оп представлял собой образованный тре- 
мя корпусами и стеной четырехугольник с внут- 
ренним двором, пятыю башнямя по трем углам 
и на восточном и западном корпусах. Комплекс 
достранвался во второй половине ХУП -- ХУІ в. 
В начале ХУП в. Л. Сапега на основе передово- 
го европейского опыта фортификации соорудил 
вокруг города полукольцевую линию земляных 
укреплений. Быхов считался одной из самых мош- 
ных крепостей Поднепровья, неоднократно вы- 
держивая многомесячные осады в перноды войны 
России с Речыю Посполитой и Северной войны, 

Тороду уделялось внимание в исследованнях 
180, т. 6, с. 471, 479; 141, с. 90-94; 490; 517, 
с. 180--186; 518, с. 80--89; 545, с. 45, 80, ві]. 
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Рнс. 72. Быхов. План крепости, составленный между 1778 и 1780 гт. (РГВИА) 


Однако не предпринимались попытки реконст- 
руировать план Быхова на время его создания 
в начале ХУІІ в. Это дает возможность предста- 
вить реализацию принципов градостронтельного 
мышлення Возрождения в регнональных условиях 
северо-востока Речи Посполитой, воссоздать пер- 
воначальную планировку оборонительных соору- 
жений, сеть улиц, плошадей, кварталов и се мет- 
рологические особенности. 

Реконструкция разработана автором в М. 1:200 
в итоге анализа серии планов города конца 
ХУІІ в, геодезической сьемки территории 1970-х 
годов, письменных и иконографических материа- 
лор, данных натурного исследования природного. 
ландшафта и пространственнаго построения улиц, 
плоцадей, других компонентов поселения, а так- 
же исторических зданий. 

Система обороны Быхова была создана с уче- 
том широкого использования огнестрельного ор; 
жня. Размеіценный на равнине город с северной, 
западной и южной сторон окружался полукольцом 
землянаго вала с семыю бастнонами и рвом, по- 
вторявшим абрисы бастнонов. На востоке, где 
тород ограничивался бровкой высокого надпой- 
менного плато, над крутым склоном находилось 
пять земляных бастнонов меньцего размера. Все 
бастноны были однотипной пятнугольной фор- 
мы, за исключеннем четырехугольного замково- 
го, треугольнаго крайнего северного и вытянуто- 
го пятнугольного крайнего южного. Замок посе- 





редине восточной линии укреплений являлся одно- 
временно внутренней цитаделью и от городской 
селитебной территории отделялся П-образным 
в плане рвом. Через ров возле брамы, ведуцей 
з замковый двор, был перекинут подьемный мост. 
К югу от рва, очевидно, размецался фруктовый 
сад. В целом принципы организации и структура 
укреплений, в том числе их почти симметричная 
конфигурация, соответствовали европейской ре- 
нессансной теории оборонительного зодчества 
и практике ее осуцествления н натуре. Локаль- 
ные нарушення симметрии обусловливались осо- 
бенностями рельефа местности. 

После присоедннения белорусских земель к Рос- 
«ни русскими гражданскими топографами и во- 
енными ниженерами составлен ряд фиксацнон- 
ных и проектных планов Быхова. Эти документы 
служнли в монографии основой для реконструк- 
ции планировки на начало ХУП в. Правомер- 
ность такого подхода известна и отмечалась в не- 
следованнях [441, с. 212]. На всех документах 
хорошо прослежнвается вышеуказанная компо- 
зиция земляных укреплений, которые, однако, 
пришли в упадок за истекшие полтора столетия 
после нх возведення. Отчасти они разрушались 
и восстанавливались за время войн России с Речыю 
Посполитой 1654-1667 гг. и Северной 1700- 
1721 гг. К концу ХУШ в. нанболее транеформи- 
ровались внешние контуры верхних частей бас- 
тмонов, меньше исказились куртины. Малые бас- 
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тоны восточной линии к северу от замка почти 
подностыю снивелировались, к югу - сохрани- 
лись лучше. Первоначальный поперечный про- 
фаль вала уграчен, нзображения на планах не 
дают возможности представить число ярусов обо- 
ронительного обстрела -- один или два. Судя по 
рисунку на документах, нанболее вероятна одна, 
верхняя терраса для ведения огня, что отражено 
в предлагаемой реконструкции. По данным 
М. А. Ткачева, высота вала и глубина рва дос- 
тигали 7--8 м, штрина вала в основании -- 30 м 
[517 с. 182], 

Планы иллюстрируют хорошую сохранность 
з конце ХУШ в. очертаний полукольцевого рва, 
которые с геометрической четкостыю следовали 
контурам бастнонов. Подробность изображення 
я правильность форм на документе 1781 г. по- 
зволяют предположить, что углы рва первона- 
чально имели скругление. Высота надпойменно- 
го плато составляет 18-20 м. Поэтому, учиты- 
вая показанную на всех чертежах ширину рва по 
верху в 40-50 м и применявшнеся поперечные 
профили преград, трудно допустить его напол- 
ненне водой со стороны заболоченной поймы 
Днепра. Глубина рва в 20 м и более малоправ- 
доподобна в условиях ландшафта и градострон- 
тельного масштаба Быхова. Следы обводнения 
сохранились к настояцему времени в виде двух 
неглубоких прудов изломанной формы на участ- 
ках между бывшими Могилевскими и Рогачев- 
скими воротами, Вероятно, выездные мосты через 
ров служили дамбами, п пределах которых ров 
обводнялся, а два его участка от мостов до пой- 
менной равнины были сухими и имели дно, по- 
степенно понижаюіцееся примерно на 10 м. 

Каменные ворота размешались в толіце вала 
посередине куртин и, как и сам вал в этих мес- 
тах, ныне полностыю утрачены. Они были мону- 
ментальными сооруженнями, важными элемен- 
тами высотной композиции Быхова. Известным 
аналогом таких построек, обцим по времени 
и типу, является Замковая городская брама Не- 
свижа, которая имела рядом с конструкцией 
проезда высокую многоярусную оборонительную 
башню с шатровым завершением. На плане Бы- 
хова 1781 г. брамы изображены в виде каменных 
тоннелей с прямоугольными пристройками сбоку 
на валу, которые, возможно, и являлись оборон- 
ными башнями. Об их наличии свидетельствуют 
я другие исторические источники. В Северную 
войну, когда в 1714 г. русский гарнизон покинул 
Быхов, взятый при осаде 1707 г., упоминается, 
что «Москва в брамах быховских каменные верхи. 


полностыю поразбирала ...» [518, с. 88]. В 1780 г. 
указаны уже восстановленные башни: «Над двон- 
ми воротами возведены две крепкие каменные 
башня» [520, с. 93]. Двое каменных ворот со- 
хранялись сце в 1855 г. [34, с. 204]. 

В настояшее время местоположенне земляных 
бастнонов с восточной стороны города угадыва- 
ется по слабым овальным выступам склона пла- 
то. Четырехугольный в прошлом бастнон, на ко- 
тором размешается главный корпус замка, ныне 
имеет неправяльные округлые очертання. Лучше 
сохранились остатки валов двух северо-западных 
и двух юго-западных бастнонов, которые дают 
возможность подтвердить видную по старым пла- 
нам величину центрального угла бастнона - 115". 
При прокладке современной главной улицы го- 
рода полностыю срыт западный бастнон. Угловой 
южный также почти уничтожен, очевидно, при 
заборе грунта для стронтельства поблизости на- 
сыши под улицу и мост через Днепр. Крайний 
северный бастнон сохранился неплохо. На мест- 
ности прослеживаются и следы соседнего с ним 
треўгольного предбастнонного земляного укреп- 
ления, показанного на исторических чертежах, 

Кроме картографических документов при вос- 
созданни плана системы бастнонов, куртин и рвов. 
автором использовались как аналоги укрепленные 
торода ХУІ-- ХУІІ вв., построенные в Европе, в том 
числе Речи Посполитой, а также проекты идеаль- 
ных крепостей по трудам П. Катанео, Дж. Скала, 
В. Скамоцця, К, Миротевского, Ю. Наронови- 
ча-Нароньского, А. Фрейтага [667, с. 7, 9; 687, 
с. 167--225; 688, с. 34-36, 38; 720, рн. 68, 79, 80; 
711, с. 105--110, 146; 772, с. 285--367]. В часі- 
ности, как отмечает И. Н. Слюнькова, прослежи- 
вается обіцность планировочной схемы укреплениі, 
Быхова с идеальным планом города-крепости. 
у реки большой ширины, приводимым в трактате. 
А. Фрейтага 1631 г. и опубликованым Т. Заремб- 
ской [490, с. 41; 492, с. 294, 295; 772, рис. 60] 

В реконструкции учитывались свойственные 
эпохе правила построення плана и поперечного 
профиля оборонительных сооруженнй. Отличне 
быховских бастнонов от большинства нзученных 
образцов - примененне более тупого централь- 
ного угла. Регнональными аналогами обьемно- 
планировочной структуры ренессансных укреп- 
лений служили Несвиж и Слуцк, которые, как 
и в Быхове, охватывали большне селитебные 
районы, имели внутреннюю цитадель (Слуцк) 
и иалюстрированы документами конца ХУІ в. 

Планировочная сеть в пределах линнй укре- 
плений к настояцему времени почти полностью 
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утрачена. Не сохранилась конфигурация плоца- 
дей, нз 24 графически реконструированных улиц 
сейчас суцестнуют отрезки только 7 трасе, кото- 
рые совпадают с восстановленными направлення- 
ми. Среди сооружений рассматриваемого перно- 
да сохранились восточный, южный корпуса и се- 
веро-западная башня замка, синагога первой по- 
ловины ХУІІ в. и жилое здание монастыря 
августішов. Монастырь с костелом св. Казимира 
был основан Ходкевичем а начале ХУП в. [34, 
с. 201; 623, т. 2, с. 146]. 

Планы Быхова конца ХУШ -- начала ХІХ в. 
можно с определенной долей условности разде- 
лить на две группы. К первой относятся доку- 
менты с относительно схематичным, несколько 
огрубленным изображеннем уличной сети и кон- 
туров основных зданий без. (два пла- 
на 1778 г. -- РГАВМФ, ф. З л., оп. 23, д. 2107; 
[417, л. 182; то же -- 445, с. 285]; план 1783 г. - 
РГАДА, ф. 1356, оп. 1, д. 2181; план 1784 г. - 
РГИА, ф. 1350, оп. 312, д. 16; четыре плана кон- 
ца ХУШ в. -- РГВИА, ф. 846, оп. 16, д. 21529, 
яч. 3, л. 27; д. 2156, л. 10; РГИА, ф. 1293, оп. 167, 
д. 25, а также д. 26, л. 1). Все перечисленные 
чертежи, как свидетельствуют поясняюцне над- 
пнси и сами изображения, являются фиксацион- 


Рыс. 73, Быхов. План 1781 г. (РГВИА) 





ными в отношении селитебной территории, не 
предполагая ее преобразования, и проектными 
в отношения линии укреплений, которые обнов- 
ляются, сохраняя первоначальную структуру. 
В планировке присутствуют черты нерегуляр- 
ности: -- главная плоцадь несколько развернута. 
относительно поперечной оси плана, некоторые 
улицы свойми направленнями нарушают обцую. 
прямоугольную схему, другне теряют прямоли- 
нейность очертаннй. Сушествует мнение, основан- 
ное на указанных документах, что и первоначаль- 
ное построенне внутрикрепостной территорин 
ХУП в. носило отклонення от геометрической 
правильности [490, с. 41, 42; 492, с. 293, 295]. 
Во нторую группу входят фиксацнонный план 
с контуром обновляемых укреплений без их пол- 
ного проектного вида, составленный между 1778 
я 1780 гт. (РГВИА, ф. 846, оп. 16, д. 21760), 
и чисто фиксационный чертеж 1781 г. (РГВИА, 
ф. 349, оп. 5, д. 213, л. 1). От документов 
первой групцы они отличаются более тіцатель- 
ной прорисовкой элементов уличной сети, скру- 
лезным показом форм основных сооружений. 
План 1781 г. по своему изобразительному каче- 
ству можно отнести к лучшим картографическим. 
материалам по белорусским городам до 1917 г. 
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В соответствии с этими документами уличная, 
сеть имела прямоугольную схему и регулярный 
характер линий застройки, что нужно понимать 
как высокую степень сохранности первоначальной 
ренессаненой планировки, поскольку более позд- 
ние крупномасштабные мероприятия по форми- 
рованию селитебных территорнй на протяжении 
второй половины ХУП-ХУПІ в. вплоть до 
эпохи барочных и классицистических преобразо- 
ваний науке нейзвестны. Незначительные иска- 
жения строго прямоугольной системы прослежи- 
ваются з виде нэломанной улицы к западу от 
синагоги, застройки части территории плошади 
вокруг нее, На плане 1781 г. улица западнее 
униатской, позже православной церкви несколь- 
ко отступает от обіцего рисунка взанмно перпен- 
дикулярных направлений. Возможно, эта и не- 
каторые другие суіцествовавшие в натуре особеі 
ности, точно отраженные в указанном документе, 
на планах первой группы получили утрирован- 
ное выражение. 

Очевидно, даформации идеальной прямоуголь- 
ной схемы пронзошли на протяжении примерно 
150 лет как слабо контролируемый властями про- 
цес застройки, сноса, расчистки после пожаров, 
захвата конфесснональными обіцинами и частны- 
ми владельцами обіцественных территорий. За- 
кономерность таких аномалий неоднократно 01- 
мечалась исследователями в отношении средне- 
вековой Риги [154], западноўкраннеких городов. 
[258], В Быхове, имевшем деревянную с усадеб- 
ными участками застройку, не раз подвергав- 
шуюся пожарам, аномалии весьма вероятны. 
Плотность застройки, однако, в середине ХУІІ в. 
была высока, о чем можно судить по посланню. 
атамана И. Золотаренко, войска которого осаж- 

дали Быхов в 1654 г., царю Алексею Михайло- 
вичу: 4... гарод деревянный и зело домы большие 
и частые» [518, с. 82] 

Придержнваясь мнення о строгой правильно- 
сти аутентичной планировки я естественности 
аномалий, все же можно допустить, учитывая 
противоречивость картографических документов, 
как вариант предлагаемой реконструкции незна- 
чительное отклоненне одной-двух улиц от обіцей 
прямоугольной системы. 

Постепенным использованнем под земельные 
наделы трасе улиц обьяснястся исчезновение не- 
которых слабо функцнонально нагруженных ком- 
муникаций, сохраннвшнеся атрезки которых изоб- 
ражены на планах конца ХУП в. Среди утрачен- 
ных - улица от Могилевских ворот до одного 
мз малых бастнонов восточной оборонительной 











линии, участок средней из трех широтных улиц 
в северной половине города, одна из меридно- 
нальных коммуннкаций южной части города и др. 
Закономерно, что в таких условиях новые улицы 
не возникали, за исключеннем короткого пере- 
улка к северу от августинского монастыря, Имею- 
шисся же в пределах укреплений свободные места 
застраивались, например пятмугольные плошад- 
ки бастнонов. В. ХУІІ в. эти плоцадки пеегда 
представляли собой открытые пространства, пе- 
реходяцне в обходную улицу вдоль вала, о чем 
свидетельствуют многочисленные европейские 
аналог. 

Первоначальная строгая регулярность очерта- 
ний главной плошади не вызывает сомнения, что 
можно утверждать по картографическим доку- 
ментам ХУІ в., несмотря на ее отклонение от 
сммметрии относительно поперечной оси городско- 
то плана. Плоцадь у синагоги также была пря- 
моўгольной, поскольку имела обіцепринятое 
а ХУІ- ХУІІ ва. регулярное планировочное ре- 
шенне (Борисов, Ивье, Минск, Мир, Несвиж, 
предместые Каролин в Пинске, Ружаны и др.). 
Неясным остается наличие в пределах абриса сто- 
рон этой плошади кроме главного малых обьемов 
учебного ли иного назначення, которые могли 
традицнонно входить н сннагогальный комплекс, 
хотя навестно немало примеров с единственным, 
крупным кубовидным сооруженнем (Брест -- две 
плоцадн, Пинск - плоцадь перед главной сина- 
тогой, Слоннм, Чериков). 

Наличне в предлагаемой реконструкцим ма- 
лых треўгольных кварталов обьясняется особен- 
ностами формообразовання планировочной ком- 
позиции Быхова, сочетаюцей темы прямоўгольной 
решетки и полукруга, а также нмеюіцей ради- 
алытю направленные зьездные улицы. Несколько 
искаженных треугольных кварталов возле ворот 
и вдоль полукольцевой линии укреплений сохра- 
нилось к концу ХУП в. 

В пользу утверждения о строго регулярной, 
геометризованной композиции уличной сети: сви- 
детельствуют кроме планов Быхова второй груп- 
пы примеры идеальных городов-крепостей эпохи 
Возрождения, по крайней мере в проектном за- 
мысле не имевших отклонений от канонизиро- 
ванной правильности и ясности построения, 

Реконструкция плана крепости начала ХУП в. 
позволила установить геометрические закономер- 
ности ее пространственной композиции. В функ- 
цнональном, идейно-смысловом и художествен- 
ном отношениях доминантой поселения служил 
замок. Середину его главного, восточного фаса- 
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да фикспровала высокая многоярусная башня 
с часами и шлемообразным завершеннем. Она с: 
жила центром схождення пяти планировочных 
асей-раднусов, на которых, как на осях симмет- 
рии, были спроектированы моцные пятнуголь- 
ные бастноны. Основу построення северной части 
торода составляла четверть круга: оконечности 
всех бастионов, за исключеннем углового, лежа- 
ли на окружности раднусом 460 м (235 литов- 
ских саженей). Топография местности не позво- 
лила выполнить аналогичную разбивку южной 
части крепости - здесь на обцей окружности 
радпусом 410 м (210 саж.) находились только 
два бастнона, Нанболее вероятно, что н качестве 
единицы намерения при разбнвке плана города 
непользована литовская сажень (1,947 м). Ее 
примененне в анализе размеров реконструнрован- 
ной планировки дает целые числа и, кроме того, 
обнаруживает кратность большинства отрезков 5 
саженям. Другие возможные меры длины, нз- 
вестные в Великом княжестве Литовском ХУІ - 
ХУІІ вн., не выявляют целочнеленного членения 
территории (прут равен 4.87 м, шнур - 487 м, 
русская сажень -- 2,1336 м). 

Принцип сходяцихся к центру лучей вопло- 
тидся и в другой функциональной составляюцей 
крепости. Улицы, определяемые выездами через 
Могилевскую и Рогачевскую брамы, также орнен- 
тировались на акценты обьемно-планировочной 
структуры замка. Учет сушцествовавших до ре- 
конструкцим города уличных направлений либо 
художественный прием внесення живописных 
свойств в обцую планировочную схему, имею- 
цую тенденцию к формальной «жесткости», вы- 
звали нацеленность одной на этих улиц на часо- 
вую башню, а другой - на башню с куполом 
з западном корпусе замка, через которую осушце- 
ствлялся выезд во внутренний двор. 

В Быхове нашло отражение типичное компо- 
зицнонное качество идеальных городов-крепос- 
тей Ренессанса, заключавшееся в функционально 
абусловленном выразительном контрасте круп- 
номасштабной развитой пространственной систе- 
мы земляных укреплений и нзмельченной раз- 
метки внутренней территории на жилые кварталы. 
Контраст градостронтельных форм реализовался 
и в сочетании кварталов с огромной (125х55 ли- 
товских саженей), пересекаюцей весь город пло- 
шадыю, определенной, главным образом, необхо- 
димостыю сосредоточення и перемешення большо- 
го количества войск. Художественная конфликт- 
ность усматривастся также в ндее соотношения 
раднально-полукольцевой основы города с орто- 














гональной планировочной сетыю улі, что вооб- 
те характерно для многих ренессансных укреп- 
ленных поселений. 

Главной причнной дифференцнация размеров 
прямоугольных кварталов, очевидно, следует счи- 
тать использование при перепланировке ранее 
сложинихся направлений уліп, Однако такая диф- 
Ференциация послужила творческой основой при- 
дання живописности просктной планнметрической. 
композицям уличной сети, образования определен- 
ных, нодчниенных художественной логике рит- 
мических отношений. С востока на запад по мере. 
удалення от замка протяженность стороны квар- 
тала варыгровалась следуюцим образом: 20, 25, 
30, 25, 20 саж., по прынцыпу возрастання от пе- 
риферии к середине плоцади. Нанбольшая ши- 
рина среднего ряда кварталов функционалыю 
и композиционно обусловилась размецением в. нем 
аблизи плошади культовых сооруженнй -- униат- 
ской церкви и синагоги. В мериднональном на- 
правления вдоль главной улицы, связанной с го- 
родскими воротами, длина кварталов составляла 
к югу ат плошади 25, 25, 25, 25 саж., а к северу 
25, 35, 35, 35 саж. Так, размеры элементов пла- 
на подтверждают применение модуля 5 литовских. 
саженей, В пелом планировочная сеть отличалась 
более крупными удлиненными ячейками п севе- 
ро-восточной части крепости. Живопнсные каче- 
ства пространственной организации селитебной 
территории дополнялись наличием разнообразных: 
треугольных кварталов. 

остроенне схемы идеализнрованной комио- 
зиции города выявляет крестоподобную структу- 
ру умозрительных связей между домипируюцими 
свдруженнями. На широтной осм креста лежалі 
главная и выездная башни замка, Троицкая цер- 
























Быхав. Идеалязнрованная схема градостроктельной: 
хомпозицин крепости в пачале ХУІ п. 
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Рыс. 76. Минск. План 1793 г. (РГВИА) 


ковь, на меридиональной -- уннатский храм южной 
стороны плошади, синагога, Могилевские и Ро- 
гачевскне ворота. Доминнанты ансамбля плошади 
имели тенденцию к парному равновесню, хотя 
и не реализованному в полной мере: замок - 
церковь Св. Тронцы, синагога -. храм на южной 
стороне рынка. Крестоподобный характер отно- 
шений дополнялся днагональной связыю, опре- 
делявшейся продольной осью августинского кос- 
тела, на которой находнлась также монастырская 
брама -- вероятный локальный акцент -- и Тро- 
ицкая церковь. 

Быхов, Слуцк и Минск иллюстрируют тип 
ренессансных городов-крепостей, отличавшихся 


овальным планом. Быхов представлял собой по- 
лукруг, Слуцк -- залипе, приближаюцийся к пра- 
вильному кругу, Минск, очевидно, также был 
эллипсовидным, но северо-западный сектор этой 
фагуры отсутствовал. Из-за затопляемой местно- 
сти здесь не велась застройка и не возведена ду- 
га оборонительного пояса. С того направления 
подход к городу прикрывал нерегулярный ни- 
зинный замок на месте детинца, окруженный бо- 
лотистой поймой. Кроме характера формы плана 
обшей чертой перечисленных городов служило 
наличие цитадели, включенной в линию укрепле- 
няй, Цитадель Слуцка (так называемый Новый 
замок) в отличие от цитадели Быхова носнла 
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Рыс. 77. Минск. План конца ХУІ п. (РГВИА) 
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Рис. 78. Слуцк. План 


исключительно утилитарную военно-оборонитель- 
мую функцию, а главная резнденция магната на- 
ходилась на внутрикрепостной селитебной тер- 
ритории, в пределах древнерусского окольного 
торода. Примечательно, что квадратный в плане 
Новый замок с четырьмя бастионами по углам, 
выполненный по европейским образцам, был 
усилен средневековым приемом -- деревяйнымя 
башнями на бастнонах и куртинах, что, очевид- 
мо, являлось особенностыю местного фортифика- 
цнонного зодчества [518, с. 26]. Независимо от 
условий местности, разных в Быхове, Слуцке 
и Минске, цитадель всегда размешалась в край- 
ней восточной части пояса укреплений со сторо- 
ны найболее вероятного нападения. 

В результате перепланировки жилой терри- 
тория Быхов приобрел художественно завер- 
шенную пространственную органнзацню, полно- 
стыю осуцествленную по геометризованному за- 
мыслу. В Слуцке и Минске наблюдалась иная 











ачала ХІХ в. (ОРРНБ) 


картина - законченный вид получила только 
мошная кольцевая система оборонительных со- 
оружений, а селитебная зона реконструмрована 
по законам регулярности примерно наполовину. 
Быхов иллюстрирует свойственную Возрожде- 
нню римско-античную традицню, имея две кре- 
стообразно пересекаюіциеся, взанмно перпенди- 
кулярно структурные осн. Роль декумануса вы- 
полняло основное композиционное направление, 
определяемое протяженной плошадыю, а кардо 
образовалось главной улицей, соедннявшей 
выгзды в город и закрепленной униатской цер- 
ковы, сннагогой и торговыми рядами. Стилевая 
принадлежность планировки внутренней тер- 
риторин Минска и Слуцка скорее доренессанс- 
ная. Схема почти квадратного мииского торга 
приближалась к «классически» готической, а уд- 
линенного слуцкого - к другим регулярным 
средневековым схемам, например воплоіценной 
в Поставах. 
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Шарокомасштабное оборонительное строй- 
лельство Слуцка осуіцествилось в последней чет- 
верт ХУІ в. [518, с. 25] или в 1630--1640-е го- 
ды [22, с. 447]. Поселенне, разнившееся на р. 
Случь вокруг стыя малой реки Бычок, до ре- 
конструкцый имело свойственную восточносла- 
вянским городам структуру и включало системы 
улиц разных типов. По картографическим доку- 
ментам конца ХУШ и начала ХІХ в. можно су- 
дить, что территорня мыса, основного посадз 
древнего города не подверглась преобразованию 
и обладала веерно-дуговой планировкой. К этим 
документам относятся: ОРРНБ, ф. 342, Хе 1433, 
д. 1; РГИА, ф. 1350, оп. 312, д. ій, л. 52; 
РГВИА, ф. 846, оп. 16, д. 21528, ч. 5, л. 45; 
НИАБ, ф. 1477, оп. 1, д. 2878; ф. 299, оп. 5, д. 8. 
На основании анализа этих матерналов, литера- 
турных источников, геодезической сьемки тер- 
риторни начала 1980-х годов, данных натурного 
исследования автором выполнена реконструкция 
плана Слуцка на ХУП - начало ХУШ в. Мето- 
дически ее разработка аналогична восстановле- 
нню планировки Быхова. 

Посад на другом берегу Бычка реконструн- 
ровам по следуюцему принципу: новая поперёч- 
ная магистраль, орнентированная точно на устье 
этой реки, делила территорию на две части. Зона, 
прилегавшая к главному посаду в междуречые, 
ме иаменилась и сохранила старую прямоўголь- 
но-прямолинейную сеть улиц. Новая регулярная 
пространственная организация охватила вторую 
часть посада за Бычком, выходяшую к Случи, 
и абширное левобережье последней. 

“Сваданная правильная планировка была асим- 
Метричной и сложной по рисунку, что, несомнен- 
но, вызвано непользованнем ранее сушествававших. 
направлений. Интересно проанализировать, каким. 
путем зодчий-планировіцик, возможно, приглашен- 
ный из Западной или Центральной Европы вла- 
дельцами города Олельковичами, а нанболее вероят- 
но, Радзнвиллами, решил вепростую градострон- 
тельную задачу по формированию выразительной 
регулярной композиции на древнерусском плани- 
ровочном субстрате. Это примечательно и в том 
смысле, что примененный преемственный реконст- 
руктивный подход явился предтечей, первичным 
опытом в регионе подобных мероприятиі, широко. 
реализованных спустя почти двести лет в Екатери- 
нинскую и Александровскую эпохи. 

Художественный замысел планировочнаго кар- 
каса имел явно средневековые творческие исток. 
Четыре основные магнетрали, ведуіцие к южным, 
юго-западным и северо-западным городским во- 


зс 


ротам и цитадели, лучеобразно расходились из не- 
кой абстрактной, близкой к неправильному шес- 
тнутольнику центральной зоны, образованной глав- 
ной плошадью, частыю акватории запруды на 
р. Случь н прилегаюцнми прибрежными участ- 
ками. Магистрали как бы продолжали в разных 
направленнях стороны этого условного шести- 
угольника, отдаленно напоминая свастику. Отчас- 
ти такой формальный прием наблюдается и в схе- 
ме самого торга, наподобне ядра лежацего ннут- 
ри этой зоны. Как будет рассмотрено п главе 4 
на наиболее показательном примере Постав, фи- 
гура в виде свастики, займствованная из запад- 
ного средневекового градостроения, распростра- 
нилась и в планировке поселений ВКЛ ХУІ- 
ХУШ вв. 

Компознцнонная схема указаных магистра- 
лей усиливалась следуюіцими особенностями. Юго- 
западный луч был направлен на торговые лавки 
или корчму на северо-восточной стороне рынка. 
Как и остальные улицы, подходяіцне к торгу, он 
трассировался так, что продолженне улицы в пре- 
делах плошади не перекрывалось торговыми ря- 
дами. Северо-западная магистраль зрительно за- 
вершалась постройкамн мануфактуры персид- 
ских поясов в квартале со старым дворцом Радзи- 
виллов, а с другой стороны -- брамой городских 
укреплений, ведуцая к цитадели магистраль -- 
перковыю Ильмнского монастыря, а ось южной 
магистрали пересекала посередине корпус торго- 
вых рядов (по инвентарю Слуцка 1661 г. в это 
время торговые ряды представляли собой корпус 
с 38 и 46 лавками [626, с. 308]). Очевиден обзье- 
диняюций художественный прием зодчего: ори- 
ентация трассы на доминанту или точку геомет- 
рического построення, находяіцнеся вне застрой- 
ки самой магистрали (в четырех случаях нз пяти) 
(см. рис. 78, 79). 

Иитересны также ритмические свойства плана. 
На большей части леробережья размеры кварталов. 
постепенно уменьшались по направленыю от схе- 
модбразуюшцих магистралей к поясу укреплений, 
формируя убываюший ритм ячеек уличной сети. 
В левобережые, или Новом городе, инвентарь Слуц- 
ка 1683 г. упоминает рыночную плоцадь террито- 
рией 62,5 прута (1471 м?), застроенную с четырех. 
сторон [626, с. 311]. В предлагаемой реконструк- 
ции плана ее место определено гипотетически, ис- 
ходя из целесообразности расположення торга в сре- 
дниной части района в удобной связи с городской 
брамой, а также из распространенной традиций 
формирования плоцади перед незуитским колле- 
гиумом и возле дворца магната. 
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Храмы Слуцка примечательны в нескольких 
аспектах. Насчитывалось 26 культовых построек, 
что много в условиях края и абьяснялось значи- 
лельной величиной города в ХУІ- ХУП вв. 
В 1593 г. населенне составляло 7 тыс. жителей, 
в 1683 г. -- 8,5--9 тыс. Конфесснональный со- 
став храмов разнодбразен: четыре католических 
костела, две крупные протестантские церкви, две 
синагоги, Остальные 18 храмов были греческого 
веронсповедання, что необычно в ситуации гонений 
на православное население в ХУЙ- ХУІ вв. 
и процесса обрацення его в уннатство. 

Сохранение роли Слуцка как центра право- 
славия, присутствие здесь чина архимандрита 
являлось, вероятно, следствнем соблюдения Рад- 
зявидлами завешання православной слуцкой кня- 
тини Софьн пз рода Олельковичей [626, с. 308]. 
Наличне кальвинского и лютеранского храмов, 
з связи с контрреформацней редко наблюдаемых 
з белорусских поселениях, обьясняется, очевид- 
но, приверженностыю к протестантизму гетмана 
Я. Радзивилла и К. Радзивилла. 

Специфичен характер размецення приходских 
православных церквей, в таком виде не встречаю- 
іцийся в других населенных местах. Большннство 
их располагалось очень тесными группами. На юж- 
ной акранне поселения н ряд стояло четыре храма, 
а с приступной стороны древнего окольнаго города. 
располагались три церкви, чуть поодаль - еце 
четыре. Возможно, сконцентрированная постанов- 
ка вызвана расселеннем православных на ограни- 
ченных территорнях з отдельных районах Слуцка. 
В целом храмы греческого веронсповедання отно- 
сительно равномерно охватывали селитьбу. 

Структура оборонительного пояса убеждает 
в его создании по идеальным образцам, в част- 
ности примененному в Бродах или предложен- 
ному А. Фрейтагом [688 с. 29; 772, с. 314]. 
Обшая конфигурацня не была правильной круг- 
лой, а приближалась к овалу. Такая канониче- 
ская форма крепости приведена в первой поло- 
вяне ХУП в. К, Мнрошевским, секретарем поль- 
ских королей и военным ниженером, автором 
учебника по фортнфикацнонному стронтельству 
«АгеМісесіцга тПбагіз» [772, с. 364]. 

По данным архивных источников Б. Тауро- 
гиньски указывает, что в середине ХУП в. архн- 
тектор Т. Спиновеки, работавший при дворе 
Б. Радзивилла, проектировал новую крепость 
в Слуцке [763, с. 23]. Нензвестно, однако, отно- 
сится ли это упоминанне ко всей обороннтельной 
линии города или только к цитадели. 

В целом и деталях система укреплений Слуц- 
ка соответствовала указанным и другим хресто- 


матайным примерам, за исключеннем сушествен- 
ного обстоятельства -- расстояння между бастно- 
нами были спроектированы разными. Повторялся 
только один размер, отрезок между осями двух 
северо-западных и четырех южных бастионов. 

Слуцк сложниася на плоской территории, а во- 
круг кольца укреплений простиралась свободная 
мёстность. Предместье Остров размецалось в уда- 
лении от города, малая слобода Тройчаны под- 
ходила к обороннтельному поясу лишь коротким 
участком. Так, градостронтельная ситуация вряд 
ли повлняла на искаженне геометрически пра- 
вильной разбивки крепостного периметра. Не выз- 
ваны эти аномалим и направлениями ранее су- 
шествовавших улиц, поскольку не наблюдастся 
особой композицнонной слитности, жесткого фор» 
мального единства между трассировкой улиц 
и очертаннями бастнонов, куртин, местами выезд. 
ных башен, Понятным приемом служит только 
сближенная постановка бастнонов, попарно флан- 
кируюіцих выезды в крепость для усиления уязви- 
мых мест обороны, 

При этом явственно прослеживастся иное свой- 
ство. Анализ планировки показал, что главные 
углы бастнонов и храмы лежали на прямых ли- 
мнях. Не было ни одного бастнона, а также ни 
одной воротной башни, которые, будучи соеди- 
ненными умозрительной прямой соответственно 
с каким-либо другим бастноном или зыеадной 
брамой, не оказывались на обіцей линии с куль- 
товым сооруженнем или сооруженнямн. Эта осо- 
бенность расіространялась на подавляюцее боль- 
шинство храмов незавясимо от конфессии. Из 
бастнонного угла можно было провести от одной. 
до четырех таких условных осей. Ясна предна- 
меренность данного планировочно-пространствен- 
ного решения, поскольку нетрудно представить 
множество вероятностных ситуаций, когда рас- 
сматриваемая черта не обнаруживалась бы. 

В качестве гипотезы допустимо следуюцее 
обыяснёние, Проезжне башни и бастноны служи- 
ли моцным злементами пояса укреплений в от- 
личне от более уязвимых куртин и своего рода 
символами обороноспособности города. Не исклю- 
чено, что храм или храмы, смысловым образом 
связанные с бастнонами путем размеіцения с ни- 
ми на единой визуальной оси, носили семантиче- 
скую охранительную, градозацитную функцию. 
Она, вероятно, могла осуцесталяться культовым 
зданнем любого веронсповедания и посвяіцения 
(последнее нзвестно, главным образом, в отно- 
шении православных церквей). В контексте ска- 
занного уместно провести аналогию с древнерус- 
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Рис. 80. Несвиж. Панорама города Т. Маковского (около 1604 т.) 


ской культурой, которой свойственна градозацит- 
ная семантика храмов во имя Успення Богоро- 
дицы [441, с. 167; 296]. Возможно, места куль- 
товых сооружений Слуцка, определившмеся за- 
долго до возведення ренессансных укреплений, 
явились неходными точками для идейно осн 
ценного, дополнительню к обычным оборонным 
требованням, воздвиження бастнонов и башен. 

В связи с этим следует отметить, что по пись- 
менным нсточникам известна датировка боль- 
шинства храмов ХУ - началом ХУІІ в., пред- 
шествуюцая возникновению пояса валов и рвов. 
В отношении нескольких культовых зданий, по- 
строенных позже, можно со значительной веро- 
ятностыю утверждать, что на нх местах ранее 
уже суцествовали храмы. Эта закономерность 
обіцая для городов, основанных в ІХ- ХІІ вв. 

Другой тит крепостей, принципиально отлич- 
ный от «овального» с внутренней цитаделью, 
представляют Несвиж и Мяр. В них укреплен- 
ный городской район был прямоугольным, а за- 
мок владельца вынесен на сушественное рас- 
стоянне от поселения. В этом типе большее зна- 
ченне приобрело оборонительное обводненне. 

Планпровка конца ХУШІ--ХІХ в. и основ- 
ные соаруження Несвижа достаточно известны, 
Тем не менее автором впервые в отечественной 
науке предпринята попытка реконструпровать 
план города на период его создания в конце 
ХХІ - начале ХУП в. по проекту Дж. М. Бер- 
нардони. 








Необходимо также указать, что варнант вос- 
станавлення первоначального замысла планиро- 
вочной структуры Несвижа предложен польским 
меследователем Т. Бернатовичем, который уста- 
новил, что проекты планировки города, церкви 
Св. Тронцы и ратуши составлены Дж, М. Бер- 
нардони [647]. До сих пор этот зодчий был на- 
вестен как автор иезунтского костела, монастыря 
бенедиктинов и, на начальном этапе, дворца 
Радзнвиллов. Проект комплекса учебных, жи- 
лых и других корпусов незунтского коллегнума, 
разработанный, вероятно, при участии Джован- 
ни де Россиса, был прислан нз Рима еце до 
прибытия Бернардони в Несвиж [84, 712]. 

Разработанная автором монографии гипотети- 
ческая реконструкция основана на картографи- 
ческих матерналах («План Минской губерния 
бывшего города Несвижа» конца ХУП в, - 
РГВИА, ф. 846, оп. 16, д. 21529, ч. З, л. 22; план 
конца ХУШ в. [647, с. 163]; «План уеэдного 
города Несвижа» начала ХІХ в. - ОРРНБ, 
ф. 342, Хе 1434; планы 1810 г. (141, с. 96], 
1897 и 1914 гг. - НИАБ, ф. 22, оп. 1, д. 912; 
Ф. 1477, оп. 1, д. 3243); панораме города 1604 
т. Т. Маковского - документе, редком по 
древности и детальности нзображення; совре- 
менной геодезнческой сьемке территории; лите- 
ратурных источннках, отражаюших фактологню 
возведения Несвижа, теоретические воззрения 
и практический опыт европейского градострой- 
тельства Возрождення. 
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Рыс. 81. Несвюж. План начала ХІХ в. (ОРРНБ) 


В итоге выявились принципнальные положения, 
позволяюшне по-новому оценить формально-типо- 
логические, стилевые генетические и идейные 
особенности композиции города- 

Во-первых, стало очевидным, что заложенный 
в 1586 - 1616 гг. аутентичный план селитебного 
района приближался к квадрату с двумя прямыми 
Углами, тупым и острым и тремя одинаковыми 
сторонами (1350 м между крайними углами бас- 
тмонов). Показанные на документах конца ХУШ. -- 
начала ХІХ в. валы, рвы и бастноны в южной 


части города, искажавіине квадратную схему, име- 
ли более позднее пронсхожденне, возможно, отно- 
сясь к пернодам войны Россіш с Речыю Посполитой 
или Северной войны. Такое суждение основано 
на хорошо различимом изображенни этого фраг- 
мента обаронительной системы на гравюре 16М г., 
принципе соблюдення правильности очертаний 
репессансных укрепленных поселений, деталях 
утраченной планяровки, виднмых на картографи- 
ческих материалах рубежа ХУШ и ХІХ вв. 
Мнення о первоначально лаконичном проектном 
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Рас. 82. Несмж. План 1586 г. (реконетрукцня Т. Бернатовича). 


решении этого угла плана, усиленного одним бас- 
тмоном, придерживается и Т. Бернатович [647, 
с. 164]. Четко обозначается формально-простран- 
ственный тип частновладельческого города-кре- 
пости, где в качестве совершенной конфигурации 
принят квадрат. 

Во-вторых, предположительно реконструнро- 
вана система улиц в пределах оборонительных 
стен. Основаннем для этого служила сеть найбо- 
лее важных магистралей, сохранявшаяся в конце 
ХУП в., и, главным образом, еце суцествовав- 
шая в это время первоначальная разбивка ме: 
ких удлиненных кварталов в западном секторе 
городского плана. Обіций прямоугольный харак- 
тер планировочной структуры имел отклонения 
от геометрической правильности. Наблюдалась 
тенденция незначительного схождення групп 
почти паралельных улиц к трем условным цен- 
трам, расположенным за пределами города. По 
нескольку трасе сближалось в. районе уннатского 
храма в западном углу плана, а также районе 
мезунтского коллегнума и Слуцкой брамы на 
противоположном восточном углу. Улицы посте- 
пенно сходились и в направления с юга-запада 
на северо-восток (тенденция малозаметной «ра- 
днальности» групп улиц отмечена также Т. Бер- 
натовичем [647, с. 165]). 

В-третынх, установлены признаки принадлеж- 
ности градостроительной композицни к культуре 
Возрождения. От углов квадратного рынка, ве- 
роятно, отходли по две уляцы - продолжение 
сторон плошади, что свидетельствовало о готи- 
ческом генезисе формообразовання. Однако цен- 
тричное размецение ратуши с торговыми рядами 
па оси симметрни плоцади и отчетливо показан- 
ная на гравюре 1604 г. протяженная перспектива 
проспекта, ориентированного на середину ратуш- 





ного фасада, определили уже ренессансный образ 
пространственного построения. Римско-античны- 
ми реминисценциями являлись квадратный план 
всей крепости и Т-подобная структура з виде 
кардо и декумануса, где роль кардо выполняла 
магистраль, связывавшая плошадь с дворцом 
Радзивнлла, а декумануса -- протяженная улица 
от Виленских городских ворот к Слуцким. Как 
в древнеримском воснном лагере Ламбезисе, ос- 
нованном императором Адрианом во П в. н. 9. 
как в Остии І в. до н. з. или Тимгаде, заложен- 
ном при Траяне во ІІ в. н. э. [66, т. 1, с. 89-- 
91], отрезок кардо в пределах застроенной тер- 
ритории был значительно короче декумануса, 
Более того, наподобне Ламбезиса, внутри пря- 
моугольника крепостных стен кардо составлял 
одну треть от длины декумануса. 

Наконец, взанмное положение античной 
Т-образной схемы улиц и обіцественной плоцади 
(Форум в Тимгаде, преторий н Ламбезисе), ко- 
торая примыкала к декуманусу с противополож- 
ной от кардо стороны, имея кардо как ось сим- 
метрии, не вызывает сомнения в источнике займ- 
ствовання при формировании ренессансной ком- 
позиции. Постановка крепостных ворот в виде 
высотных монументальных своружений по кон- 
цам взанмно перпендикулярных основных ком- 
муникаций также представляла собой римекую 
традицию. 

В-четвертых, реконструкция позволила опре- 
делить некоторые геометрическне принципы ком- 
поновки пространственных элементов. Расстоя- 
ния от Клецкой до Замковой городской брамы 
и между последней и проезжей башней дворца 
Радзивиллов равны между собой. С математиче- 
ской точностыю обнаружилось, что середнна глав- 
ного фасада ратуши лежит на пересечении дна- 
гоналей городского плана, соединяюцнх оконеч- 
ности угловых бастионов, и оси, проходяцей че- 
рез проемы Замковой и Клецкой воротных башен, 
На обіцей окружности с ценгром посередине ра- 
ушного фасада находятся Виленская, Клецкая 
и Слуцкая брамы, а также алтарные части бер- 
нардинского костела и Тронцкой церкви. 

Очевидно, промежуточный бастион, лежаций 
между южным угловым бастноном и Слуцкой 
проезжей башней и построенный после 1616 г. 
1647, с. 164], был «вансан» в указанную систему 
теометрического построення уже после возведения 
города. Следует также отметить, что на планах 
конца ХУПІ - начала ХІХ в. Клецкие ворота 
показаны на другой улице, на один квартал к се- 
веро-западу. Приводимые геометрические принципы. 
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Рыс, Ві. Белыничи. Фиксацнонный план 1810 г. (РГВИА) (Иллюстрация схождення уличных осей з готической плани- 


рапке): І -- дворец Оптских; 2 -- монастырь кармелитов с костелом Успення, 1624, 1742 
торговые ланки; 5 -. монастырь маркавиток іторой половины ХУІ а.; 6. 


ковы; 4 


построення косвенно свидетельствуют о правиль- 
ности предполагаемого первоначального места 
этой проезжей башни. Кроме того, если Вилен- 
ская, Замковая и Слуцкая брамы находились на 
улицах, непосредственно начннаюцихся от тор- 
товой плоцади, то логично предположить, что 
и Клецкие ворота подчинялись такой закономер- 
ности, 

Так, в планировочной композицни крепости 
цёнтр основного фасада здання магистрата трак- 
товался как определяюцее звено, своего рода 
«формодбразуюшая» точка. В дальнейшем на при- 
мере Чечерска будет показано, что эта художест- 
венная особенность осознана и преемственно вос- 
принята н романтнзярованных пространственных 
структурах классицнзма, 

Віятых, как рассмотрено на с. 106, выпол 
менная реконструкция способствует пониманию то- 
го, что теософеким прообразом города был Не- 
бесный Иерусалим. Образ Иерусалима Небесного. 
прочнтывается и в структуре Несвижа по докумен- 
тальным планам конца ХУШ - начала ХІХ в. 
Та нам иная гипотетическая реконструкция фраг- 
ментов города - южной части оборонительной 
линии, восточного бастиона, уличной сетки к югу 
от рынка - не влияет на черты принцяпиально- 








1763 1т.: 3 - уннатская цер- 
стагогаў 7 - лазарет 


то формального сходства с видением Иоанна Бо- 
гослова, опясанным в Апокалипсиее. 

Традиция сакрализация пространственных 
форм, присушцая средневековому градостроению, 
получила продолженне в Ренессансе. Очевидно, 
идеальное поселение, олицетворявшее власть 
и богатство одной из могушественных магнатских 
фамнлий, не мыслилось без теологической про- 
свеценности и божественного покровительства, 
Вышензложенное корреспондирустся с тем обстоя- 
тельством, что Дж. М. Бернардони, автор градо- 
стронтельной идеи, был монахом-иезунтом, нзвест- 
ным по созданню культовых сооружений [662; 
712, с. 21]. 

В пространственную организацню города бы- 
ла заложена пластическая концепция, которая 
может снидетельствовать о свойственных Возро- 
ждению принципах высотной композиции идеаль- 
ного поселения. С определенной долей схемати- 
зацин возможно заключить, что углы городского 
плана фиксировались культовыми комплексами 
как мошными вертикальными доминантами, Эта 
днагональная структура постановки обьемных 
дрментиров с ратушей посередине активно под- 
черкивалась наличнем возле храмов свободных 
пространства плошадей, которые не только укре- 
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Рис, 85. Несвж. Монастырь бенеднктніе 





пляли днагональную схему, но и создавали ні 
обходимые пространственные «паузы», напряжен: 
ный контраст архитектурных масс монастырей 
и окружаюіцей мелкомасштабной жилой среды. 
Культовые плоцади решались каждый раз по- 
своему, обнаружнвая большне возможности варь- 
мровання взанмного положения храма, других 
монастырских сооружений, крепостной стены, 
Фронта жилых зданий. Принцип выявлення дна- 
тоналей квадрата дополнялся крестообразным 
характером постановки иных вертикальных ак- 
центов, не нмевших перед собой плошадей 
проеажнх башен: 

Композиционная идея дополнялась тем, что 
все пространственное «поле» города было сво- 
бодным от доминант, ммея низкий горизонт жилой 
застройки, а строго центрично возвышалась бес- 
спорно главная, стройная вертыкаль - шести 
ярусная башня ратуш с купольным завершеннем. 
Остальные крупные обьемно-пространственные 
элементы образовали композяцнонно активны 
периметр города, усиленный силузтом моцных 
каменно-земляных укрепленяй (эта идея несколь- 














1595 гг., ХУП - ХУІ нн. Фото 1970-х годов. 





ко нарушилась, когда в 1672 г. на юго-западной 
стороне торговой плоцади вблизи ратуши был 
построен домнниканский монастырь, а з 1630-х 
тодах - униатская церковь на соседней улице). 
Если центр закреплялся только одной, но вие- 
чатляюце высокой формой, то система акцентов 
«ожерелья» раскрывалась следуюцим образом: 
многоярусная башня костела бернардинцев в со- 
четанни с тремя малыми башнями жилого мона- 
стырского корпуса -- Минская брама - Замко- 
вые ворота -- высокий купол на барабане иезу- 
итского костела -- изяшцная башенка главного фа- 
сада коллегнума -- Слуцкая брама - купол бе- 
недиктииского костела (позже башня главного 
фасада, дополненная затем мнотоярусной коло- 
кольней) -- Клецкие ворота - двускатные или 
аттиковые завершення двух зданий синагоги - 
высокая кровля церкви оборонного типа с че- 
тырьмя угловыми башнями -- Виленская брама. 
Шыроко развернутая ренессансная композиция 
отличалась ярко проявленной центричностыю, ко- 
торая сочеталась с прямоўгольной планировоч- 
ной основой и визуально напряженным контуром 
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Рнс. 86. План пентральной части Мира 183 г. 
(архив В.А.Чантурня) 


мз доминируюцых комплексов, поражавиих мно- 
тообразнем форы. 

К городам-крепостам ХУІ-- ХУІІ ав. следует 
отнести также Мир и Глуск. В Мире квадратный 
з плане замок с виутренним двором, четырьмя 
угловыми башнями и одной проезжей был обнесен 
по квадрату валом с угловыми бастионами и рвом 
На удалении от замка располагался планировоч- 
но связанный с ним значительный по размерам 
селитебный район с торговой плошадью посере- 
дине. В результате исследований установлено, 
что жилой район таюже охватывалея валами и рва- 
ми, конфигурацня которых приближалась к вы- 


тянутому прямоугольнику [60]. Первоначальный 
вал насыпан, очевидно, з конце ХУІ в., как и в 
Иесвиже, когда Мир получил магдебургекое пра- 
во, а в ХУІІ в. поселенне было окружено новой 
системой земляных оборонительных сооружений 
160; 254, с. 104, 105], вероятно, ренессансного 
типа. В культурном слое обнаружены фрагменты 
четырех городских брам [254, с. 104]. 
Укрепленный селитебный район имел прямо- 
угольную планировочную сеть с удлиненными 
кварталами, по формальным признакам тяготею- 
шую к средневековому регулярному градострое- 
ню. В то же время рыночная плошцадь обладала 
осевым характером композиция, что приближало 
ес к ренессансным образцам, Главная улица 
Слоннмекая-Мннская пересекала ее посередние 
з продольном направления, являясь осыю непол- 








Рыс. 81. Мир. Анализ особенностей пространственной ком- 

лазнцни: / -- замок, 1510 г., середнна ХУІ -- начало ХУП в., 

начало ХУП в. 2 - церковь Сп. Тронцы (между 1533 

ж 1550 гт.); 3 - костел св. Николая 1599-1605 гт.; 4 - 

плебання, 1609 г. - ХІХ з.; 5 - комплекс сннагоги и шко- 
лы ХУПІ-ХІХ ва, 
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Рыс. 88. Мир. Ратуша, размеценная в средння 





гространстве торговой плошади. Фото 1920. 





1930-х годон: 


Сархнь В.А.Чантурня) 


ной снмметрии схемы плоцади и подводяцых 
улиц. Вероятно, реконструкция системы кварта- 
лов и укреплення Мира выполнены по проекту 
Дж. М. Бернардони, приглашенного Н. Х. Радзи- 
виллом для переустройства поселения [84, с. 81]. 

Точные контуры валов, бастнонов и обводне- 
ния вокруг города не установлены. Однако про- 
веденный автором анализ современной геодези- 
ческой сьемки территории убеждает в наличии 
ясного геометризованного замысла градостронтель- 
ной компознции. Расстояние от средокрестня Тронц- 
кой церкви на плоцади до центра плана Никола- 
евекого костела составляет 250 м. Удаленность 
обенх этих точек от планировочного центра север- 
пой башни замка вдвое больше (500 м), тем самым 
обьемно-пространственные акценты размецены в. 
углах равнобедренного треугольника. Также пя- 
тнстам метрам равны расстояння от центра косте- 
ла до центров западной и главной, проезжей ба- 
шен замка. При этом ось монументального ароч- 
ного проеада центральной башни, перед которым 
раныпе был барбакан, орнентарована на апенду 


этого храма, создавая нацеленную видовую пер- 
спективу из замкового двора м выездного проема, 
Длна плошади между оградами костела и церк- 
ви - 200 м, а расстоянне от юго-восточной сто- 
роны рынка до северо-западного отрезка замко- 
вого вала вдвое больше. Посредством короткой 
улицы с торгом традицнонно связывался культо- 
во-учебный нуданстский комплекс, включавций 
малую плоцадь с тремя зданнями синагоги и шко- 
лы. Находясь в средннном пространстве плоца- 
ди, эти разнозтажные постройки располагаются 
по треугольной схеме, образуя живописную пла- 
мяровочно упорядоченную грушу. Крайне север- 
ное здание размецено на обшей оси с церковыю, 
а другое здание школы и синагога равноудалены 
на 250 м от середины костела. Таким образам, 
в обіцем геометрнзованном постраенни элементов 
города храм св. Николая трактован как своего 
рода центр расходяінхся лучей, от которого на 
одинаковых расстояннях находятся три соору- 
ження в районе рынка, а на удвоенном удале- 
нии -- также три вертикальных акпента замка. 
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Рне, 89. Глуск. План 1812 г. (РГВИА): / - замок; 
монастырь бернардинцев 1667 г.; 3 -- гостиный двор. 


Кроме городов-крепостей с овальным или пря- 
моугольным абрисом абороннтельных систем как 
редкий пример выделяется Глуск, в последней 
четверти ХУШ -- начале ХІХ в. заннмавшый про- 
межуточное положение между городом-крепостыю 
м неукрепленным поселеннем. Эта черта опреде- 
лилась близкими размерами бастнонного замка, 
созданного в конце ХУІ - начале ХУІІ в. на 
месте древнего детинца, и прилегаюцей к нему 
прямоугольной селитебной зоны. 

На плане 1812 г. (РГВИА, ф. 846, оп. 16, 
д. 21864) следов какой-либо оборонительной ли- 
ний вокруг жилой территории не обнаруживаетс» 
хотя замок показан подробно. Вместе с тем в до- 
кументах, датаруемых серединой ХУІ - сере- 
диной ХУШ в., отмечается наличие «паркана» 
вокруг города [518, с. 116-- 119]. Вазможно, после 
строительства бастионного замка и организация 
регулярной уличной сети укрепления селитьбы 
носнли временный характер и перноднчески во- 
зобновлялись по мере необходимости. 

Глуск представлял собой композиционно це- 
лостный образец градостройтельного пропзведе- 
иня в свойственных Возрождению формах. Зем- 
ляные валы замка образовали в плане выразнтель- 
ный, строго симметричный пятиугольник, углы 
которого фикспровались также пятнутольными бас- 





тионами. Валы опоясывались рвами, наполняе- 
мыми водой нз реки, либо, возможно, крепость 
размецалась в окруженни пруда. На обцей осн 
симметрии с цятаделыю располагался собственно 
город, тоже симметричный по структуре. Откло- 
нення от полной симметрии, наблюдавинеся 
в начале ХІХ в., очевидно, вызваны временнами 
аномалиями сравнительно с ХУІ--ХУП вв., как 
это прослежнвалось в Быхове и других регуляр- 
ных городах. На продольной оси симметрии ле- 
жали главная улица, обшрная торговая плошадь, 
квадратный в плане гостиный двор, мост к кре- 
пости и центральный бастион. Поперечная ось 
также проходила посередине гостиного двора 
и закреплялась улицей, вероятно, продолжавшей- 
ся с противоположной стороны торга. Участок, 
разделяюцяй крепость и плоцадь, претерпел наи- 
большую трансформацию. Можно предположить, 
что рынок соединялся с цитаделью широким ко- 
ридором -- аванплоцадью или, как в Быхове, 
короткой стороной форума служнли оборонитель- 
ные своруження замка. 





Исследование зволюции пространственной орга- 
низацим городских поселений во второй полови- 
не ХУІ - первой половине ХУП в, позволило 
выявить систему свойст пространственной орга- 
низацни городских поселений. Для полноты кар- 
тины градостронтельной культуры представляет 
интерес вкратие сформулировать их основиюе со- 
держанне, 

Характерная историческая закономерность 
белорусского зодчества, определяюцая его спое- 
образие, - развитие в расематриваемый период 
трех значительно различавшихся градостронтель- 
ных направлений. К ним относились: 

свободно сложітншиеся, нерсгулярные плани- 
ровочные структуры, нанболее древние на кото- 
рых возникли в Х- ХШ вв. и постепенно, пре- 
ёмственно развивались под влиянием различных 
градоформируюцнх факторов; многообразне ти- 
пов планировочных систем, в обіцих чертах еди- 
ных для восточнославянских земель, служило 
одной из причины появлення эстетически содер- 
жательного направления средневекового градо- 
строптельного нскусства, давшего выдаюцнеся 
образцы пространственных композиций городов. 
я их обцественных центрові 

регулярные, средневековые по характеру, или 
тотические планировочные структуры, которые 
созданы в ХУІ - первой половине ХУП в. по 
единому геометризованному замыслу на основе 
композиционных, функциональных и, возможно, 





мо 
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леологических принципов, пропсходивших из За- 
падной Европы ХПІ--ХІУ вв.; появление этих 
структур в белорусских городах совиало с вре- 
менем распространення магдебургского права; 

ренессансные планировочные структуры, за- 
ложенные в конце ХУІ -- первой половине ХУП 
одновременно с готическими, но отличавшнеся 
ог них признаками, связанными с формирование 
укреплений, уличной сети и композиций главной 
плошади количественно градостронтельные пронз- 
ведення Возрождення уступали свободно сло- 
живішимся нерегулярным и средневековым регу- 
лярным структурам. 

Для условий Беларуси автором разработана 
типодогия по конфигурации уличной сети нере- 
тулярных систем планировки, которые разделе- 
ны на нецентрические (или порядковые) и цен- 
трические. Нецентрическне системы классифи- 
цированы на типы: 

одноуличный (Бабиновичи, Белица Могиле! 
ской губернии, Брагии, Вилейка, Климовичи, 
Лада, Новый Свержень, Старый Мядель, Шере- 
шево, районы Нижний замок и Задунавье в Ви- 
тебске, Занеманье в Гродно, заречные посады 
Друй, Копыси, Чаус); 

ребристый, или поперечно-осевой (Рогачев, Че- 
риков до фрагментарной реконструкции в ХУІ- 
ХУІІ вв., часть Заоршинского посада Орши); 

двухуличный (Антополь, Браслав, Брест, Вид- 
зы, Волковыск, Лепель, Ошмяны, Свирь); 

Т-образный (Большая Берестовица, Радошко- 
вичи, Хотимск, зарочный посад Слонима); 

крестовидный (Докшицы до частичной рекон- 
струкции в ХУІ- ХУП вв.); 

рядовой (западный район Копыскі 

перекрестный (Заручавский и, частично, За- 
двинский посады Витебска, Тронцкий посад Мо- 
гилева, Заоршинье в Орше); 

прямоугольно-прямолинейный (Покровский 
и Луполовский посады Могилева, восточная часть 
Гродно). 

Центрические планировочные системы разде- 
лены на типы: 

веерно-дуговой (Гомель, Каменец, Кричев, Коб- 
рин, Мстиелавль, Ивенец, Логойск, Лоев, Ляхови- 
чи, Порозово, Стрешин, древнейший район Грод- 
но, болыпая часть левобережья Слоннма, северо- 
восточный район Слуцка, Наднепровский посад 
Орши); 

веерно-полукольцевой (Бобруйск, Мозырь, Но- 
вогрудок, Речица, Столин); 

веерно-дуговой ветвистый (Вагорский посад 
Витебска); 














веерно-полукольцевой ветвистый (большая 
часть Пинска, Туров). 

Важнейшнм условием образовання и развития. 
типа нерегулярной системы планировки города 
служил факт сушествования и количество поясов. 
укрепленнй. В зависимости от этого городские 
поселения следует разделить на три групы, Пер- 
вая -- бальшне города, в которых к ХУІ-- ХУП вв. 
сложилось три линии обороннтельных сооруже- 
ний, определившне местоположенне замка, в прош- 
лом детинца, и укрепленных городских районов, 
очевидно, соответствовавших древним окольному 
городу и посаду, а в топоннмике также иногда 
яменуемых замками (Витебск, Могилев, Пинск, 
Полоцк). В эту грушу вошли и поселения с од- 
ной кроме детинца линней укреплений (Боб- 
руйск, Гомель, Кобрин, Мозырь, Мстнславль, 
Новогрудок, Орша, Речица, Чечерск). Пояса ва- 
лов со стенами и башнями по верху и рвов име- 
ли характер концентрических частей окружно- 
стей или примыкали друг к другу как смежные 
замкнутые образовання. Вторая группа -- горо- 
да, располагавшне только замком, без внешних 
поясов укреплений (Браслав, Кричев, Лида, 
Ошмяны, Рогачев, Слоннм). Третья группа - 
торода и местечки, не обладавшме оборонитель- 
ными системами п виде валоп с башенно-сте- 
новым завершением и рвов (Антополь, Большая 
Берестовица, Виядзы, Вилейка, Волковыск - на 
новом месте, Докшицы, Ивенец, Лепель, Новый 
Свержень, Порозово, Свирь, Старый Мядель, 
Хотимск). 

Наблюдалась тенденция усложнення типа 
планировочной системы при увеличении числа 
линий укреплений. В городских поселеннях 
третьей группы преобладали одноулнчный, реб- 
ристый, двухуличный и Т-образный типы, хотя 
ветречались иные системы. Для городов первой 
группы характерны центрическне планировки 
или сочетанне нескольких типов, как нецентри- 
ческих, так й центрических, но последние обяза- 
тельно присутствовали. Поселення второй груп- 
пы нанболее разнохарактерны по типам плани- 
ровки. 

Основная черта структур некоторых городов -- 
двухчастность, наличне селитебной территории 
и размеценной на удалении феодальной рези- 
денцяй, включавшей замок или дворец с парком. 
Возникновенне традицим относится к возведению 
частновладельческих городов-крепостей ХУІ-- 
ХУІІ вв. и обусловилось следуюцим: вероятное 
уснление оборонной моіци поселения при условяи 
самостаятельных пояса укрепленяй замка и сели- 
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тебного района, разделенных обширным обводне- 
нием (иногда селитебный район был неукреплен); 
социально-политическое противостоянне магнат- 
ской и ратушной властей, интересов феодальной 
элиты и таргово-ремесленнаго сословия; стремле- 
ние владельца города сформировать обіцественно 
обособленную аристократическую среду обитания 
(Высокое, Заславль, Мир, Несвиж, Ружаны). 
Двуединство структуры свойственно и некото- 
рым великокняжеским городам с резиденцней 
наместника центральной власти (Новый Мядель, 
позже - Бобруйск), а в последуюцем - неук- 
репленным поселениям эпохи Просвецения. 

Спецнфичная особенность центров некоторых 
городов (Кричев, Пинск, Слоним), возникших 
а дрениерусскую эпоху и постепенно, без круп- 
ных планировочных преобразований формиро- 
вавшихся до конца ХУПІ в., - структура трех 
плошадей, разных по функций и обьединенных 
короткими улицами: главная рыночная, основная 
культовая с одним или несколькими христнан- 
скими храмами, плоцадь перед сннагогой. При- 
чины появления такого градостронтельного обра- 
зования заключаются в следуюцем 

Распространенне католицизма в крае во вто- 
рой половине ХУІ- ХУП вв. сопровождалось 
строительством крупных культовых комплексов 
на главных плошцадях, имевших древний гене- 
зне, нерегулярную планировку и плотную обіце- 
ственную и жилую застройку. Идеология возве- 
личивання западно-христианского веронсповеда- 
ния требовала организации благоприятных усло- 
вий для торжественного восприятия монументаль- 
ных архитектурных и скульптурных композиций 
путем создания особых предхрамовых и предмо- 
настырских форумов. Вероятно, обрядовая кос- 
тельная деятельность также нуждалась в специ- 
альных обіцественных пространствах, дополняв- 
ших тесный сложнвшийся торг. Эти обстоя- 
тельства вызвали возникновенне на лучших го- 
родских участках второй по значимости после 
основного рынка культовой плоцади. Католиче- 
ский или унпатский комплекс выходил на нее 
и торговую плоцадь (Пинск) либо храмовый 
форум, нключавшый иногда и православные церк- 
зи, служил обособленной частыю торжица (Сло- 
ним, Кричев). 

Третья плошадь образовалась как нуданстский. 
культово-учебный центр с главной синагогой и дру- 
гими обіцественными зданнями, который законо- 
дательно запрецалось размецать на основном 
торге. Замкнутая синагогальная плоцадь фор- 
мировалась нблизи, на расстояния одного квар- 


тала от него (Пинск, Слоним) или в некотором. 
удаления (Кричев), будучи функционально тес- 
но связанней с ним и католическим форумам. 

Города необходимо классифицировать по 
взанмоположенню территории замка, часто су- 
шествовавшего па месте детинца, и главной тор- 
говой плошади, что атражает степень изменения 
восточнославянских оспов структуры. Первый 
тап - поселения, где плоцадь осталась в непо- 
средственном соседстве с замком; оба комплекса 
пространственно открыты друг к другу (Бобруйск, 
Брагин, Гомель, Каменец, Копысь, Кричев, Лоев, 
Пинск, Туров). К данному типу относятся и не- 
которые города, получнашне в ХУІ-- ХУП вв. на 
всей территории геометризованную схему плана. 
Древнерусская траднция утвердилась в контек- 
сте ренессансного градостронтельного мышления 
(Быхов, Глуск). 

Второй тип - города, в которых плошадь 
сформировалась на удаленни от замка. Это про- 
мзошло в результате постепенного развития не- 
регулярной структуры с образованнем также не- 
регулярной плошади (Браслав, Витебск, Волко- 
выск, Лида, Новогрудок, Орша, Рогачев, Свярь) 
мли геометрически правильной планировки рай- 
она торга (Высокое, Гольшаны, Гродно, Заславль, 
Минск, Новый Мядель, Радошковичи, Смоляны, 
Чериков). В других случаях удаленность пло- 
шади от замка возникла в итоге коренной рекон- 
струкции в ХУІ- ХУІІ вв. всего поселения или 
создання нового города с регулярной планиро- 
вочной сетыю (Борисов, Дисна, Дубровно, Дят- 
лово, Клецк, Койданово, Копыль, Мир, Несвиж, 
Петриков, Ружаны, Сенно). Связь между двумя 
частами структуры осуцесталялась характерным 
элементом -- улицей, нногда именовашейся Зам- 
ковой, 

Третий тип - города, заннмаюшцие промежу- 
точное положение между поселениями первой 
и второй групп. Плоцадь сформировалась вбли- 
зя замка, но планировочно слабо с ним связана. 
Пространственное единство крепости и форума 
отсутствует, прослеживается тенденция замкну- 
тоста комплексов; различными средствами они 
отделены друг от друга. Наблюдаются города 
с нерегулярной структурой, с полностью или час- 
тично геометризованной планиронкой (Брест, Да- 
вид-Городок, Кобрин, Логойск, Ляховичы, Мо- 
зырь, Мстиславль, Ошмяны, Полоцк, Речица, 
Слоним, Слуцк). Соотношенне участка замка 
и плошади по приицышу пространственной обо- 
собленности при расположенни торга вблизи зам- 
жа (или, впоследствии, дворца) являлось свое- 
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образной чертой, отличавшей эту планировку от 
типичных структур городов Руси, стран Западной 
и Центральной Европы. 

Поселення первого типа сосредоточены в основ- 
ном в Полесье и Приднепровье, где древняя вос- 
точнославянская традиция наиболее устойчнва, 
второго типа -- в Понеманье, Поозерье и, в опреде- 
ленной мере, Центральной Беларуси. Сравнитель- 
ию равномерно расположены города третьего типа. 

На размецение высотных сооружений -- основ- 
ных элементов композиции поселення -- влняли 
факторы: функциональные потребности города 
и конкретного района; рельеф местности и рас- 
положение водных коммуникаций; сложившаяся 
я формируюцаяся уличная сеть; наличие свобод- 
ных участков; теологіческие предпосылки; гра- 
достронтельная традиция постановки новых хра- 
мов на местах разрушенных; компознционные со- 
ображения, определяемые районом строительства. 

Кроме того, в процессе формирования систе- 
мы доминант закладывалась художественная кон- 
цепция, выражавшаяся в организации опреде- 
ленной схемы их размецения в плане города. Ее 
основы, созданные в ХУІ- ХУІІ вв., преемствен- 
но учитывались и развивались в ХУП - пер- 
вой половине ХІХ в. Схема постановки ведуцих 
зданий увязывалась с водными коммуникацнями 
и сетыю улиц, повторяла их отдельные направ- 
ления, однако в целом была автономной. Суце- 
ствовали характерные комбинацим взанмополо- 
жения высотных обьемов, образуюіцих в плане: 

концентрические окружности или полуокруж- 
ности в сочетания с исходяшими нз середины 
лучами; доминанты, формируюцне окружности, 
одновременно находилнсь на раднальных направ- 
леннях (гри окружности в Витебске; две полу- 
окружности -- в Пинске); 

несколько треугольных схем с выделеннем 
главного треугольннка (Гродно); 

крестообразную схему, в которой ветви креста 
образовывали одна или более доминант, а в цен- 
тре часто помецалось важнейшее здание (Быхов, 
Ошмяны, Чаусы); 

линейную схему с зигзагоподобным ритмом раз- 
мецения акцентных сооружений (Лида, Хотиыск). 

В пространственной организации городских 
поселений прослеживалось воплоценне принця- 
пов композиционного равновесия и неравновесня 
архнтектурных масс и пространств. Нанболее 
зримо эти принципы раскрывались на примере 
структурно-планировочных осей -- основных улиц. 
Композицнонное равновесне выражалось в раз- 
мецении по обе стороны от оси одннакового или: 


близкого числа доминант, каторые при движения 
вдоль оси саздавали впечатленне взанмной рав- 
новесности относительно нее (Лида, Хотимск, 
Мозырь -- улица с православными храмами). 

Образная неравновесность ведуцих сооруже- 
ний относительно планировочной оси прослежи- 
валась в расположеним с одной стороны боль- 
шцнства или всех доминант и пространств пло- 
шадей. Это способствовало динамичной неустой- 
япвости системы вертикальных обьемов, воспри- 
нимаемой при перемецений зрителя (Бобруйск, 
Мозырь - улица с католическими храмами, 
Пинск -- главная улица). 

Дополнительно к чертам, расемотренным вы- 
те, выявлена обцая закономерность размешения 
культовых зданий в плане многих городов - 
постановка на одной условной визуальной оси 
трех или более высотных акцентов, по принципу 
равновесня незначительно отступаюцих от нее 
в разные стороны, Прямыми линнями обьединя- 
лись все доминанты, при этом на каждой оси 
находилось не менее трех обьсктов, а иногда че- 
тыре-шесть (Витебск, Гродно, Полоцк и др.). 
Храмы формировали в городской среде линей- 
ные ряды, при восприятии вдоль которых в бла- 
гоприятных условиях рельефа местности обьысмы 
своруженні зрительно не накладывались друг на 
друга. 

Особенность ряда городов, подтвержденная 
в настояцем неследовании, -- создание ком- 
пактных групп из двух-четырех доминант, что 
усиливало астетическую значнмость узлов градо- 
строительной структуры, сформированных на при 
мечательных участках ландшафта. Число групп 
и зданий 8 них увеличивалось по мере прибли- 
ження к ядру обіцественного центра. Групииро- 
вались католическне и униатские, реже - пра- 
вославные храмы, а также их звонничные со- 
оруження; часто в группы входилм ратуши, 

Проявлялась прямая связь между типом не- 
регулярной системы планировки города и особен- 
ностями размешення высотных зданий. В малых 
городах и местечках с одноўличной, ребристой 
и Т-образной планировками, где вею селитебную 
территорню представляла в основном застройка 
структурно-планнровочной оси или осей, харак- 
терным прнемом было расположенне двух важ- 
ных доминант на оконечностях главной улицы 
(Ляда - замок и пиарский костел, Рогачев - 
Богоявленская церковь вместе с бывшим двор- 
цом королевы Боны и ратуша, Хотимск - По- 
кровская и Преображенская церкви). Эти сооруже- 
ння на периферии поселения, входившне в 06- 
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тую систему ведушцих зданий, служили компози- 
ционными завершениями основной магистрали 
и способствовали раскрытню иден художествен- 
ного равновесня при восприятия города из 
внешних пространств. Подобный прием наблю- 
дался и в случае одноўличной планировки рай- 
она (Нижний замок и Задунавые Витебска). 

Особеннасть функцианальнай организация не- 
которых городов с храмами разных конфессий -- 
формирование значительных территорий с моно- 
конфесснональной застройкой. Сложились архн- 
тектурные комплексы улиц и плошцадей с храма- 
ми, колокольнями, монастырскими корпусами 
и другими строеннями, принадлежавшнми опре- 
деленной конфессни, своего рода «православные», 
«католические», «униатские», «пуданстские» гра- 
достронтельные компоненты. Вероятно, эти куль. 
товые центры размеіцались в зонах проживания 
населения соответствуюіцего вероисповедання. 

В Мозыре храмами главных улицы и плоша- 
ди служили православные Михайловский со- 
бор, церкви Спаская, Преображенская и Нико- 
лаевская, доминантами другой важной улицы -- 
мезунтский и бернардинский костелы с мона- 
стырскими корпусами, приходской Вознесенский 
костел. В Бобруйске идеологическое содержа- 
иие застройки рыночной плошади и основной 
магистрали представляли униатские Николаев- 
ская и Успенская церкви с колокольнями, а в 
«католической» зоне группиравались незунтский: 
костел с монастырскими корпусами, парафмаль- 
ный храм и принадлежавшне ему строения 
В большинстве поселений как самостоятельное 
образование выделялась зона основного мудаист- 
ского храма и связанных с ним учебных и иных 
обіцестненных постраек. 

В пространственной организация некоторых 
городов с нерёгулярными и средневековыми ре- 
тулярными системами планяровки прослеживал- 
ся принцип подобия различных по природе гра- 
достронтельных элементов и их особенностей 
в пределах одного поселения, получавший мно- 
гообразные проявлення. Можно утверждать о 
своего рода «инобытин» того или йного обьекта 
и качества города. Это обстоятельство служило 
важной чертой индивидуальности поселения, за- 
ложенной его создателями в итоге нацеленного 
композиционного, а возможно нёсуіцего и др) 
тую смысловую нагрузку, подхода к формирова- 
нню среды. В свободно сложивштхся структурах 
принцип подобня приобрел живописные, услож- 
ненные и «зашифрованные» формы. Обций прин- 
цип разделялся на приемы: 











совпадение планировочных осей элементов го- 
рода, в том числе разных по функции, типу, 
масштабу и компознцнонному назначению (Лида); 

обіцность размеров обьемов и пространств 
Лада); 

принадлежность всех плоіцадей, независимо 
от их планировки, к одному типу, определяемо- 
му числом высотных доминант застройки (Вол- 
ковыск); 

проявленне черт снмметрии, иногда в скры- 
том виде, в сложных неправильных пространст- 
венных построеннях (Ляда); 

в разных по планировочной организации 
и масштабу фрагментах города использование 
единого прнема размецения групп зданий в сие- 
теме взаймне перпендикулярных осей, одинако- 
во орнентированных по странам света (Мозырь), 
и единого приема компоновки элементов плани- 
ровочной сети (Слуцк); 

обіций характер кульминацнонных приемов, 
завершаюцих серию последовательных видов при 
восприятии архитектурной среды в целенапрай- 
ленном движения (Лида). 

В настояшем исследований подтверждено, 
в отношении небольшой северо-западной части 
Беларуси, а для остальной ее территории выяв- 
лено суішествованне регулярного средневекового 
градостронтельства, привнесенного из Западной 
и Центральной Европы, укоренившегося и полу- 
чнвшего распространение в основном в ХУІ - 
первой половине ХУІІ в. Подтверждены и до- 
полнены отличительные черты этого градострон- 
тельного искусства, именуемого в историографии 
готическим, в белорусском регноне Великого кня- 
жества Литовского. К ним относились: 

обіцийі замысел пространственной организация: 
города или его крупного района; 

регулярность, геомегризацня структуры, по- 
всеместное применение прямолинейных улиц 
я других планировочных рубежей; 

в ряде случаев прямоугольная или квадрат- 
ная конфигурацня города; 

ортогональная система кварталов; 

прямоугольная, квадратная или Г-образная 
торговая плошадь как срединное ядро городско- 
го плана с восемью или менее отходяшими от 
углов улацами -- продолженнями сторон пло- 
шади; 

размеценне важнейшнх гражданских и куль- 
товых зданий во внугреннем пространстве пло- 
шади; 

таготенне композицнонных осей плоцади не 
к центру, а к ее сторонам: 





14 


Эвалюция пространственной организацца городских поселенці.... 





тенденцня примыкання двух улиц к углу пло- 
шади не всей своей пгриной, а частью, для мак- 
симальнога увеличения занятой застройкой сто- 
роны плошади (три последние указанные черты 
свойственны также нерегулярным структурам). 

Города с готической системой улиц следует 
предположительно разделить на три типа. К пер- 
вому относились поселения, которые обладали 
нерегулярной структурой эпох Киевской Руси 
мли феодальной раздробленности, но в итоге ре- 
конструкции ее утратили и приобрели на всей 
территории геометризованный план (Давид-Горо- 
док, Днена, Клецк, Койданово, Петриков). 

Второй тип -- города, в большинстве осно- 
ванные в ХУІ в., получившне готическую схему 
плана на веей территории сразу при своей за- 
кладке и стройтельстве по заранее задуманному 
замыслу (Белыничи, Березино, Борисов - на 
новом месте, Глубокое, Ельск, Коссово, Крупки, 
Лельчицы, Логишин, Любань, Мноры, Поставы, 
Ружаны, Сенно, Скидель, Столбцы). 

Третий тип - поселения, где реконструкциня 
проведена фрагментарно, создана геометрически 
правильная планировка торговой плоцади и при- 
легаюцих участков улиц или иной зоны города, а 
на остальной, преобладаюцей территории сохра- 
нилась свободно сложнвшаяся планировочная 
сеть (Антополь, Большая Берестовица, Брест, 
Видзы, Гродно, Друя, Заславль, Кобрин, Ко- 
реличи, Лепель, Минск, Могилев, Новый Мя- 
дель, Орша, Пинск, Радошковичи, Слоним, 
Слуцк, Старый Мядель, Хойники, Чаусы, Чери- 
ков). В настояцей монографини установлен ранее 
не известный факт наличня рёгулярной плани- 
ровки средневекового генезиса в 51 поселении, 

В конце ХУІ -- первой половине ХУІІ в. в Бе- 
ларуси получило распространенне ренессансное 
искусство пространственной организации город- 
ских территорий обіцественного и жилого назна- 
чения, сушцествовавшее одновременно с устойчивой 
средневековой традицией регулярной планировки 
(Быхов, Несвиж, Мар, Глуск). В контексте насле- 
дия европейского градостронтельства эпохи Воз- 
рождения создавались города-крепости, резиден- 
ции богатейших магнатских родов. Пронинкновению 
тенденций Нового времени способствовало зна- 
комство крупных феодалов-заказчиков, обладав- 
шых культурной, а иногда архитектурной образо- 
ванностыю, с достижениями мирового зодчества. 

Как вообіце в Европе, показателем идейной 
преемственности древнеримских принцыпов струк- 
турирования города служило использование двух 
основных взаймно перпендикулярных планиро- 


вочных осей, составлявиих крест или Т-образное 
пересечение. Другим ренессансным признаком 
явилась размеценная на их пересеченни прямо- 
угольная или квадратная торговая и ратушная 
плоцадь, в качестве прообраза имевшая форум 
римского военного поселения. От готических при- 
меров она отличалась трактовкой планировочных 
осей симметрии как коммуникационных и видо- 
вых коридоров, часто завершенных центрично 
размеценным на плошади обьемом. 

Образцамя для пространственных компози- 
цяй иногда служили градостронтельные промз- 
ведення итальянского маньеризма второй поло- 
вины ХУІ в., что подтверждаетея художествен- 
ным прнемом -- постепенным сближеннем между 
собой системы почти параллельных улиц, нмею- 
шцих точку схождення на большом удаленим за 
пределами поселения. В исследованни выявлено 
примененне этого прнема и в средневековых по 
характеру регулярных планнметрических построе- 
ннях (Белыничи), а также наличие трех умозри- 
тельных фокусов уличных осей, размеценных 
равиовесно по разные стороны от прямоугольно- 
то контура селитьбы (Несвиж, Белыничи). 

В конце ХУІ - первой половине ХМІІ в. 
Быхов, Слуцк и Минск относились к группе 
овальных з плане крепостей с внутренней цита- 
дёлью, В нсследованим впервые разработана под- 
робная графическая реконструкция в М 1:2000 
планировки Быхова на этот пернод, расширив- 
шая научные представления о градостронтельст- 
ве Возрождения. На примере Быхова установле- 
ны ранее не нзвестные композицнонные и мет- 
рологическне особенности ренессансных городов: 

при разбивке плана поселения примененне 
в качестве единицы измерення литовской сажени 
(1947 м); кратность болыцинства отрезкон 5 са- 
женям; 

дифференцнация размеров прямоўгольных 
кварталов для живопнсности планиметрической 
композиции уличной сети, создание подчинен- 
ных функциональной и художественной логике 
ритмических рядов; 

трактовка главной вертикали пространствен- 
ного построения города -- многоярусной башии 
замка-цитадели - как центра схождення плани- 
ровочных раднусов, служиешнх осями симмет- 
рии бастнонов полукольцевого оборонительного 
пояса; 

использование высотных акцентов замка для 
ориентации на них коммуникационно-видовых 
коридоров - основных улиц, трасспрованных 
под крепостнымя брамами: 
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проявленне функционально обусловленного ху- 
дожественного контраста -- сопоставленне круп- 
номасштабной системы земляных укреплений 
и нэмельченной разметки внутренней территории 
на кварталы; сочетание последних с огромной, 
пересекаюцей весь город плошадыю; противо- 
поставленне раднально-полукольцевой основы: кре- 
пости ортогональной сети улиц. 

На примере Слуцка определены особенности 
крепостей: 

многослойность градостронтельных культур. 
сочетанне идеального образца ренессансного ова- 
лообразного обороннтельного пояса (система пя- 
тмугольных бастлонов, куртин, рвов и цитадели) 
с прямоўгольной готической, нерегулярными ве- 
ерно-дуговой и прямоугольно-прямолинейной схе- 
мами улиці 

предположительно, градозацитная семантика 
храмов разных конфессий и посвяцений, выра- 
женная размеіцением бастионов.-- символов обо- 
роноспособности крепости, так, что соеднняюшцне 
их между собой умозрительные прямые перёсе- 
кали не менее одного культового здания; этому 
же принципу подчинена постановка проезжнх 
бапен, 

Несвиж относнлся к группе городов с прямо- 
угольным абрисом селитебного района и обособ- 
ленно размеценным замком-резнденцней. На ос- 
нове разработанной реконструкцыи планировки 
Несвижа в конце ХУІ - начале ХУІІ в. выяв- 
лены черты композиций крепостей Возрождениі 

следованне особенностям пропорций длины 
кардо и декумануса, свойстненным римской ан- 
личности (Остия, Тимгад), в том числе точный 
повтор отношения 1:3 (Ламбезне); 

занмствованне нз античности сочетания Т- 
образной схемы улиц и плоцадн, прилегаюцей 
к дёкуманусу с прогивоположной от кардо сто- 
роны и имеюцей кардо как ось симметрии (фо- 
рум Тимгада, преторий Ламбезиса); 

использование древнеримской традиции по- 
становки крепостных ворот в виде высотных со- 
оружений по концам кардо и декумануса; 








теометризация композиции: равенство разме- 
ров разных по сути градостронтельных фор! 


размеценне середнны главного фасада ратуши 
на пересеченни днагоналей городского плана и оси, 
соеднняюцей противолежацие крепостные брамы; 
положение трех проезжих башен и двух храмов 
на окружности с центром посередине ратушного 
фасада, а на другой окружности с центром в той 
же точке - храма, углов двух и оснований трех 
бастионові 


мош 





постановка высотных своружений по схеме 
днагоналей квадрата; организация возле культо- 
вых зданий по-разному решенных плошадей для 
подчеркивания контраста доминнант с окружаю- 
шей мелкомасштабной жилой средой; центрич- 
ность градостройтельной композиция -- сопос- 
тавленне ратуши как главной вертикали посре- 
дине городского плана с «ожерельем» других 
ведуцих зданий по контуру города; усиленне 
этой идеи силуэтом моцных каменно-земляных. 
укреплений периметра крепости. 

В Мире определены наличие и особенности. 
тгеометризованнаго замысла композиции: связи пла- 
мировочных осей сооружений; равенство и уд- 
воёние размеров пространств; размеценне зле- 
ментов структуры поселения по треугольнику, 
в частности равнобедренному; трактовка середи- 
ны плана храмов в качестве своеобразных цен- 
тров, учтенных зодчным при установлении рас- 
стаяний между оснавными обьемными составляю- 
іцими города, 

В монографии впервые выдвянуто и обосно- 
вано предположенне, что на организацню бело- 
русских поселений влнял теологический фактор, 
принцип сакрализации среды использованием 
символов, занмствованных из формообразовання 
раннехристнанских столиц -- Иерусалима, Рима 
и Константинополя. Признаки подобия, тране- 
плантированные в восточнославянский регнон 
для освяшення города и перенятия им славы древ- 
них государств, прослеживались в Х- ХУІІ в 
з Полоцке - пентре крупнейшего из древнерус- 
ских княжеств, определивших географические, 
соцнально-экономические, политические, куль- 
турные н конфесснональные истоки Беларуси. 
К ХШ з. Полоцк приобрел треугольную, 
в обших чертах, конфигурацию подобно тому, как 
треугольная форма плана была придана столице 
Восточной Римской империи по указанню Кон- 
стантина Великого. В близких к треугольнику 
очертаниях, возможно, символически воплотниея. 
и догмат о Св. Тронце. 

Во образ Рима, а позже Константинополя По- 
лоцк в ІХ- ХУІ вв. включнл, хотя и в меньшем 
масштабе, семь холмов и осмысленных н их ка- 
честве высоких прибрежных частей плато. По- 
лоцк связывал с мировым центром православия 
также принцип размецения Софийского собора 
на оконечности мыса, на холме в древнейшей 
крепости (соответственно в детинце и акрополе 
греческого города Византня). Константннопольская. 
София обрацена юго-западным боковым фаса- 
дом к морю, а главным и северо-восточным -- 
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ж заливу Золотой Рог. Полоцкий храм боковым. 
южным фасадом, несколько развернутым к за- 
паду, ориентирован к широкой акваторни крул- 
ной реки, а главным ий северным, отклоненным 
к востоку, -- к нзлучинам малой реки, Смысло- 
вой образной моделью морского пространства 
могла быть Двина, а узкого криволинейного за- 
лива - извилистая Полота. 

Кроме того, в Полоцке повторено в миннатю- 
ре соотношенне места храма и изогнутого очер- 
тання береговой линии большей акватории, Сим- 
волом подобня христнанской святыне служило 
также приближенне условий восприятия полоц- 
кого собора к сакральному образцу. Купол ви- 
зантийского храма на значительном расстояния 
завершает перспективу вдоль берегов Босфорского. 
пролива и ось природного пространства залива. 
Аналогічна спецнфика обозрения полоцкой церк- 
ви в завершении акваторни обширной Двины и 
узкой долины Полоты с обрывистыми склонами. 

“Символіческое уподобление Полоцка Святым. 
местам относится к ХУІ--ХУІІ вв. В Верхнем 
замке и па Великом посаде с запада на восток 
была сформирована последовательность злеме 
тов: церковь ХІ -- ХІ вв. (предположительно); 
Софийский собор; орнентированные на юго-вос- 
ток ворота главной башни городской стены; ручей, 
через который осушествлялся переезд; сад нез) 
итского коллегиума; незуитский костел. В эту 
систему вкладывался сакральный смысл, симво- 
лически воспройзводилась среда палестинекого 
Иерусалима: храм св. Гроба Господня; храм «Свя- 
тая Святых»; свяценные Золотые ворота в вос 
точной крепостной стене, через которые вьехал 
Иисуе Христос; паток Кедрон; Гефенманский 
сад: часовня Вознесения Господня. 

Несвиж эпохи Возрождення создан во образ 
Небесного Иерусалима. Селитебный район обла- 
дал близким к квадрату планом; примерно посе- 
редине каждой стороны находились крепостные 
ворота, а в центре - ратуша как основная до- 
минанта. Пророк Иезекииль (Ветхні: Завет) они 
сывает идеальный город -- квадратный в плане, 
с 12 воротами крестообразно по трое с каждой 
стороны и храмом в центре. Аналогичен Небесный 
Трад Иерусалим в Апокалипсисе Иоанна Бого- 
слова (Новый Завет), где в центре Града поме- 
цен прёстол Св. Тронцы. В Несвиже крёстопо- 
добное положение 4 ворот, отмеченных оборон- 
ными башнями, дополнялось храмами по углам 
города. С каждой стороны сушествовало три 
доминанты, что могло ассоциироваться с тремя 
элементами в каждой из стен Горнего Иеруса- 

















лима. Наподобне библейских прообразов центр 
плана занимал важнейший по смыслу обьект 
структуры. 

Кроме Полоцка и Несвижа, обладавших се- 
мантической мнагозначностыю, многие поселения 
севяшались отдельными богословскими сиыво- 
лами. Можно выделить связанные по сути свя- 
шенную нумерологню и фигуративный подход. 

В средневековье и Ренессансе утвердилось уче- 
ние о числе как божественной основе мироздания, 
Использованне свяшенных чисел было символич- 
ным, служнло ценностной ориентацией и прин- 
ципом градоформировання. Почиталось число три. -. 
воплошцение образа Св. Тронцы (в Гродно - раз 
меценне соаруженяй по треутольной схеме; в Грод- 
но и Пинске - выделенне н городе трех куль- 
товых доминант, значительно превосходяших дру- 
гне по массе и развитости построення; в Несвиже 
и Белыничах - организация трех центров схо- 
ждения уличных осей в маньеристической пла- 
нировочной сети). В средневековых перегуляр- 
ных и регулярных структурах распространились 
плошади с конфигурацней в виде треугольника, 
часто равностороннего или равнобедренного (Ви- 
лейка, Витебск, Глубокое, Друя, Ивенец, Кри- 
чев, Лида, Минск, Могилев, Мозырь, Новогру- 
док, Ошмяны). 

Чыисловой символ «четыре» означал категории 
истины, чести, справедливости и порядка, а так- 
же постоянства, будучи закрепленным в образе 
Града Божыего (квадратная или прямоугольная 
конфигурация города и его плошадей). Использю- 
валось свяшенное и мистическое число семь, 06- 
ладавіцее особой силой (в Витебске -- семь хра- 
мов, формировавших в плане поселения колью 
доминант; в Быхове - семь основных бастнонов 
лолукольцевого крепостного пояса; в Антополе, 
Гродно, Давид-Городке, Днене, Клецке, Несвиже, 
Новом Мяделе, Озерах - семь отходнвших от 
плоцади улиц). Чнело двенадцать снмволизиро- 
вало Отца, Сына и Святого Духа, снизошедтих 
в видимый мир, соответствовало числу апостолов 
Инсуса Христа (в Витебске - двенадцагь хра- 
мов, образовавших в плане города концентриче- 
ские окружности; в Быхове -- двенадцать бас- 
тионов оборонительной лянии). 

«Фаигуративный подход проявился в формиро- 
вании теософски значнмой фигуры креста градо- 
стронтельными средствами (конфигурацня сис- 
темы кварталов вокруг главной плоцади Борисова; 
схема размецения основных ооружений Быхова, 
Ошмян, Чаус; структура обіцественного центра 
Задвинского посада Витебска), организации пла- 
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на городов-крепостей в вяде квадрата (Несвиж) -- 
символа устойчивости и опоры мироздания, а так- 
же круга (Слуцк, Минск) -- христнанского сим- 
вола совершенства и бесконечности Божества. 
Свяценную семантику имела постановка храмов 
з завершении видовых перспектие вдоль улиц 
и долин рек. 

Белорусское м русское градостронтельство обла- 
дали чертами едннства, обусловленными обіцно- 
стыю зодчества разных регионов Киевской Руси, 
позже -- политически самостоятельных древ- 
нерусских княжеств, культурными контактами 
ХІЎ- ХУІ вв. и, возможно, единой конфес- 
смональностыю, широко проявлявшейся до конца 
ХУІ в. Сходными чертами являлись: 

типы нерегулярных, свободно сложившихся 
систем планировки 

планировочная сеть некоторых детинцев - 
главная улица между двумя прогивостояшими 
просажный башнями и две дуговые трассы по 
обе стороны от нее вдоль валов; 

принцип равновесия в градостройтельной 
композицим; 

хомпозиционная тема амфитеатра, сформиро- 
ванного доминантами, - ядро центра города 
размецено ниже по рельефу, чем периферийные 
посады на холмах, подчеркнутых храмам, 

смысловое и художественное завершенне ве- 
дуцими зданнями перспектив улиц, плошадей, 
речных долин и других природных пространств; 


Формирование умозрительных осей доминан- 
тами с их постановкой на малом удалении по обе 
стороны от оси; 

размеценне высотных сооружений в виде 
группы из двух нам более рядом стояшцих верти- 
калей; 

семантико-богословская основа композиций: 
использованне как сюжетных продбразов осо- 
бенностей раннехристнанских столиц - Иеру- 
салима, Рима, Константинополя и библейских 
аналогов - идеального города пророка Иезе- 
кинля и Небесного Града Иоанна Богослова, 
а также символическое воплоіценне образа Св. 
Тронцы, 

Несомненно, многие из перечнсленных черт 
обіцне и с украннским градостронтельством. На- 
пример, сходство имели Пинск и Путивль: полу- 
круглая конфигурация города на повышенном се- 
верном берегу реки, на другой стороне которой 
обширная пойма; центричное прибрежное поло- 
женне и почти равные размеры детинцев; два 
лодукольцевых концентрических пояса укрепле- 
ний, при этом внешний ограничивал город; по- 
лукольцевые улицы, часть которых проходнла 
вдоль уничтоженных в ХУПІ в. оборонительных 
лоясові три раднальных направления, домини- 
ровавшие над другими веерными улицами; вы- 
тянутый торг у замка, узкой стороной выходя- 
пцнй к реке. 
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3.1. Условия и обіцая характеристика 
процессов реконструкции городов и местечек 


Во второй половине ХУІ в. начался новый 
период в истории Беларуси -- разложенне фео- 
дализма и зарождение капиталистических отно- 
шений, Восстановление помеіцичыего и крестыян- 
ского хозяйства после упадка второй половины 
ХУП - начала ХУІ в., вызванного войнами, 
завершилось к. 1750-м годам. С 1717 по 1790 г. 
население страны выросло от 1.5 до 3.6 млн. 
чел. Сельскохозяйственное пройзводство все 60- 
лее приобретало товарный характер со спецна- 
лизацией отдельных районов [623 т. 2, с. 405]. 
Деятельность государства, ряда магнатов и шлях- 
ты была нацелена на развитие экономики и тор- 
товли, способствовала соцнально-политическому 
обновлению края. 

Для увеличення доходов в казну правительство. 
лошло на расшшрение фольварочно-баршинной 
системы в королевских владеннях, стронтельство. 
мануфактур, основанных на труде зависимого 
крестьянства. Инициатором подобных преобра- 
зований выступал надворный подскарбий ВКЛ 
Антоний Тызенгауз, Ешце в 1740-х годах создана 
фабрика золото- и шелкотканных поясов в Слуц- 
ке, позже - крупные мануфактуры в Ружанах, 
королевские шелковые мануфактуры в Гродно, 
обойные - Слониме и Кореличах, бумажная, 
полотняная, кожевенная, лесообрабатываюцне 
и кирпично-черепнчные -- в Поставах и многие 
другие [623, т. 2, с. 405, 406, 410; 241, с. 75]. 

Организация больших мануфактурных про- 
изводств часто увязывалась с реканструкцией 











и новым стронтельством государственных и ча- 
стновладельческих городов и местечек. Это об- 
стоятельство вызвало определенную образцовость. 
таких поселений, приданне нм обіцественной зна- 
чимости. Среди навестных примеров -- Поставы 
Крынки (сейчас на территории Польшы), рай- 
оны Городница з Гродно, Кунстово п гроднен- 
ском пригораде Лососна. О непременном нали- 
яни обіцего планировочного замысла стронтель- 
ства свидетельствует, в частности, письмо А. Ты- 
зенгауза шляхтичу Эйсману - старосте своего 
имения Краснополь (Полыпа);: «... на выбранном 
месте, распланировав улицы, обозначна рынок, 
разделнв участкі... строить хорошне дома в улич- 
ном порядке ...» [766, с. 61]. 

В эпоху Просвецення при реконструкции 
многих городов и местечек селитебные районы 
мецанского населения утратили композиционную 
самостаятельность, став частыю широко запроек- 
тарованных магнатских дворцово-парковых рези- 
денций. Спецафичной чертой планровки, свойст- 
венной вообіце градостроенню барокко, служила 
акцентрированная ось -- основа структуры усадь- 
бы и поселения, назначенне которой -- торжест- 
венный подьезд к дворцу [655; 742, с. 70; 7511], 
а также смысловое выделенне архитектурными 
средствами верховиого положения магната в со- 
цнальной нерархни, абсолютистских тенденций 
в масштабе имения. Такой функционально-ху- 
дожественный принцып А. Лаўтербах, напри- 
мер, оценивает как паденне городской культуры 
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и традиций мецанства, или бюргерства, утрату 
обіцественной идей в пользу придворного бюро- 
кратизма [742, с. 70-71]. Образовалось зримое, 
реализованное градостронтельной формой три- 
единство элементов, связываюцее в одно целое 
усадьбу дворянской семым со светским образом жиз- 
ни, природное начало, воплоценное ландшафт- 
ной средой парка, и торгово-ремесленное мецан- 
ское сообіцество, Примечательно, что польский 
теоретик: градостроительства второй половины 
ХУШ в. П. Свитковский в своей работе «Сель- 
ское строптельство», иэданной в 1782 г. в Вар- 
шаве -- Львове, предлагаст идеальный план села, 
формируемого вдоль композицнонной оси: по- 
мецичыя резиденция - костел в жнлой застрой- 
ке -- и рекомендует использовать этот ансамбле- 
вый прнем при организации местечек [719, с, 18; 
758, с. 60, 79]. 

Среди преобразованных. магнатских поместий 
примечательным образцом служит Желудок, при- 
падлежавший Тызенгаўзам. Поселение получинле 
центр в виде эллипсовидной плоцади (продоль- 
ный размер -- 150 м, поперечный -- 100 м) с тор- 
товыми рядами посередине, великолепной камен- 
ной полукруглой корчмой на линия овала с мень- 
шим раднусом и 6 расходяшцимися улицами-л 
чами, Одна из них, трактованная как главная 
и ведуцая к дворцу, визуально замыкалась фа- 
садом корчмы, Схема центра местечка опублико- 
вана В. Ревеньской [742, с. 72]. Чертеж, однако, 
меточен -- не показана юго-западная из 6 ради- 
альных улиц. 

Можно утверждать, что композиция центра 
Желудка создана под влиянием нзвестных пронз- 
ведений английского палладнанства -- плоцадей 
«Кіпа Сі» (1758 г.) и «Воуа! Спесеп» (1775 г.) 
в Бате, С одной стороны, она вобрала в себя зам- 
кнутость «Кіпа'е Сігсиз» и тему улиц-радиусов, 
с другой -- мотив полуэллипса «Воуа! Сгезсепі». 

Структура центра Желудка близка проек 
предместья Клоды польского города Рыдзына, 
выполненного прусским архитектором И. Граф- 
фом в 1784 г. [712, с. 101; 758, с. 73, 74]. Пла- 
шровка представляет собой такую же зллипсо- 
вядную плоцадь с 9 расходяшцимися направле- 
инями, несколько из которых замыкаются кос- 
телом и зданием приюта, стояшимя на линии 
овала с большим раднусом. Как и в Желудке, 
схема раднальных осей асимметрична. Оба приме- 
ра родственны и планировке западноукраннекого 
Катербурга 1780 г., основа которой - круглая 
плоцадь на пересечений двух нзанмно перпен- 
днкулярных магистралей, охваченная кольцевой 














улицей [758, с. 52, 53, 73, 74]. Прообразом Ка- 
лербурга, вероятно, служил проект 1771 -- 1779 гт. 
ндеального города Шо, принадлежацай К. Н. Ле- 
ду [496, с. 71--79; 758, с. 77]. Так, автор пла- 
няровочного решения Желудка творчески исполь- 
зовал доспюкения английского и французского гра- 
достронтельного мышлення, в целом многообраз- 
ный свропейский опыт рассматриваемого периода, 

Свойственное барокко обьединенне дворцово- 
паркового комплекса и обіцественно-жилой зоны 
с формированием целостного, слитного ансамбля 
на основе пространственной оси было и в горо- 
дах с прямоугольной или близкой к ней систе- 
мой улиц. В этом отношении сходны композици- 
онные особенности главных плоцадей местечек 
Ворияны по плану 1780 г. [764, с. 299; 766, 
с. 138] и польского Нового Двора по документу 
1797 г. [758, с. 55; 766, с. 53], Известен также 
ряд сел, скомпонованных по принципу размеце- 
ння дворцового или иного усадебного комплекса 
на обіцей оси с жилой зоной [284, с. 17, 68]. 

Немногочисленные образцы барочной органи- 
зации белорусских поселений, в итоге занмство- 
вання в отдельных случаях связанные с западно- 
европейским классицизмом (ЖКелудок), позволяют: 
выделить формальные типы воплоіцення идем 
синтеза двух принципиально разных градострон- 
тельных образований: дворцово-парковая зона 
и торговая плошадь соедннены протяженной ком- 
муникацией -- планировочной осью симметрим 
всего города (Желудок); парк с дворцом непо- 
средственно примыкает к плошади (Ворняны); 
дворцово-парковый комплекс, находясь на зри- 
тельной оси с обшественным центром, отделен от 
него ландшафтной территорней (Шучии). 

В 1760--1770-х годах форміровались и орн- 
тинальные ансамбли, отразившне черты разных 
культур. Например, как самобытное явление ба- 
рочного градостроительства сложилась торговая 
плоцадь Постав. Она сочетала типичные для сти- 
ля обыемно-пространственные и декоративно- 
пластические качества застройки, ее жнэнеут- 
верждаюцні, светский архитектурный образ с ре- 
тулярной плановой структурой, пронсходяіцей 
из творческого опыта средневековья и соответст- 
вуюцей форумам западноевропейских и некото- 
рых белорусских городов (прямоугольник с отхо- 
дяшими от углов четырымя улицами -- продол- 
женнями его сторон, напоминаюцими свастику). 
4... Стиль барокко ... вобрал в себя весь пред- 
шествуюций опыт европейской художественной 
льтуры, сообіцна ему своеобразную подвижность, 
вызвав к жизни нзвестные ранее формы и поро- 
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Рас. 90. План Кунстовы (но О. Сосновскому), 


див новые ... Испытывая воздействне различных 
культур и конфессий, поэтика барокко преобра- 
зовалась, сохраняя при этом специфику художе- 
ственного языка...» [124, с. 39], 

В поставском ансамбле в полной мере реали- 
зовалась и особенность, свойственная барочному 
градостроенню вообіце. В целостных и много- 
фФункциональных обьемно-пространственных. ко! 
позициях барокко, строго регулярных и одно- 
временно мажорных, приподнято-праздничных 
по образу, воплошцался важнейший принцит: «рав- 
новесне двух противостояцих начал - ра- 
цнональности, рассудочности, с одной стороны, 
и фантазийности, чувственности - с другой» 
[124; с. 44]. 

Начальный этап становления градостронтель- 
ства классицнама в Беларуси, относяццийся к. 1770-- 
1780 гт., представлен еднничными, но круп- 
ными планировочными абразованнями, созданны- 
ми в Гродно и его предместьях незадолго до при- 
соединения западнабелорусских земель к Росснй- 
ской империи. Они служат яркими примерами, 
которые иллюстрируют стадню перехода от ба- 
рочных композиционно-тространственных прин- 
ципов к классическим и отражают различия спо- 
собов формообразования сравнительно с худо- 
жественными построениями как одновременными, 
так и более поздними, созданными русским гра- 
достронтельным искусством последней четверти 
ХУШ -- первой половины ХІХ в. 





Важнейшая особенность плановых компози- 
дий рассматриваемого периода, в нанбольшей ме- 
ре проявившаяся в фабричном поселения Кунсто- 
ва, - иллюзорное, мистинфицированное увели- 
чение масштаба урбанизации территории. Это 
поселенне, проект которого выполнен в 1780 г. 
с участием придворного архитектора А. Тызен- 
тауза Джузеппе де Сакко [656, с. 135; 750, с, 36; 
758, с. 73], представляло собой сложную систе- 
му с несколькіми взаймосвязанными центрами- 
плошадями, концентрировавшнми пучки радналь- 
ных направлений. Населенные места белорусских 
губерний незавнсймо от своей величины, регу. 
лярно перепланярованные деятельностыю петер- 
бургской «Комнссни о каменном строении ...», 
выглядели как компактные, пространственно со- 
бранные, имеюшне простую форму зоны, сплошь, 
застроенные и занятые усадебными участками. 





Напротив, малый поселок Кунстова скомпонован 
в виде структуры восьми в той или иной степени 
территорнально разобіценных, но функцнональ- 
но связанных жилых и пронзводственных ком- 


плексов. У жителя или посетителя поселка, 
дсознававшего, во-первых, наличне свободной 
местности между этнми комплексами, во-вторых, 
множественность четко структурированных мест 
жизнедеятельности, п-третынх, их значительные 
формально-пространственные 'отличня, склады- 
валось впечатленне колоссального, широко рас- 
кинувшегося города. 
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Рыс. 91. Городница, План около 1780 г. (по В. В. Калняну) 


Как становится ясным, другая характерная 
черта начального этапа классицизма, мало свой- 
ственная русской школе планировочного мастер- 
ства в условиях освоения небольших городов 
присоединенного края, - это спецнально выра- 
женная художественная многочастность пронзве- 
дения, Она дополнялась присутствием двух-трех 
самостаятельно разннваемых композициюнных тем, 
иногда почти орнаментально понимаемых в пла- 
не, В. Кунстове такими темами, которыми реша- 
лись обособленные комплексы, служили: по-раз- 
ному интерпретируемая круглая, овальная или 
многогранная плошадь, застраенная по перимет- 
ру, с расходяшныися улицами-лучами, поперек 
которых «нанизывались» усадебные участки; пря- 
моўгольные структуры пройзводственных дворов 
е удлиненными строениями внутри и на сторо- 
нах; протяженный ритм одинаковых хозяйствен- 
ных построек вдоль ограды, охватываюцей по 
прямоугольнику весь поселок.. 

Многочастность комнознции наблюдается и на 
гродненской Городнице, созданной как крупный 
поляфункциональный район с преобладаюця 
обіцественным назначеннем. В отличие от Кун- 
стовы здесь составляюцне зоны сблокированы, 
а их разная композицнонно-тематическая разра- 
ботка соответствует дифференцированному исполь- 
зованию. В художественном построеніш Дворце- 
вой плоцади Городницы, как и в случае Желуд- 
ка, прослеживается влияние ансамблей Бата на 
архитектуру, переходную от барокко к класси- 








цнзму, или «барочный» классицнзм, свойстнен- 
ный Тызенгаузовским именням и админнстратин- 
но-обіцественным городским комплексам. Плошаль. 
приобрела вытянутый, напоминаюций эллипе 
план, хотя одна оконечность имела прямоуголь- 
ные очертання, а противоположная -- криволи- 
нейные, На округлой стороне симметрично как 
пропилей спроектированы два здання нзогнутой 
жонфигурации, одно из которых, музыкальная 
школа (по другим источникам -- театральная 
школа), реализовано в натуре. 

Эта трехэтажная, включая мансарду, построй- 
ка имела трехьярусный главный фасад наподобие. 
также трехэтажного и трехярусного протяженно- 
то обьема, по полуэллипсу охватнвшего плошцадь 
Королевского полумесяца. Во образ дворца в Ба- 
те применен монументальный большой ордер, как- 
бы упруго сжнмаюцый изогнутый обьем, лишаю- 
шай его рыхлости и дробности. Такой ордер был 
художественно необходим в обонх рассматриваемых 
случаях, когда здания свободно стояли в откры- 
том пространстве, не блокируясь с другими со- 
оруженнями, и композицяонно организовывали, 
“держали» перед собой плошадь (особенности 
образного решения «Воуа! Сгезсепі» отмечены 
М. Б. Михайловой [327, с. 66]). 


Речь Посполітая, в состав которой входило Ве- 
ликое княжество Литовское, распалась как госу- 
дарство в результате трех разделов между Рос- 
спей, Германней и Австро-Венгрией в 1772, 1793 
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и 1795 гг. Территория Великого княжества Ли- 
товского, в середине ХУПІ в. в основном вклю- 
чавшая белорусские, литовские и частично лат- 
вийские земли, отошла к Российской империи. 
Это историческое событне стимулировало разви- 
тие экономики, вызвало вовлечение присоедннен- 
ных регнонов в обіцероссийский рынок, сложение 
торговых отношений с другими частями страны 
и укрепленне местных пронзводственных и тор- 
товых связей. Социально-экономнческие сдвиги 
вызвали рост населения и территорий городов, 

По численности жителей города были разно- 
образны. Более 10 тыс, чел. имели Витебск и Мо- 
тилев, более 5 тыс. -- Гродно, Минск, частновла- 
дельческие Слуцк и Бешенковичи, более 4 тыс. - 
Полоцк, Слоним и Мстиславаь, более З тыс. 
Брест, Пинск, Кричен, Шерешево и частновла- 
дельческне Несвиж, Быхов, Друя, Давид-Городок, 
В уездных центрах Лиде и Мозыре касчитывалось 
1.5 тыс. жит., еце меньше - в Речнце, Ошмя- 
нах, Игумене, а в Браславе - всего 500 чел. 
С 1786 по 1861 г. население городов возросло 
с ВО до 320 тыс. жит., а местечек - вдвое, что 
обусловилось увеличением в четыре раза числа 
промышленных предприятий, принудительным 
перёселеннем еврейского населения в города из 
сельской местности, другими причиннами [623, 
т. З, с. 84, 85]. 

Разаитию градостронтельной деятельности 
в конце ХУПІ в, способствовало новое админі 
стративное деление империи. На основании за- 
конодательного акта «Учрежденне для управле- 
ния губерний» 1775 г. вместо сушествовавших 
однннадцати создано пятьдесят губерний, соот- 
ветственно увеличилось число поселений со ста- 
тусом губернского и уездного центра. «В губер- 
нии полагалось иметь 300--400 тыс. жителей, 
а в уеаде 20-30 тыс. Многие уездные города 
превратились в губернские, большое количество 
уездных образовалось из бывших селеннй, а в Бе- 
лорусеии -- нз местечек» (141, с. 112]. 

При этом на белорусских землях, наоборот, 
пройзошло административное укрупнение. Если 
накануне распада Речи Посполитой они находи- 
лись в пределах 8 воеводств -- Брестского, Ви- 
ленскага, Витебского, Минского, Мстиславльского, 
Новогрудского, Полоцкого, Трокского, то в итоге 
нового административного деления территорня сов- 
ременной Беларуси заняла полностью или час- 
тично только 5 губерний - Витебскую, Грод- 
ненскую, Минскую, Могилевскую, Виленскую. 
Некоторые новые губернские центры (Гродно, 
Могилев) не совпали со старыми воеводскими. 








Следует также отметить, что после З-то раз- 
дела Речи Посполитой в 1795 г. северо-западная 
часть современного Гродненского администра- 
тивного района вошла в восточную Пруссию, 
в 1807 г. - в Варшавское герцогство, а в итоге 
Венского конгресса 1814--1815 гг. присоедннена 
к Российской империи в составе Августовской 
губерні. 

С другой стороны, в результате администра- 
тмвной реформы пзмельчились размеры уездов. 
В Минском воеводстве были Минский, Речицкий 
и Мозырьский уезды, а примерно на той же тер- 
ритории после присоедннення к России добави- 
лись Борисовский и Игуменский [623, т. 1, вклад- 
ка]. В соответствии с императорским указом 
1772 г. в Беларуси нводилось деление каждой 
губернии на 12 уездов по правилам российского 
законодательства [490, с. 95]. В 1772-1777 гг. 
суцествовало и промежуточное деление восточ- 
ных губерний на провинции, включавшне не- 
сколько уездов. 

В. 1785 г. правительством принята «Грамота 
ма права и выгоды городам Российской импе- 
рии», органнзовавшая городское обіцество в. ие- 
рархическую систему, обьединившая в одно це- 
лое разнородные групы населения. В. «Городском 
положении», дополниніцем грамоту, говорилось, 
ято «город стронтся по утвержденному плану за 
подписью руки императорского величества», Это 
обстоятельство придало перепланнровке поселе- 
ний обязательность и обіцегосударственную важ- 
ность. Кроме того, ешце в 1760-х годах был мадан 
указ «О сделанни всем городам, их строению 
и улицам специальных планов по каждой губер- 
нии особо», обеспечинашнй проекты реконструк- 
ции поселений опорными планами [14і, с. 112, 
113, 115]. Последние выполнялись на основе ин- 
струментальной или глазомерной сьемки граж- 
данскими и военными топографами. Картографн- 
ческие материалы, составленные военными спе- 
цналистамя, снабжали подробной информацней 
Генеральный штаб на случай военных действий, 

После присоединения белорусских земель зна- 
чительно расширилась деятельность по реконст- 
рукции населенных мест, проводнышаяся «Комис- 
сней о каменном строеним городов Санкт-Пе- 
тербурга и Москвы», сушцествовавшей з. 1762-- 
1796 гг. Первоначально ее возглавлял прези- 
дент Академии художеств И. И. Бецкой, затем, 
до 1774 г. - граф З. Г. Чернышев, назначенный 
тенерал-губернатором присоединенного края [66, 
т. 1, с. 423; 486, с. 75]. В Комиссни работалм 
выдаюцнеся русские зодчне А. В. Квасов (1764-- 
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1772 гт.), И. Е. Старов (1773-1774 гт.), профес- 
сор Академии художеста А. А. Иванов (с 1774 г.), 
позже - И. Лем, автор нескольких трудов, сре- 
ди каторых основным были изданные в 1792-- 
1794 гг. «Теоретические и практическне предло- 
жеция о гражданской архитектуре» [Мі, с. 114]. 

Известио, что проект переплантровки города 
обычно выполнялся архитектором, одним геоде- 
зистом и четырьмя-шестыю «архитектурными ио- 
моцниками». Такими помошниками “... в Ко- 
миссии с 1764 по 1774 г. работали Г. Белянинов, 
И. Михайлов, А. Нильс, в 1781 г. -- Г. Белянннов, 
П. Демидов, Г. Дмитриев, Л. Шалин, в 1795 г. - 
П. Демидов, Г. Дмитриев, Л. Шалин, В. Фяр- 
сов, А. Добряков, М. Лем (сын), Таков был состав 
первого ... коллектива русских планировіцнков, 
который провел большую работу по новой пла- 
нировке большинства городов Российской импе- 
рии, в том числе и городов Белорусени» [141, 
с. 114, 115]. Часто к проектированию в качестве 
авторов привлекались губернские архитекторы 
и землемеры, хорошо знавшне местные условия. 
Перед утверждением выполненные ими проекты 
расематривались Комиссней [141, с. 115]. Оче- 
видно, в ряде случаен губернские архитекторы 
корректировали составленные в столице проекты, 
угочняя их в соответстани с конкретной градо- 
строительной ситуацией. Сушцествует также мне- 
ние, что проекты перепланировки городов Мо- 
гилевекого наместничества составлялись главным 
образом на местах, а Комиссня каменного строе- 
ния только их визировала [490, с, 109, 133]. 

Авторство мпогих проектов установить затруд- 
нительно, поскольку они не подписаны. Исклю- 
ченне составляют некоторые работы, например 
предложение по коренному преобразованию Ви- 
тебска 1785 г., оказавшееся нежнзненным и не 
реализованное, с записью «сочинял первоклассный 
землемер, капитан М. Корнилевекий» (РГАДА, 
Ф. 1356; оп. 1, д. 54/ 122). Проектный план Ви- 
лебска рубежа ХУП и ХІХ вв. подписал губерн- 
ский землемер, коллежский ассесор Антипий Т. 
(фамилия неразборчнва. - Ю. Ч.), который 
либо скопировал более раннее реконструктивное 
решение, либо выступил автором проекта пере- 
планировки (РГИА, ф. 1399, оп. 1, д. 260, л. 1). 
На одном из последних проектов Полоцка 1793 г. 
стоит подпись губернского архитектора И. Зиг- 
Фридена (РГИА, ф. 485, оп. 1, д. 241). 

В. 1786--1802 гг. директор могилевской чер- 
тежной капитан Г. Наповников завизнровал де- 
сять проектов планировки [536, с. 112], в част- 
ности Могилева, Рогачева и Черикова (состветст- 














венно РГАДА, ф. 1356, оп. 1, д. 2163, 2177, 2184). 
План Чернкова, как указано на архивном чертеже, 
“копировал помошник Никита Монсеев». Также 
дяректор могилевской чертежной И. Анофриев 
подписал планы Бабиновичей, Быхова, Копыси, 
Мстиславля, Орши, Чаус [490, с. 112, 113]. Одна- 
ко автором проектов выступал, видимо, другой 
спецналист. На документе по Чаусам сделана 
запиеь: «Сочннял землемер, титулярный советник 
Василий ...» (фамнлня неразборчиве. -- Ю. Ч.) 
«РГАДА, ф. 1356, оп. 1, д. 2183), Примечательно, 
ято некоторые проекты городов Полоцкой гу- 
бернии подписаны теми же директорами чертеж- 
ной Г. Наповниковым (Полоцк, Сураж -. РГАДА, 
ф. 1356, оп. 1, д. 62/130, 66/ 134) и И. Аноф- 
риевым (Витебск - РГАДА, ф. 1356, оп. І, 
д. 55/ 123). В архинаном реестре эти документы 
датированы 1785 г. 

План персустройства Пинска 1849 г. «про- 
жектировал». ииженер-полковник Гейдатель, Ре- 
янцы 1841 г. и Мозыря 1836 г. -- губернский зем- 
лемер П. Подолинский (НИАБ, ф. 1477, оп. 1, 
д. 2394, 2526; ф. 229, оп, 5, д. 116). Предложе- 
ния по фрагментарной перепланнровке Гродно, 
вероятно, сделаны губернским землемером Лих- 
новским, в 1824 г. «сочинившим» генеральный 
план города (РГИА, ф. 1293, оп. 168, д. 3). В про- 
сктированиі участвовали и уездные специали- 
сты. Например, план Волковыска 1809 г. «сочи- 
нял волковыский уездный землемер Станкевич» 
(РГАВМФ, ф. З л., оп. 23, д. 2834), а проектный 
«План губернского города Минска, сочиненный 
ло указу Минского губернского правления ...» 
1809 г. копировал уездный землемер С, Гласко 
(РГИА, ф. 1293, оп. 168, д. 6). 

Кроме проектов преобразовання часто выпол- 
нялись фиксацнонные планы города, даюцне 
подробную картину суцествуюцей планировоч- 
ной сети и застройки, иногда несушие информа- 
шню о недавно сооруженных, строяіцихся или 
предпалагаемых к возведенню зданий. Так, план 
Новогрудка 1834 г. «сосгавил и чертил...штабс- 
капитай Шмаков» (РГАВМФ, ф. З л., оп. 25, 
д. 1197), план Слуцкого и Минского форштад- 
тов Бобруйска 1828 г. подписал инженер-капи- 
тан Любенков (или Любенкович. -- Ю. Ч.), 
а чертил его кондуктор А. Иванов (РГАВМФ, 
Ф. З л., оп. 23, д. 1517). План Бобруйской кре- 
пости 1831 г., отличавшнйся хорошнм художест- 
венным уровнем исполнения, подписан команди- 
ром Бобруйской инженерной команды, инжене- 
ром-подполковинком Клетновым и чертежником 
Куроедовым (РГАВМФ, ф. З л., оп. 23, д. 1426). 
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Другой план Бобруйска 1831 г. чертил кондуктор 
Мяхайлов (РГАВМФ, ф. З л., оп. 23, д. 1427). 
Трафическим качеством характеризуются два пла- 
на крепости 1832 г., вычерченные кондукторами 
1то класса Анисимовым и Епафановым (РГАВМФ, 
Ф. З л., оп. 23, д. 1430, 1428). 

Городские поселения разделялнсь на казен- 
ные и частновладельческие. После приевединення 
белорусских земель к России Екатерина П шцед- 
ро жаловала русским вельможам земли католи- 
ческих и униатских монастырей, бывшие коро- 
левские земли и владения, конфискованные 
У шляхты, эмигрировавшей после раздела стра- 
ны. Многие города и местечки перешли в собст- 
венность дворян: Кобрин -- А. В. Суворова, Го- 
мель и гомельское староства -- П. А. Румянцева, 
Кричев со староством -- Г. А. Потемкина, Че- 
черск со староством и Жлобии -- З. Г. Черны- 
шева, Шклов - Г. А. Потемкина (затем С Г. Зо- 
рича), Пропойск -- А. М. Голицына [14 с. 11 
545, с. 220]. Это обстоятельство повлняло на 
особенности функциональной организация и ком 
позиции поселений, Некоторые города, до раз- 
дела Речи Посполитой находнвшнеся в собствен- 
ности крупных магнатов, остались в нх владе- 
нии, часто будучи центрами уеэдов. Например, 
Несвиж, Слуцк, Мир и Любча сохранились за 
Радзнвиллами, Быхов и Ружаны -- за Сапегами. 

В отношении реконструкцыи частновладель- 
чёских городов, отошедших к просвеценным 
вельможам русского императорского двора, при- 
нято считать, что их перепланировка по принци- 
пам регулярности стала результатом совместного 
творчества владельца-заказчика и професснона- 
ла-архитектора, пректировавиего застройку нме- 
ния, В процессе создания участвовал и эконом -- 
управляюций имения, организовавиий пройзвод- 
ство работ. Так понимается авторство планиро- 
вочной структуры Гомеля, характерной трехлучнем 
основных магистралей, что обоснованно, учитывая 
творческий универсализм личности графа П. А. Ру- 
мянцева, его компетентность в вопросах архитек- 
туры [338, 490]. 

В частновладельческих городах и местечках 
наглядно проявлялась обцая для второй поло- 
вины ХУІ в. тенденция организации различных 
видов мануфактурных пронзводста, что служило 
важным фактором градообразовання. Подобно 
упомянутым выше промышленным центрам за- 
падного региона, до 1795 г. входившего в Речь 
Посполитую, в восточных, российских губерниях 
саздавались основанные на ручном труде пронз- 
водства и промыслы. Владельцы вотчинных го- 











родов проводили политику экономического раз- 
витня приеоединенного края. Обіцеизвестно, что 
в Кричеве построена судоверфь, парусная и ка- 
натная фабрики, в Шклове -- стекольная, сукон- 
ная, кожевенная п часовая, а в Чечерске - сте- 
кольная мануфактуры. Гомель при Н. П. Румян- 
цеве в 1796-- 1826 гг. сложился как центр про- 
мышленно-аграрного хозяйства. 

Последняя четверть ХУП и первая половина 
ХІХ в. - эпоха широкаго распространения про- 
светительских идей, развития в крае культуры, 
образования и науки. Еше до присоединения 
к России в ВКЛ были нзвестны труды выдаю- 
шихся европейских ученых, города и магнатские 
поместья преврашались в центры светской куль- 
турной жиани [623, т. 2, с. 407]. Процесе про- 
свецения во многом янняся заслугой именно круп 
ных меценатов, владевших поселеннями и боль- 
шими земельными угодьями, ориентировавшихся 
на организацию образцовых в соцнальном и куль- 
турном отношении имений. Например, в 1814 г. 
И. П. Румянцевым в Гомеле создан центр архео- 
логических иеследований, где работали нэвест- 
ные ученые, в том числе возглавлявший его 
И. И. Григорович [490, с. 84]. 

Разработка проектов регулярной переплани- 
ровки белорусских городов с определенной до- 
лей условности делится на четыре основных эта- 
па. По некоторым поселенням выполнялось не- 
сколько последовательно сменявшихся проектов, 
что обусловилось постепенным разрастаннем се- 
литебных территорий, намененнем реконструк- 
тивных задач или недостаточным учетом в пре- 
дыдуцем проекте опорной ситуация. 

Первый этап - завершенне и утвержденне 
в 1778 г. серии проектов по Могилевской и По- 
лоцкой (позже - Витебской) губерниям: Моги- 
лева, Полоцка, Витебска, Бабнновичей, Белицы, 
Быхова, Городка, Дрнсеы, Климовичей, Копыси, 
Метнславля, Орши, Рогачева, Суража, Чаус, Че- 
рнкова [141, с. 115, 116; 545, с. 230]. Ко второ- 
му этапу следует отнести переработку п 1783-- 
1785 гт. предложений 1778 г. по планировке по- 
селений Могилевской губернии: Бабиновичей, Бе- 
лицы, Климовичей, Копыси [490, с. 96, 102, 103, 
112]. Третий этап - составленне датируемых 
1800 г. проектов реконструкцни городов Минской 
губернии: Минска, Бобруйска, Борисова, Вилей- 
кн, Диены, Игумена, Мозыря, Пинска, Речнцы, 
Слуцка (РГИА, ф. 1350, оп. 312, д. 14). Четвер- 
тый этап включает выполненне и утверждение 
в первой половине ХІХ в. большого числа про- 
ектов перепланяровки городов разных губерний: 
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Бреста (1811 г.), Минска (1817 г.), Мозыря 
(1825, 1836 гг.), Пинска (1856 г.) и др. [141, 
с. 115, 116; 545, с. 230]. Отлнчительной особен- 
ностыю ряда проектов этого этапа служит регули- 
рованне планировки с минимальным, фрагмен- 
тарным вмешательством в суцествуюцую город- 
скую среду. Такому незначительному упорядо- 
чению подверглись западнобелорусские города 
м местечки Гродненской и Виленской губерний 
с нерегулярной, средневековой в основе струк- 
турой: Гродно, Ошмяны, Слоним и др. Иногда 
проекты создания новой снстемы улиц не реали- 
зовывались (Гродно -- район Занеманье). 
Рассматривая эволюцию качеств генеральных. 
планов во временных рамках классициама, с 1770-х. 
годов до середины ХІХ в., следует отметить воз- 
раставшую тенденцию большего использования 
опорной ситуации города, постепенный отход от 
коренных реконструктивных предложений. Одна- 
хо художественная сторона градостронтельного 
творчества, архитектурный образ планиметри- 
ческих компознций во многих случаях обедня- 
лись и схематнзировались, теряли пропорциональ- 
ную нзысканность и ассоцнативно-смысловую со- 
держательность, присушую предложенням послед- 
ней четверти ХУШ и начала ХІХ в. 
Исследование проектов регулярной реконст- 
рукции городов всей Российской империм об 
руживает применение следуюіцих систем плани- 
ровки: прямоугольной, характерной для малых 
поселений и наиболее распространеннай; систе- 
мы, сочетаюцей несколько прямоугольных пла- 
нировачных схем, свойственной средним и боль- 
шим городам; трехлучевой; раднально-кольцевой; 
а также системы, нключаюцей разные по рисун- 
ку схемы [193], Похожая картнна наблюдалась 
в Беларуси, имея специфическне особенности. 
Важнейшым средством реализацим проектов 
перепланировки, создания новой функциональ- 
ной и пространственной организации городов слу- 
жило широкомасштабное строительство граждан- 
ских зданий и их комплексов, а также массовое 
внедренне, как и во всех губерниях империи, 
образцового проектировання, возведенное в ранг 
тосударственной политики [80, т. 6, с. 536, 538; 
Мі, с. 127, 128; 205; 543, с. 139--144, 160, 161; 
545, с. 231--242]. По образцовым проектам воз- 
воднансь ранее сушцествовавшне и появиешнеся 
новые тицы зданий: присутственные места, про- 
виантские магазины, почтовые дома, торговые ря- 
ды, госпитали, жилье и др. В Полоцкой (позже 
Витебской) и Могилевской губерниях в строн- 
тельстве своружений разной функции использо- 

















вались типовые проекты почтовых домов И. Е. 
Старова [208]; ныне сохранившееся здание поч- 
ты в Полоцке [555, с. 60], выполненное по про- 
екту 1772 г.; дома губернатора и вице-губерна- 
тора в ансамбле главных плошадей Витебска, 

Авторами обіцественных ансамблей, включав- 
тих индивидуально решенные и образцовые по- 
стройки, часто выступали губернские архитекто- 
ры, например И. Зейдель, под руководством ко- 
тораго в. 1778- 1784 тт. осуцесталена застройка 
административной плоцади Могилева, И. Зіт- 
фряден, спроектировавший значительную часть 
ансамбля главного форума Полоцка. В. П. Павлов, 
сменивший И. Зейделя па должности архитекто- 
ра Могилевской губернии, в 1787 г. спроектиро- 
вал здания для городничего и казначея в Кли- 
мовичах и Черикове, уездный могилевекий ар- 
хитектор И. Селянка - провиантские магазнны 
в Бабиновичах, Климовичах, Чаусах [490, с, 113], 
Образцовые проскты присутственных мест исполь- 
зованы в Городке, Дриесе, Мстиславле, Орше, 
Речице, Рогачеве, Сураже [141, с. 127, 128; 543, 
с. 140--143]. Гродненский губернский архитек- 
тор Ленчовский з 1810 г. разработал серию на 18 
типовых проектов жилых и хозяйственных по- 
строек в Пружанах, Подобные проекты выполне- 
ны для Гродно, Кобрина, Слонима [545, с. 235]. 

Развитию типового метода способствовало шн- 
рокое распространенне альбома образцовых пла- 
мпровочных решений «Разделенне городских квар- 
талов на обывательскне места», составленного 
з 1811 г. в Петербурге архитектором В. И. Гесте 
[351, с. 121 --125]. Важность труда состояла в уза- 
коненни «идеальных» схем плоцадей и жилых 
кварталов. Варнант плоцади с одной доминан- 
той по центру лег в основу некоторых ансамблей 
белорусских городов. Как будет показано ниже, 
схема прямоугольной плошади с восемью отхо- 
дяшимі от углов улицами, приведенная з альбоме, 
но применявшаяся и раньше, напоминала компо- 
зицию западноевропейского регулярного средне- 
векового рынка. 

Меропрнятия по реконструкции и развитию 
городских центров включали возведенне ниже- 
нерных сооруженяй, арганнзацию скверов на пло- 
шадях, обустройство набережных, моценне улиц, 
В Могилеве на месте ликвядированных земля- 
ных валов и рвов, по дуге ограннчивавших Ста- 
рый город, проложен бульвар, подобный тому, 
как это сдёлано в Москве по трасе укреплений 
Белого города. В Витебске в 1814 г. [348, с. 102] 
построен новый каменный мост между ратушной 
я административно-культовой плошадями. В Пин- 
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ске в середине столетия создано благоўстройство 
набережной в виде проезжей части, вымоценных 
откосов к реке, системы прямоугольных в плане 
углубленнй для причаливання судов и коротких 
каналов утилитарного назначения, отходяіцих от 
р. Пины. («План Минской губернии уездного го- 
рода Пипека просктного вида» 1856 г. [419 л. 54]). 
Местом кратковременной рекреацни стали скверы, 
в первой половине ХІХ в. посаженные на глав- 
ных плошадях городов разной величины и адми- 
нистративного статуса: Гродно (между 1811 и 
1824 тт. -- планы города 1811 г., РГИА, ф. 1293, 
оп. 168, д. 2 и 1824 г., РГИА, ф. 1293, оп. 168, 
д. 3), Черикова (1823 г. [490, с. 99]), Минска, 
Орши и др 

В связи с пограничным положеннем присое- 
диненных белорусских земель важной государ- 
ственной задачей стало строительство крупных 
городов-креностей. Они должны были отвечать 
своему военно-политическому предназначению, 
находясь на стратегических направленнях в со- 
ответствуюцих ландшафтных и градостронтель- 
ных условиях и вмецая многочнсленные гарни- 
зоны, а также современным требования форти- 
фыкационной строительной науки, основанным 
на широком применении огнестрельного оружия. 

Результаты этой долгосрочной правительствен- 
ной программы разделяются на две разномас- 
штабные группы меропрнятий. К первой относнт- 
ся просктированне линии крепостей в городах 
Приднепровья, отошедших к России после пер- 
вого раздела Речи Посполитой. Могилев, Полоцк, 
Рогачев и Быхов развивалнсь как военно-адми- 
нистративные центры с реконструкцней старых 
и созданнем новых регулярных укреплений, а воз- 
ле Сенно проектировалась крупная крепость. По 
другому варнанту укреплялнсь также Дрисса и 
Толочин [490, с. 65, 72]. Проекты не осушестан- 
лись в связи со скорым переносом границы на 
запад. Кроме того, в Могилеве, Полоцке, Рога- 
чеве и Быхове это, вероятно, обьяснястся неудоб- 
ством совмецення функций и характера застрой- 
ки города и его центра с ролью внутрикрепостной 
территории в условиях возросшей моцы артия- 
лерии. Возможно, и исторически сложившийся 
состав населення не свответствовал патребностям 
ваенных действий. Наоборот, в Сенно располо- 
женная в удаленим от города фортификация 
с большим гарнизоном в мярное время, очевидно, 
не могла сушествовать в отрыве от обслуживаю- 
іцих его селитебных районов -- форштадтов. 

Указанные недостатки учтены в крупномас- 
штабных меропрнятнях второй грушы -- строй- 








тельстве моцных укреплений в Бобруйске и 
Бресте, в основном относяшемся к 1810-- 1830-м 
тодам. В Бресте проект оборонительной системы 
принадлежал генералам К. И. Опперману и Ма- 
лецкому, полковнику А. И. Фельдману, в Боб- 
руйске -- К. И. Опперману. 

Концепция организаций крепостей основыва- 
лась на следуюцем: полная ликвидация плани- 
ровочной структуры и застройки исторически 
сложнвшегося города, за исключеннем еднинч- 
ных каменных храмов; созданне принципнально 
иных функцнонального зоннровання, регулярной 
системы планировки и застройки пнутрикрепост- 
ной территории, рассчитанных на проживанне 
и ведение военных действий многочисленного гар- 
низона; в соответствии с достиженнями фортифи- 
кационного зодчества первой половины ХІХ н. 
формирование структуры земляных бастионных 
укреплений, включаюцей замкнутую овальную 
главную оборонительную линию и систему выне- 
сенных вперед по всем направлениям фортов, 
редутов, флешей и др.; расчнстка вокруг крепос- 
ти полукольца обширных открытых пространств, 
необходимых для обстрела противника, тогда как 
с других сторон крепость заціцалась водной пре- 
градой; строительство за этими «стратегическими» 
пространствами полукольца регулярно спланиро- 
ванных форштадтов со своими торгово-культовы- 
ми центрами, связанными единственной магисгралью. 
с военно-обіцественным центром внутри крепости, 

Как и проектированне городов во всей Рос- 
сийской нмперни, создание в белорусских губер- 
ниях монументальных планировочных образова- 
ний с протаженными просторными проспектами, 
снетемами плошадей, широкой палитрой осевых 
компознций и масштабным радикалнзмом было 
идейно-стилистически связано с культурой фран- 
цузского классицизма. Во многом это абуслови- 
лось официально поддерживаемой орнентацней на 
Французскую философню эпохи Просвецения, 
мавестностыю шедевров классицнетического гра- 
достроения этой страны, обученнем в Париже про- 
фФесснональному мастерству русских архитекторов. 

Однако петербургскне зодчне «Комиссіи о ка- 
менном строенни...», оперируя местным архитек- 
турным матерналом, выработали в русле формо- 
образовання классицизма разносторонние рётро- 
спективно-традиционалистские подходы, в рамках 
нового градостронтельного мышлення заложили 
черты регнонального свособразня поселенні. Нап- 
равлення творческого пойска были проникнуты 
романтизмом, среди которых примечательны ва- 
рмации на темы западноевропейского средневе- 
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Рыс. 92. Схема горада-крепости Д. Маджи (по Т. Шаферу) 


ковыя, «Сознанне ХІХ в. проннзано историзмом. 
Оно вемысляет мир в понятиях исторических. 
Содержательно-стилевым аналогом неторизма 
мышлення в искусстве является универсалнзм 
художественной ориентацни. Сушество его заклю- 
чается в приананим исторического значения за 
асеми культурам ... за неклассическим искусст- 
вом -- средневековым ... признание за ними дос- 
тоннста, равных античному и ренессансному, 
которые на протяжении веков почитались абсо- 
лютной нормой и непревзойденным образцом». 
[218, е. 70]. 

Увлечение средневековыми планнровочными 
мотнвами - иррегулярными или правильными, 
топіческими, по-разному нитерпретированными, -- 
пронсходинло в обшем контексте архитектурного 
развития России. «Просветительские мысли об 
идейном насышцении зодчества, стремлении сде- 
лать его «говоряшим» приняли при дворе Екате- 
рины П первоначально нанболее легко воспри- 
шмавшуюся форму -- увлеченне архитектурной 
экзотнкой... Просвецение в русской культуре 
Екатерининской эпохи началось с «игры», с соз- 
дання «заннмательной» и «возбуждаюцей» архи- 
тектурной среды» [595, с. 92]. Как связанные 
явления следует рассматривать создание плани- 
ровочных структур в духе средневековья и лож- 
ную готику в дворцовой архитектуре. Романти- 
ческие тенденции в планировке городов белорус- 
ских губерний, проектаруемых во образ готи- 
ческих и, не в меныцей степени, ренессансных 
композиций, по своему программному смыслу рас- 
ширення возможностей зодчества хорошо кор- 
респондировались с опытом В. И. Баженова по 
синтезу готических, средневековых восточных 
и русеких обьемно-пластических сталевых прие- 





Рис, 93. Фрамполь (по Т. Шаферу). 


мов, Их «... смесь ... стала популярной и быстро 
распространнлась по стране, являясь попыткой 
создання универсального аллегорического архи- 
лектурного языка» [595, с. 92] 

Использованне наследия Возрождения в клас- 
сицистическом градостронтельстве было свойст- 
венно не только русской художественной культу- 
ре, распространившейся на белорусских землях, 
а характерно и для других стран. На раннем 
этапе развития в. 1760-- 1770-х годах западноев- 
ропейский класснциам орнентировалея на архи- 
тектуру Италии, как римскую античную, так и 
ренессансную [435, с. 103], В России же поли- 
тическое значение римских реминисценций состонт 
в утверждении достоннства империи через преем- 
ственность а отношении Рыма. Романофилия про- 
явилась в иконографической программе реконст- 
рукции центра Петербурга, где созданне Дворцо- 
вой и Сенатской плошадей восходит к римским 
форумам, а Казанский и Исаакиевский соборы 
ориентируются на собор св. Петра [435, с. 103]. 

Например, в Польше ХУПІ -- начала ХІХ в 
генетической основой ряда песеленнй служнлм 
проекты ндеальных городов, в частности Альбрех- 
та Дюрера 1527 г. и Джироламо Маджи 1534 г. 
Последнему принадлежит композицнонная схема 
квадратного в плане укрепленного поселения, 
расялененного магистралями по диагоналям и крес- 
тообразно, с большой квадратной плошадыю по- 
середине, Эта теоретическая модель, дополненная 
четырьмя малымі плошадями на диагоналях квад- 
рата, явилась основой создання в. 1705 г. поль- 
ского местечка Фрамполь [758, с. 49--52, 68, 69]. 
Примечательно, что его план обнаруживает су- 
шёственное формальное сходство с Чечерском -- 
образцом частновладельческого города, реконет- 
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рупрованного в конце ХУП в. (близкие к квад- 
рату очертання; прямоугольная планнровочная 
структура; центричное размешенне обштрной квад- 
ратной плошади; крестоподобная трасспровка ос- 
новных коммуникацнонных и визуальных осей, 
ориентированных на центр плошади; завершение 
перспективы мериднональной осп доминантой на 
периферии города; тенденция создання «ожере- 
лья» па малых плошадей, охватываюцих глав- 
чый торг). 

Композицнонная специфика сближает плани- 
ровку Чечерска также с проектами французекого 
торода Генрихемонта 1608 г., немецкого Ансбаха 
1685 г., плапами классицистических польских. (Ры- 
чивул по предложенням Ю. Садковекого 1811 г. 
и Т. Вернека 1813 г.) и русских городов (Семе- 
нов Нижегородской губернии 1781 г.) [604, 
с. 179; 758, с. 62-66, 70, 71]. Перечнеленные 
примеры обнаруживают обіцеевропейский кон- 
текст эволюция ренессансных принципов идеаль- 
ного города, 

Следует отметить, что сохраннвшнеся подлин- 
ные регулярные, средневековые по характеру, 
м ренеесансные системы планировок классици- 
стическая культура ассимилировала почти без 
маменений, признавая их как совершенные 06- 
разцы. Ликвидировались спонтанно возникшне 











в прошедшне столетия аномалии геометрически 
ясной первоначальной композицян. При полном 
сохраненни квартальной схемы улицы вновь по- 
лучали равномерную ширину, некоторые направ- 
лення спрямлялись. Однако при расширении 
города на свободные территории основы готнко- 
ренессансного градосгронтельства не всегда при- 
обретали органичное, идейно осмысленное твор- 
ческое продолженне. Механнчески повторялся 
ритм сета улиц, новые плошади в художествен- 
ном отношении иногда имели случайное положе- 
нне, Перечнеленные особенности иллюстрируются 
проектом перепланировки Борисова 1800 г. (РГИА, 
Ф. 1350, оп, 312, д. 14, л. 187, 188), а также его 
фиксацнонным планом, составленным уездным 
архитектором В. Хршановичем з. 1830 г. и отразию- 
шим результаты реконструкции города (НИАБ, 
ф. 299, ап. 5, д. 86). 

В целом романтическая содержагельность 
структур белорусских поселений наравне с дру- 
гими качествами подтверждает высокое профес- 
спональное мастерство и уровень знаний зодчих. 
Она свидетельствует о многогранности русского 
класенцистического искусства строительства го- 
родов в бывшем Великом княжестве Литовском, 
впитавшего достиження мировой архитектурной 
мысли и реагировавшего на традиции края. 


3.2. Влияние композиционных идей барокко 
на планировочную структуру городских поселений 


Сваданные по единому замыслу города-рези- 
денции эпохи барокко обладали индивидуальны- 
ми художестненными чертами, которые, в част- 
ности, ярко проявились в принципах построения. 
планировочной сети, в осознании при проектаро- 
ванни генерального плана эстетических достоннств 
формальной компознцыи на плоскости. Приме- 
ром такого выразительного, элегантного по обра- 
зу решения служило поместые ІШучин. 

Это поселение, находившееся в Виленском 
военодстне, известно с ХУІ в. и принадлежало 
Радзивиллам, затем Сципнонам, Друцким-Любец- 
хим, Автором монографни выполнена реконструк- 
ция плана города на конец ХУШ - первую по- 
ловину ХІХ в. Для нее нспользованы: опублико- 
ванный А. Кунцевичем схематичный план конца 
ХІХ в. района центральной плошади, дополнен- 
ный в 1923 г. [701, с. І.ХХУП, геодезнческне 
сьемки территории города начала 1970-х годов 
и современная, данные натурного исследования, 
литературных источников, опроса старожилов. 


Структура поселения отличалась динамичной 
асимметрней, вызванной положением русла р. Ту- 
ровки под углом к бровке надпойменной террасы 
и, очевидне, характером трассировки ранее су- 
шествовавших направлений. Дворцово-парковый. 
ансамбль на берегу пруда занимал более низкую 
территорию, чем селитебный район на плато про- 
тивоположного берега. Дворец построен во вто- 
рой половине ХУШ в. по проекту Де Фленерса 
в архитектурных формах, переходных от барок- 
ко к класснцнзму. Парк, в созданим которого 
принимал участие садовод С. Юнднл, имел ре- 
тулярную планировку (з настояцее время пол- 
ностыю утрачена), 

“Свойственная барочным городам-именням кон- 
цепция компознционно-пространственной оси по- 
дучнла экспресснвное воплоценне, Вею обіцест- 
венно-жнлую часть поселения пересекала ориги- 
нальная симметричная планировочная форма, 
представленная выстроенными в ряд вытянутой 
прямоугольной плошадью и двумя кварталами, 


“Вяцянце компознционных идей барокко... 
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Рыс. 94. Шучин. План конца ХУШ 


Последние окаймлялись двумя упруго нзгибаю- 
іцимися уляцами, которые на юге емыкались 
в одну магистраль. На севере же от углов пло- 
шади под 45" симметрично отходили дорога и 
Вильно и улица, параллельная берегу водоема. 
Вее планировочное образование орнентировалось, 
на дворец, а плошадь короткой стороной была 
пространственно открыта к парку и озеру. Эф- 
фекту этого приема способствовало ее повышен- 
ное положение, В плане оси симметрии дворца 
м городского обіцественного центра располага- 
лись под углом и пересекались в нэлучине север- 
ного берега пруда, что наводит на мысль о нали- 
чии здесь в прошлом композиционно-смыслового 
акцента. Развернутая постановка дворцового обье- 
ма способствовала его нанболее благопрнятном 
восприятию с плошади, одновременной виднмо- 
сти главного и бокового фасадов. 

С долей условности можно констатнровать, 
что фармально-пластические каноны барокко отра- 
зились и в художественных принципах построе- 
ния городского плана. Професснональное при- 
мененне категории контраста наблюдается в со- 
четании мошной мериднональной планітровочной 
формы центра с системой штротных, вытянутых 
и нерасчлененных полос кварталов. В южной час- 
ти поселения, за пределами этого выразнтельно- 
яс 











первой поломіны ХІХ в. (реконструкция автора): І -. дворец: ? - паркі 3 - мо- 
мастырь шнарові 4 - церковь; 5 - почта; 6 - заеажне дома; 7 -- торговые ряды; 8 -- адание лесничества; 9 -- си 
тальны комплекс; 10 -- администратини 
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торговое здание 


то пересечення использована иная, более мелкая 
мериднональная квартальная разбивка. Шнрина 
хварталов в мериднональной и ппгротной систе- 
мах членений была одннаковой - 100 м. В за- 
падном районе магистрали напряженно нгибают- 
ся, следуя обіцей форме берегового плато, При 
этом радиус поворота трех улиц при выходе их 
на плоцадь постепенно уменьшается по направ- 
ленню к композиционному узлу - комплексу 
пиарского монастыря, сообшая этому акценту, 
в рамках планиметрической компознцни, большую, 
семантическую значимость. 

Основателями монастыря пнаров в 1718 г., 
а также семинарии и школы быля Сципноны. 
В 1826- 1829 гг. на средства князя К. Друцкого- 
Любецкого на месте суцествовавшего построен 
новый костел св. Терезы в стиле классицизм. 
С эстетической точки зрения важно, что эта глав- 
ная нэ немногочнсленных городских доминант 
размецена на бровке плато, в художественно 
конфликтной точке стыковки двух разнородных 
градостронтельных структур - паркового ан- 
самбля н селитебной зоны. 

Перпендикулярно криволинейным магистралям 
проходнли трассы, почти параллельные улицам 
северо-восточной части города, чем подчеркина- 
лась взанмоувязка направлений сложной компо- 
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Рис, 95. План местечка Желудок з первой половине ХІХ в. (реконструкцня актора): 7 -- дворцовые постройки; 2 -- паркі 





3 - мелы 
7 - карчма, 8 
пернферийной улицы, пунктиром. 


-. костел монастыря кармелітов; 5; 


зиции, Этой же цели служил прием траесировки 
одной иа улиц по касательной к овальной форме. 
квартала на главной градостронтельной оси. Подоб- 
ные дугообразные очертания в. разных интерпрета- 
днях свайственны барочной планировке в. условиях 
Беларусн (эллипсовидная плошадь в Желудке, 
мзогнутые стороны Дворцовой плоцади Гродно). 
Положенный в основу центра принцил снммет- 
рии и актианого выделення пространственной 
осм городского значения дополнялся в пределах 
плоцади локальными приемами организация сим- 
метричных групп застройки, постановки обьсмов 
на единой оси. Симметричную группу образовали 
почта и два заезжих дома. Фасад торговых радов, 
замыкавший на юге протаженную перспективу 
плоцадни, очевидно, также был симметричен, а на 
ебіцей оеи с пиарским костелом размешалось зда- 
нне лесничества первой половины ХІХ в. в стале 
классицизм. Одновременно реализован иной прин- 
цып - свободная, аснмметричная постановка обье- 
мов н обширном внутреннем пространстве пло- 
шади, не препятствуюцая визуальному раскрытию 
вдоль нее в направленни ландшафтной зоны. 
Одним на таких обвемов была церковь, стоявшая 
на месте ныне суцествуюцей Михайловской церк- 
ви конца ХІХ в. Другим обьемом, показанным 





жилое аданне монастыря (предположительно; 6 
приходскай костел Успення. Штриховкой показаны сохранивінеся к настоліцему времени фрагменты 
часть савременнай трассы северо-ююсточной раднальной уліцы: 


торговые рады; 


на плане в публикации А. Кунцевича, могло быть 
адмишистратианое или торговое здание, 

Тапичную для градостронтельства барокко 
планировку получил Желудок после перехода 
з ХУШ в. во владение рода Тызенгаузов. Посе- 
ленне состояло из дворцово-паркового ансамбля 
и селитебного района, находягцихся п 1 км друг 
ат друга и связанных прямолинейной магистралыю. 
До 1567 г. Желудок был повеговым центром 
Виленского воеводства. И в настояшее время 
з окрестностях поселения пронзрастают дубовые 
роши, что наводит на мысль о пронсхождении 
его названия. Автором выполнена реконструк- 
цня системы планировки местечка во второй по- 
ловине ХУПІ в. на основаным геодезической 
сьемки начала 1970-х годов масштабов 1:5000, 
1:2000 и 1:1000, натурного неследования и схе- 
мы торговой плоцади в. 1930-х годах, приводи- 
мой В. Ревеньской [742, с. 72]. 

Планировка и насаждёння парка имеют низ- 
кую степень сохранности, однако фрагменты не- 
скольких аллей позволяют восстановить основы 
симметричной компознцин направлений, в част- 
ности трехлучне дорог при подьезде к дворцу, 
центральная нз которых в настояшсе время 
окаймлена двумя рядами вековых деревьев. Зда- 
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Рис. 96. Бат. Схема планиронки ансамблей «Ваза! Спесепі» 
м «Кіпд'з Сігеш» (по Т. Ф. Саваренской) 








ния Тызенгаузовской резнденцин утрачены. Наи- 
более вероятно, их места заняли ныне сушествую- 
шие сооруження дворцового ансамбля, постро- 
енного в 1908 г. по проекту В. Маркони для 
князя Л. Святополк-Четвертинского. 

Хорошо сохраннлнсь очертання овальной бы 
шей торговой плошади и расходяцихся от нее 
раднальных улиц. Лишь северо-восточная из них. 
сейчас искривлена на удаленни 140 м от плоша- 
ди. Значительно хуже состояние восьмиугольно- 
то кольца, которое представлено двумя фрагмен- 
тами, налюстрируюцими симметричный харак- 
тер наломов трасы. Застройка центра ХУП 
ХУШ вв. утрачена полностыю. Конфигурация 
торговых рядов и корчмы реконструирована по 
чертежу В. Ревеньской, С 1682 г. в местечке су 
цествовал кармелитский монастырь, упразднен- 
ный в 1832 г, и, наиболее вероятно, входиеннй 
в застройку главной плошади, что типично для 
малых поселений, В настояцее время строго по 
поперечной оси симметрии плошади размецается 
коренным образом перестроенное культовое зда- 
нне второй половины ХІХ нли начала ХХ в. 
Учитывая устойчивую тенденцию стабильности 
мест храмов, а также завершение указанным со- 
оруженнем перспективы южного луча, логічно 
предположить, что именно здесь находился кос- 
тел кармелитов, включенный в планировочную 
композіцию второй половины ХУП в. В карме- 
литском храме был похоронен и сам А. Тызен- 
гауз. К северо-западу от предполагаемого костела 
в начале 1970-х годов сохранялся обширный 
Фруктовый сад, очевидно, входинаший в мона- 
стырскне владення, а жилой корпус, возможно, 
размешался между садом и костелом. К 1853- 
1854 гт. относится строительство ныне сушествую- 
его приходского Усценского костела в конце 
сёверо-западной раднальной улицы, 

Планировочная ось как отличительный элемент 
барочной композиция служнла одновременно осью 
симметрии территории резнденцым и собственно 














местечка и характеризовалась двойным заверше- 
ннем. Вядовую перспектыву на всем протяжении 
улицы замыкал дворец, с другой стороны кульми- 
нацней служил ансамбль плошадн, где траса ори- 
ентировалась на торцевой фасад торговых рядов. 

Художественное построение плана основыва- 
лось на созданни шести раднальных направленнй, 
Одно нз них, ориентированное строго меридно- 
нально, совпадало с поперечной осью симметрии 
системы улиц конца ХУШ в. Другое, главное, 
нацеленное строго широтно, соответствовало про- 
дольной оси неполной симметрии уличной сети. 
Остальные магистрали расходнянсь наподобие 
днагоналей, ритмически гармонируя с трехлучи- 
ем аллей возле дворца. 

Как упоминалось, композиционный замысел 
испытал сильное влияние творчества Джона Вуда 
старшего и Джона Вуда младшего, создавшмх ан- 
самбль плошадей в Бате. Ныне северо-восточная 
раднальная улица Желудка изломана в плане, то- 
гла как в прошлом была, вероятно, прямолиней- 
ной. Однако возможен и другой вариант восста- 
новлення, предполагаюцнй изначально задуман- 
ный поворот трасы. Именно такой особенностыю. 
отличается схема улиц, расходяцихся от круглой 
«Кіпа'ў Сітсце», где один нз раднусов, тоже севе- 
ро-восточный, имеет налом, вызванный, возможно, 
формированнем ансамбля в уже сложнашемся ан- 
тично-средневековом градостронтельном контексте. 

Если второй вариант предлагаемой реконст- 
рукцыя принять как истинный, то проявляется 
одна нз идейных концепций, свойственная евро- 
пейскому, в частности французскому и нтальян- 
скому, классицизму 1770-х годов и нацеленная на 
точное копирование какого-либо античного па- 
мятника - «археологизнруюций» классицизм. 
Однако если хрестоматийный подход был обра- 
цен к воспройзведенню конкретики древнерим- 
ского или дреннегреческого своруження, то в усло- 
виях провинцнального регнона Речи Посполитой, 
вероятно, преломняся в виде «археологнзацни» 
недавно созданного л обіцепризнанного образца. 

Периферийная окружная траса Желудка, оче- 
видно, образовывала выразнтельный восьмиуголь- 
ник, близкий по очертанням, например, абрисам 
плана города Кожец [758, с. 54], а также напо- 
минаюций, в иных пропорциях, восьминугольную 
конфигурацию плошади учебного и военно-прона- 
водственнаго назначения “Тызенгаузовского ансамб- 
ля Городницы в Гродно. Сходство обенх, разных 
по природе композиций дополняется наличнем 
двух коммуникаций, подходяіих к гродненской 
плошади, -- меридиональной, соответствуюцей 
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Рис, 97. Ворняны. Застройка юго-западной стороны торговой плошадн. Костел св. Георгня, плебання и дом аптекаря, 
“Фото 1972 г. 


оси симметрии, и широтной, совпадаюіцей с осьыю 
частичной сямметрии (на плане Гродно 1795 г.д). 
«Формальное подобие усиливается тем, что ши- 
ротная ось, показанная на плане 1795 г., связы- 
вала расематриваемое планировочное образова- 
ние с парком и дворцовым комилексом, разме- 
ценными к западу от них (см. рис. 56, Д). 
Корчму же на плоцади Желудка и музы- 
кальную школу в ансамбле Дворцовой плошади 
Гродно обьединял обіций композиционно-стиле- 
вой прием -- криволинейные очертания здания 
п плане. Перечисленные черты единства позво- 
ляют зафинксировать определенные пространствен- 
но-планировочные особенности, свойственные ба- 
рочному и переходному от барокко к классицизму 
традостройтельстну в крае, а также, учитывая 
тесную обіцность компознцнонных приемов, пред- 
положить и наличне одного автора, известного 
по созданню ансамблей Городницы, -- Дж. Сакко. 
Примечательную композицию прнобрел обіцест- 
венный центр Желудка. Оси днагональных 
сходились не в одной точке, а нацеливались по- 
парно на торцевые фасады торговых рядов. За- 
падный торец находился сіце и в створе главной 
магистрали. Очевидно, эти фасады здання имели 
монументальное художественное решение, соот- 
ветствуюшцее их градостронтельной роли. Ориги- 
нальным свойством ансамбля был принцип дву: 
планового замыкання видовых перспектив вдоль 
широтной и меридиональной магистралей. Мери- 
дмональная улица, ориентированная на середнну 
продольного фасада торговых рядов, зрительно 
завершалась также доминируюшей вертикалью 
костела, возвышавшегося над силуэтом этого кор- 

















пуса. Главная ось поселения помимо торцевого 
фасада лавок визуально заканчивалась и обьемом 
корчмы, вероятно, двухэтажным в отличие от тра- 
дицнонно одноэтажных торговых рядов, 

Тема композицнонной оси как стилевого при- 
знака барочного плана поселения, обьединяюцей 
в градостронтельный ансамбль дворцово-парко- 
вую резиденцию и застройку обширного торгового 
форума, выразнтельно реализована в Ворнянах. 
Создание ансамбля центра Ворнян относится 
к 1760-1770 гг. м связано с именем владелицы 
местечка М. Абрамовіч. На се же средства в 1767 -- 
1769 гт. по проекту М. Казаковекого возведен ба- 
рочный Георгневский костел, а в 1770 г. -- пле- 
бания и дом аптекаря. Дворцово-парковый ком- 
плекс относится ко второй половине ХУШ -- пер- 
вой половине ХІХ в. [22, с. 105, 106]. План центра 
этого местечка 1780 г., впервые приведенный 
С. Лоренцем и Т. Толвиньским [711, с. 340--344; 
764, с. 299], повторен в позднейших публикацнях. 
Однако он неточен; как показал анализ суцест- 
вуюцей планировочной сети и исторической за- 
стройки, плоцадь не прамоугольная, а трапецие- 
видная, сужаюцаяся к храму. Короткое осно- 
ванне трапеция - 70 м, длинное - в 2 раза 
больше, а пратяженность плошцади от брамы перед 
костелом до каменной ограды, отделявшей пло- 
шцадь от парка, - в 4 раза больше. Так, в планиро- 
вочную композицию заложен принцип удвоения. 

Расширение плошади в направленни дворца 
иллюзорно приближало его главный корпус к про- 
странству рынка, способствовало воплоцению функ- 
цнонально-художественной барочной концепции 
слитности резиденцим и собственно местечка. 
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Схожденне боковых сторон к костелу создавало 
эффект удлинення плошади и увеличення разме- 
ров храма при воспрнятни ндоль се сен. Этот 
прием гармонично усиливался раднальным раз- 
мецением по отношению к храму боковых фаи- 
телей аптеки и плебании, которые, будучи двух- 
этажными, создавали также масштабный ступен- 
чатый переход от доминанты к низкому гори- 
зонту фоновой застройки, 

По сравнению со ІШучином и Желудком идея 
симметрии системы дворец - центр получила 
более полное воплоцение, а сама ось подчеркнута 
липовой аллеей. Рассмотренные поселения ил- 
люстрируют разнообразне приемов организации 
этой пространственной оси, одна оконечность ко- 
торой всегда фиксировалась дворцом, а другая 
з пределах плоцадн -- торговыми рядами (ІЦу- 
яни), рядами и корчмой (Желудок), костелом 
(Ворняны). Барочный характер планяровочных 
абрисов ворнянской плошади определился и кур- 
донером сложной формы перед костелом с напря- 
женно изогнутой оградой, причудливо выдвін 
тыми из се плоскости фланкируюцнми корпусам 
Как свидетельствуют инвентари Ворнян, каме! 
мая ограда с брамой была украшена скульптура- 
ми [343 с. 36], 

Застройка длинных сторон форума была ком- 
позицнонно нейтральна и организована одноэтаж- 
ными жилыми домами с каменными фасадами, 
свединенными глухими стенками с арочными прое- 
мами в сплошную ритмически расчлененную лен- 
ту. К костелу наблюдалось нарациванне архнтек- 
турных масс. Здесь углы плошади на се пересе- 
чении главной улицей усилены укрупненными 
сблокированными: обыемамм, вмецавшими торговые 
ряды, корчму и гостиницу. Эта часть пространства 
рынка художественно завершалась ансамблевай 
групой храма с ажурными башнями и боковых 
крыльев, живописной по сидуэту, с контрастом вы- 
сат м характера контуров. С другой стороны торга 
кульминацней развнтня композиции служил пе- 
реход пространства плоцади к парковой среде 
с архитектурными акцентами дворцовых корпусов. 

Немногочнеленные примеры городов и месте- 
чек, нмеюших планировочные композиции барок- 
ко в масштабе всего поселения, сгруппированы 






на юте и в центре Виленского воеводства, позже -- 
Виленской губернии. На матернале группы горо- 
дов, в том числе маломзученных, подтверждается, 
что свойственная эпохе абсолютизма барочная 
планировочная структура созданного по обцему 
замыслу города-имення основывалась на функ- 
циональном и ярко проявленном художественном 
единстве дворцово-паркового ансамбля с обіцест- 
венно-жилой зоной. Главным средством дости- 
ження синтеза выступала организация генераль- 
ной пространственной оси симметрий и, в ряде 
случаев, идея композицнонного раскрытня за- 
стройки главной плошади к резиденции магната, 

Формами компознционного выражения гра- 
достронтельной оси служікли: главная магистраль, 
увязываюцая территорнально разобценные, но 
симметричные относительно нее город и дворян- 
скую резиденцню; торговая плошадь с намеренно 
удлиненной, «осеобразной» копфигурацней, про- 
странственно открытая в сторону усадебного ком- 
плекса, который примыкаст к ней или отделен от 
городского центра ландшафтной зоной. Барочная 
ось визуально завершалась акцентными сооруже- 
ннями, воспринимавіцнмися н обонх направленнях, 

Характерной чертой барочных планировочных 
композиций служил экспрессивный образ, зало- 
женный в планиметрическое построение города 
и осознаваемый в процессе пизуального освоения 
среды. План поселения приобретал стилевые 
особенности, типичные вообіце архитектуре ба- 
рокко, Наблюдались следуюцне приемы: при- 
мененне напряженных, изогнутых абрисов пло- 
шадей и улиц, выразительно вытянутых квар- 
талов и пространства плоцадей; отсутствие 
впечатлення определенной «жесткости» плани- 
ровочной сети, свойственной грядуцему клас- 
сициаму, болыпая, чем в нем, мягкость очерта- 
ний в обьединенни с рельефом и береговыми 
линнями; формальная взанмоувязка композици- 
донных направленнй; внесение элементов дина- 
мичной асимметрий в обцую симметричную 
схему. Проявленнем экспрессни было также нс- 
пользование усложненных многоугольных кон- 
туров, лучевых построений, энергичная трак- 
товка приема усиления перспективного сокра 
іцення и обратной перспективы. 








3.3. Классицистическая реконструкция городов 
Витебской и Могилевской губерний 


Реконструкция Витебска является в Беларуси 
самым крупным градостройтельным мероприяти- 
ем эпохи классицизма по размерам территории, 


подвергшейся преобразованию или освоению. 
В 1772 г. в городе было 3083 жителя, в 1785 г. - 
уже 10501 [160, с. 41]. Поскольку Витебск со- 
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Рас. 98. Витебск. План 1821 г. (ОРРНБ) 
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(надо) чого: х.осві неп “ядз 66 эпа 
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Рыс. 100. Ватебск. Проектный план первой половины ХІХ з. (РГИА) 
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«умяца) з 8811 няводниесцэбэц 1хоёу -погоц “201 эва. 
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Рыс. 103. Полоцк. Проектный план первой половины ХІХ в. 
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Рыс. 104. Могилев. Проект перепланировки начала ХІХ н. (РГИА) 


стоял из нескольких ландшафтно обособленных 
посадов, каждый со свонм типом планировки, то 
и регулярная схема получила в каждом районе 
индивидуальную трактовку. Однако на разных 
территориях реализовано единство композицнон- 
но-планировочных приемов, обеспечивших свой- 
ственную классицизму целостность городской 
структуры. К ним относились: прямоугольная 


схема; прымыканне друг к другу по-разному ре- 
шенных систем взаимно перпендикулярных на- 
правлений; проектированне квадратной плошади 
в качестве злемента обіцественного центра старо- 
то расширяемого района; компоновка подводя- 
шых к плоцади улиц в виде диагонально орнен- 
тированных на се углы лучей и как ось сяммет- 
ран плошади. 
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Рис. 105. План Могилева середины ХІХ в. (ПСЗРИ): А. -- Нагори 


Б - Задубровенский посад, В 


лерриторня замка; / -- ратуша, 1679- 1686, 1692, 1773 гт. 









Шкловскиіі посад), 


Виленский посад, Г -- Покровский посад, Д - Тронцкий посад, Е - Луполоюо, Ж - 


церковь Ботояалення, 1633- 1636 гт., ХУШ в., 1850 г. 





З -- колокольня Богоявленского монастыря, 1657 - 1686, 1866 гг. 4 -- церковь Преображення Спаса, 1740-1748, 1756 
1762 гт.; 5 -- колокольня Спасо-Преображенского монастыря 1785 г.; 6 -- зданне присутстненных мест (поаже -- губери- 
ского правлення) 1778 г.; 7 - дом губернатора 1728 т.; 8 -- дом вице-губернатора и советинков 1770-х годов; 9 -- здание 





суда, прачебной упра 





13 - собор Мосіфа 1780- 198 т. 
монастыря бернардинцев; 16 -. церкі 








Во Вагорье веерный характер улиц был со- 
хранен фрагментарно, только в пределах ранее 
суцествовавиих укреплений. Прямоугольная па 
нировка его стальной обштрной территории 
складывалась нз трех частей, обусловленных то- 
пографией местности. Ближайшая к центральной 
зоне часть отличалась крупномасштабными вы- 
тянутыми кварталами и находилась на довольно 
узкой полосе между Двиной и Витьбой до крутой 
нзлучины последней. Вторая часть по контрасту 
с первой имела мелкие кварталы, хотя террито- 








т архива 1770-х годов; / - костел св. Ксаверня (1699; 
жостел св, Станислава (1738-1752, 1788 гг.) монастыря кармелитов; /2 





1725, 1848 гг.) коллегнума незунтов 17 
фарный костел св. Казныпра, 1604, 1810 гг.; 


М -- экзершнргауз, 1815- 1831, 1846 гт.; 15 -- костел св. Андрея (1687 г., ХУП в.) 
і, Покрова Богораднцы конца ХУІІ в.; 17 

, 1689-1672, 1798 гт., ХУП-- ХУП ва.; /8 -- церковь Св. Тройцы второй половины ХУП а. 19 -. церковь св. Петра 
1: Павла второй половины ХУП в.; Ж 


храмок 





Я ансамбль церкви св. Нико- 


перковь Успення 1670 г. 


риальные резервы расптрения селитьбы здесь 
были значителыю больше. Третья часть на севе- 
ро-восточной окранне за городским окопом, как 
и первая, характеризовалась крупными кварта- 
лами. На примыкання первой и второй частей 
размецалась обширная квадратная плоцадь - 
новый центр Вагорского посада. 

Первая и вторая части Вагорья -- пример пла- 
нировочной композиции, сочетаюцей, с одной сто- 
роны, принцип жесткого порядка, подчиняюцего 
себе ландшафт и суцествуюцую застройку, с дру 
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той -- принцип жявопиености, создания контра- 
стов и нюансов в их различных проявленнях 
Упорядочнваюцее начало несут протаженные ме- 
риднональные магистрали, трассированные по 
всей территории района на равном расстояния 
между собой, Формальное же обогаценне дости- 
тается сопоставленнем масштабов двух частей 
я размецением во второй части широтных улиц 
на разном удалении друг от друга с ритмом на- 
растання длины квартала к городской периферни. 
Эффект живопнсности. усиливается прокладкой 
некоторых мериднональных магнстралей не на 
всю длину посада, чем создаются большие нерас- 
ялененные кварталы, контрастируюцне с дроб- 
ной разбивкой территории (см. рис. 39, 100). 

В Задунавые сохранился однокоммуникаци- 
онный тип средневековой структуры, получивший 
регулярную интерпретацию, -- направление ста- 








аны, 
раднага 
пааранааавм 
занай рыдала а 


рой повторила новая прямолинейная улица, до- 
полненная короткими поперечными направления- 
ми. Прямоугольная планировка Заручавья обна- 
руживает те же, что и на Вагорье, живопненые 
свойства. В ряду нз пяти малых удлиненных 
кварталов вдоль протока Витьбы их шарины 
близки между собой, но одинаковы только в двух 
случаях. Мериднональный проспект трассирован 
не на всю длину района. Также прослеживается 
тенденцня двухчастной органнзацни посада. Как 
и во Вагорье, плоцадь проектирустся в части, 
более удаленной ат центральной зоны (см. рис. 39). 

Трехчастное построенне прнобрело Задвинье, 
своеобразное благодаря примыканню под неболь- 
шим углом трех прямоўгольных систем улиц. 
Эта планиметрическая компознция убеждает в про- 
фесснональном художественном мастерстве, при- 
суцем проектному решенню. Трехчастность обу- 





Рас. 106. Преобразованне центральной зоны Могилева. 
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слонилась очертаннем берега Двины и желаннем 
зодчего создать семантическую связь Задвинско- 
го посада со структурой левобережья. Средннная 
часть заречного района разместилась точно на- 
против сложнашейся на противоположном берегу 
системы ансамблей городского центра. Конфигу 
рация срединной части расширялась к реке, ком- 
позиционно охватывая их. Огранпчиваюцие эту 
часть на севере и юге улицы орнентировались на 
крайние ансамбли центра. На оси северной ули- 
цы находились одновременно группа двух Спас. 
ских церквей и храм Иоанна Богослова, а на 
умозрительном продолжении южной улицы - 
тринитарский костел и, немного в стороне, Вос- 
кресенская Заручавская церковь. 

Северная и южная части Задвинья сформи- 
рованы напротив тех территорий соответственно 
Вагорскога и Заручавекого посадов, где проек- 
тировались их новые обіцественные центры. Вы- 
ходяцей к Двине трехчастной структуре левобе- 
режья (Вагорье -- Верхний и Нижний замки 
Заручавые) соответствовала спроектированная 
в генеральном плане также трехсоставная органи- 
зацця Задвинья, что послужило решеннем, наце- 
ленным на осознанне внутренней целостности го- 
рода в процессе его восприятия. Срединная часть 
Задвинского посада включила старую готическую 
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Тасте бора «Моснлева 


“с ликнадацней части земляных укрёплений. 1808 г. (РГИА) 


прямоугольную схему, к которой с севера и юга 
добавлено по одному ряду кварталов. 

Живопнсность композиций Задвинья, как 
и другіх районов, имела разнообразные прояв- 
лення. В срединной и южной частях полоса вы- 
ходяших к Двине кварталов спроектирована зна- 
янтельной ширины, чем подчеркнута важность 
обрашценных к реке комплексов, тогда как осталь- 
ные кварталы по контрасту более узкие, Приме- 
чательно, что в северной части Задвинского по- 
сада применен тот же художественный прием, 
что и в расположенной напротив части Вагорыя 
ширина кварталов постепенно увеличивалась к. пе- 
риферии города, образуя ритмический ряд. 

На примере Витебска, как и других белору 
ских городов, прослеживается закономерность, 
обшая для европейского градостронтельства, в том. 
числе западных и центральных губерний Россні- 
ской империи. Ярко и вееобьемлюіце воплотился 
принцип постановки высотных доминант в завер- 
шении видовых перспектив вдоль оврагов, русел 
рек и ручыев, на замыканни улиц нерегулярных 
очертаний и заменивших их классицистических 
магистралей. 

Особенности реконструкции и развития 0б- 
шественного центра Витебска в период регуляр- 
ной перепланировки типичны для больших торо- 
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Могилевь губ. Днішрь во премя сплава 


Рис. 108. Могилев. Вад на ратушу и пойменную территорню Днепра с севера. Фото начала ХХ в. (БГАКФФД) 
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дов: использование обіцественных и капитальных 
жилых зданий как опорных элементов и свобод- 
ное преобразование зон усадебной деревянной 
застройки; отсутствие кардинального вядойзме- 
нення суцествуюцей структуры и се преемствен- 
ное разннтне; территориальное расширение систе- 
мы ансамблей; формирование новых центров го- 
родских районов в виде плоцадей или их групп; 
увеличение чиела функционально-комнозицнонных 
Узлов в их сочетания с линейными звеньями. Из 
нескольких посадов рост структуры центра про- 
мзошел в трех из них, выходяцих на пернфе- 
рию, -- Вагорском, Заручавском и Задвинском. 
Нанбольшее развитие ансамблей отмечалось в. За- 
двинье, где сформировано два новых простран- 
ственных узла, а во Вагорье и Заручавые - по 
одному, Сваданные плошади предназначались для 
«продажи разных сьестных припасов» (план Ви- 
тебска начала ХІХ в. - РГИА, ф. 1399, оп. 1, 
д. 260, л. 1), Класеициеттческая планиронка взам- 
мосвязанных. ансамблей в каждом мз районов была 
епецяфична. Реконструкцня не снивелировала раз- 
личия посадов, а усилила их. Это способетвова- 
ло сложенню иидивидуального образа архнтек- 
турно-ландшафтной среды того или иного района. 

Особенности структур посадских пентров, 
а своем единстве формируюцих обіцегородской 
центр, сводятся к следуюцему. 

Во Вагорье и, частично, Нижнем замке соз- 
дана линейная система четырех плошадей, раз 
меценных на протяженной ос -- Петербургской 
улице большой ширины, переходяіцей в смолен- 
скую дорогу и ставшей главной вместо Великой 
улицы, В средннной зоне центра обіцее простран- 
стю организовалн три плоцади - ратутная, 
новая торговая к северу от нее и культово- 
админнстративная возле коллегнума, создав ядро 
ебіцегородского центра. Другую оконечность плі 
шаровочной оси фикспровала самая крупная квад- 
ратная Смоленская плоцадь. Эта линейная снс- 
тема пересекалась короткими поперечными на- 
правленнями, которые завершались образовавшн- 
мися ёце до реконструкции открытыми к Двине 
малыми плошадями -- у базилнанского мона- 
стыря м Спасских церквей. Индивидуальные чер- 
ты высотной композиции Вагорского и Нижнего 
замков - группировка большинства вертикалей 
на трех обьеднненных плошадях ядра, закреп- 
ленне домннантамия малых плошадей у Двины, 
создание поперечной оси, завершенной по кон- 
цам храмами на берегах Данны и Витьбы. 

Цепочка ансамблей Вэгорья по принципу Т- 
абразного перёсечення примыкала к другому эле- 
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Рыс. 109. Могилев. Зданне губернского правления и дом. 
губернатора. Фото начала ХХ в. (БГАКФФД) 


менту городского центра -. Великой улице Ниж- 
него замка с ее прододженнем н Задунавье, Эта 
также линейная система отличалась разнохарак- 
терностыю функционально-композицнонных узлов, 
сложнвшихся до регулярной перепланировки: 
групой трех храмов, культово-администратнв- 
ной плошадыю у незунтского коллегнума, бездо- 
минантной администратинной плоцадыю и от- 
дельными церквами. 

Особенности классицистического центра За- 
ручавыя: компактно сгруппированные кварталы 
с уличанскими храмами; открытая к ландцафту, 
сформировавшаяся до реконструкции малая пло- 
шадь у женского базилианского монастыря, ана- 
логичная плоцади возле монастыря базнлнан во 
Вагорье; второй по размерам после Смоленского 
и также лишенный доминант квадратный Могіі- 
лепский рынок. 

В 1850-х годах центр Заручавыя видонзме- 
нился. Могилевский рынок соединен напрямую 
с ансамблем ратушной, торговой и администра- 
тивно-культовой плошадей за счет прокладки но- 
вой магистрали по территории кварталов, потре- 
бовавшей сооруження дамбы через овраг рукава 
Витьбы. Это мероприятие вызвано открытнем 
в 1850 т. движения через Витебск по построен- 
ному Петербургско-Киевскаму шоссе, а также 
в 1854 г. - Смоленскому шоссе [348, с. 28] 

В Задвинье наметившаяся в ХУШ в. кресто- 
лодобность структуры центра оформилась более 
отчетливо путем удлинения широтной оси, пере- 
ходяшцей в дорогу на Полоцк. Сушцествовавшие 
на этой оси композиционные узлы дополнены дву- 
мя торговыми плошадями. Так, система ансамб- 
лей Задвинья в плане может быть представлена 
как крест, в котором параллельная Двине ветвь 
зафнкспрована узлами на магистралях - хра- 
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застройка северо-западной стороны плопадн, 


Фото начала ХХ в. (БГАКФФД) 


мами и другими обіцественными зданнями, а по- 
перёчная ось, также пключаюцая цель простран- 
ственных акцентов, характерна тремя плоцадям! 
Середина креста подчеркнута функционально 
м художественно двумя рядом стояшими храма- 
ми, тогда как в остальных случаях наблюдалось 
единичное размеіценне доминант. 

Как упоминалось, спецнфичным приемом ре- 
конструкции служила особая компоновка абриса 
плоіцади и подводяших улиц. Очевидно, в каче- 
стве задачи художественной программы плани- 
ровіцика следует расценивать то, что в городе не 
было плошадей с одинаково решенным примы- 
каннем магистралей, а днагонально подходяіцне 
к углам пам сторонам плоцади трассы всюду 
ориентировались под разными наклонами к сто- 
роне, чем достигалась живописность планимет- 
рической компознции. Эффектной аснмметрией 
з планировочной художественной ткани генераль- 
ного плана обладала Полоцкая торговая плошадь, 
ято просматривается и ныне при натурном вос- 
приятин ее пространственного построения. Об»ь- 
еднняюцнм же приемом решения плошадей слу 




















жило непременное наличие прямолинейной магист- 
рали, пересекаюцей посередине противолежаіцие 
стороны квадратной плоцади. Индивидуальной 
для Витебска чертой регулярной перепланировки 
являлась также органнзацня открытых к Двине 
малых прямоўгольных удлиненных плоцадей, 
на которых у бровкн прибрежного склона раз- 
мецались домннанты, 

В отличне от Витебска реконструкця друго- 
то крупного губернского центра восточной Бела- 
руси - Могилева охватила преимуіцественно пе- 
риферийные посады со средневековой структурой 
плана. Город принадлежал к секторно-мысовому 
типу, и в процессе исторического развития полу- 
чнл три пояса оборонительных сооружений. На 
клиновидном плато над поймой Днепра, возле 
р. Дубровенки сложилась центральная часть по- 
селення. В эпоху готико-ренессансных регуляр- 
ных преобразований, вероятно в первой полови- 
не ХУП в., се планировочная сеть видонзмени- 
лась в четыре раднальные улицы, сходяіцнеся 
к небольшому замку и торговой плошади. С дру- 
той стороны они пересекли вторую линию укре- 
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Рыс, 11. Могилев. Комплекс построек духовной семннарми и резнденцня зрхнерея з первой половине ХІХ а. 


плён, ограничивавшую территорню так назы- 
васмого Старого города, и выстронлись в парал- 
лельные магистрали. Наличие правильной систе- 
мы улиц центра сняло необходимость ее реконст- 
рукцый в период классицизма. Кроме того, по 
данным фиксацнонного плана Могилева с при- 
легаюіциыи землями 1783 г. можно утвержлать, 
что рёгулярную планировку ХУП в. имела и по- 
лоса кварталов Задубровенского и Виленского 
посадов, прилегавшая к третвей линии укрепле- 
ний (РГАДА, ф. 1356, оп. 1, д. 2163). 

В результате класенцистнческой реконструк- 
ции всего города сложилась ситуация, когда гео- 
метрически ясную композицию уличной сети име- 
ли только Нагорный посад и предместье Лупо- 
лово с прямоугольной схемой. Регулярная пла- 
нировка остальных посадов следовала особеннос- 
тям рельефа, ранее сушествовавшей неправиль- 
ной структуры и не отличалась художественной 
упорядоченностыю. 








Нанболее важным градостронтельным дости- 
жённем последней четверти ХУПІ -- первой по- 
ловины ХІХ в. служило создание системы ансамб- 
лей обшественного центра. Его структуру, целе- 
направленно сформированную к середине столе- 
тня, можно представить в виде лучеобразной, или 
звездоподобной, схемы с преобладаюіцим разви- 
тмем комплексов в северо-восточном направленни. 
Как геометрическое ядро структуры трактовался 
участок замка на оконечности мыса и прилегаю- 
іций к нему ансамбль главной, административно- 
культовой плошади. Активнее, чем в других гу- 
бернских городах, проявилась функциднально- 
планировочная и композиционная роль основной 
магистрали (Шкловская улица, позже Днепров- 
ский проспект), причина чего заключалась не 
только в природных особенностях, но и в преем- 
ственном развитии классицизмом ранее заложен- 
ных урбаннстических основ, свойственных Но- 
вому времени. На эту ось, сформированную ка- 
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питальной застройкой, были «наннзаны» ансамб- 
ли главной и двух других плошадей, широко 
развернувшнеся в пространстве с интервалом 
350--500 м. Они стали ведушими функцнональ- 
ными узлами и акцентными звеньями компози- 
дни центра. Не исключено, что тройственность зле- 
мептов использована не случайно, а явилась во- 
плоценнем теологической числовой символики. 

Также от планировочного ядра иеходил вто- 
рой, дублируюцый раднус, значение которого 
подчеркивалось сосредоточением вдоль него ка- 
питальных культовых, гражданскях и репрезен- 
тативных жилых комплексов (Ветряная улица). 
Подчиненность по отношению к главной магнст- 
рали проявилась в отсутствий узловых обіцествен- 
ных форумов. Оба проспекта обьединялись ком- 
позицнонно важными поперечными улицами, ос- 
мовные из которых были проложены по трассам 
земляных укреплениі. 

Звездодбразность схемы центра подкреплялась 
менее выраженным восточным лучом, отходившим 
от замкового холма по низкой прибрежной тер- 
расе, Планировочная конструкцня этого луча, пере- 
секаюцего территорию усадебной застройки, от- 
личалась от вышерассмотренных коммуникацяй 
Нагорного посада. К замку тяготела просторная 
торгово-культовая плоцадь перед церковыю Покро- 
за Богородицы и бернардинским костелом, с. 
шая обіцественным центром Покровского посада. 
Двумя параллельными улицами она связыва 
с храмовым ансамблем Николаевской церкви. Тем 
самым ата линейно-узловая структура, продолжен- 
ная улицей на восток, делила посад пополам и трас- 
спровалась по касательной к нэлучине Днепра, 

Веер основных функционально-композин 
ных дучей дополнялся южным заречным направ- 
леннем. Оно фиксировалось Тронцкой церковыю 
и, далее, плоцадыю перед Петропавловским хра- 
мом, которая служила торгово-культовым цен- 
тром Луполовского предместья. Центрострем! 
тельное схожденне лучей с северо-востока, вос. 
тока и юго-востока замыкалось геометрическим 
ядром структуры и, кроме того, композицнонно 
останавливалось с западной стороны поперечно 
растанутым центром Задубровенского посада 
Этот центр представлял собой торговую плошадь 
на берегу Дубровенки у подножья прибрежных 
холмов. В районе плоцади размецался культо- 
вый комплекс Успенской церкви. Небольшой Ви- 
ленский посад не имел планировочно организо- 
ванного обіцественного центра. 

Плоцади решались сугубо индивидуально 
я, вместе с тем, обладали единой характерной 



































Рис: 112. Могилев. Церковь Преображення Спаса, 


«Фото 1930-х годов. 


чертой. Высотные доминанты, формировавине 
застройку, располагались в некотором удалении 
от периметра плошади, составляя второй план 
видовых картин при восприятии из внутреннего 
пространства форума. Главная плошадь -- бароч- 
но-классициетический ансамбль преобладаюіцего 
административного и культового назначения. 
Принципы регулярности и учет ранее сушестно- 
вавшей ситуации обусловилм многоугольную гео- 
метрически ясную, но асимметричную конфигу- 
рацню плоцади. Присутственные места, здания 
убернатора, вице-губернатора и советников, зем- 
ского суда, врачебной управы и архива и другие 
сооруження были примерно одной высоты и об- 
разовали единый, упорядоченный силуэт застой. 
кн. С ним контрастировала примыкаюцая к пло- 
шцади с северо-востока группа пяти доминант, каж- 
дая из которых отличалась своеобразным барочным 
обьемным н пластическим решеннем: ратуша, 
Богоявленский собор и Спасская церковь с ко- 
локольнями. Несмотря на удаленность от перимет- 
ра плошади Богоявленского и Спасского храмов, 
их архитектурные массы и деталировка хорошо 
обазревалнсь с форума. Меньше было компози- 
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Рыс. 113. Чериков. Проект перепла 





ских и фарного костелов, входивших в застройку 
соседней культовой плоцади. Асимметрня ком- 
позиции ансамбля, пространственно обраценно- 
го к замку, Днепру и низкой правобережной 
местности, корреспонднровалась с ее динамич- 
ной неравновесностыю, средоточнем вертикалей 
со стороны, противоположной зрительному рас- 
крытию. 

Вторая по градостроительному значению, пря- 
моугольная плоцадь на пересеченни Шкловской 
улицы и трассы ликвидированных валов и рвов 
фФормировалась незуйтским, фарным, кармелит- 
ским костелами и деревянной Воскресенской цер- 
ховыю (разабрана к середине ХІХ в.). В отличие 
ат главной контур этой плошади имел разрежен- 
ную фоновую застройку, а вторым планом вос- 
приятня служнам высотные сооружения. В ком- 
позиции в целом наблюдалась тенденция равно- 








пгровки 1728 г. (РГВИА) 


весня, образуемого пространственным четырех- 
тольником доминайт. 

Третые звено снстемы ансамблей в конце 
ХУШ в. - симметричная овальная плоцадь пе- 
ред классицястическим Иосифским собором. Пе- 
ресечение взанмно перпендикулярных планиро- 
вочных осей этого крестовокупольного храма до- 
лолнялось крестоподобным пересечением просі- 
ранственных осей плошади. Строго напротив глав- 
ного фасада собора разместилась мемориальная 
арка. В продольном же направленні ось плошади 
подчеркивалась трассой Шкловского проспекта, 
а также симметрично поставленными близкими. 
по архитектуре павильонами по концам изогну- 
тых оград со стороны храма и со стороны арки. 
Позже плоцадь расширилась за счет прираце- 
яня прямоўгольного пространства вдоль ампир- 
ного корпуса зкзерциргауза, в связи с чем воз- 
ник эффект «перетекания» пространста. Манеж 
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Рис, 114, Схемы планов Черикова (А), Братиславы (Б), Наумбурга (В): ў - продольные си плошадей удлиненной коп- 
фигурацнн; 2 -- обшественные пространства квадратной копфиягурация 


разместилея по диагонали от собора, протяжен- 
ным спокойным обьемом организовав художест- 
венную антитезу более высокой центричной мас- 
се храма, Как и на других плоцадях, в компо- 
зиции видонзмененного ансамбля наблюдалась 
тенденция смешения доминанты от срединной, 
визуально найболее активной зоны. 

Едннетву структуры города способствовала 
обіцность решения центров Покровского и Лупо- 
ловскога посадов -- на незначительном расстоя- 
ний от коротких сторон прямоўгольников пло- 
шадей располагались группы нэ двух-трех хра- 
мовых строеннй. Плошадь перед бернардинским 
костелом и Покровской церковыю сужалась к ним, 
ято было навестным приемом, зрительно удлн- 


няюшим плоцадь и возвеличиваюцнм обземы 
при восприятни с противоположной стороны 
Могилев эпохи классицизма свидетельствует: 
о распространенни прнемов иллюзорного нзме- 
нення масштаба пространств. Как и в случае пло- 
шади Покровекого посада, заужался двор семи- 
нарии при Спасском монастыре. Ее главный кор- 
пус с четырехколонным портиком размецалея на 
короткой стороне трапециевидного двора, являясь 
домннантой группы построек. С улицы Ветряной, 
(позже Большая Садовая) по длинному основа- 
зато трапеции во двор осушествлялся вход, отку- 
да вад на главный корпус фланкировался слева 
и справа протяженными зданнями. Реальная пер- 
спектнва усиливалась схожденнем боковых сто- 


Классицистическая реконструкция городов. 


183 





рон двора, в связи с чем последний казалея длин- 
нее, а основной корпус -- больше свойх действи- 
тельных размеров. В квартале, занимаемом Спас- 
ским монастырем, применен и обратный визуаль- 
ный эффект. Примыкаюций к семинарии двор 
перед резиденцией православного архиепископа 
таюже в основной части был трапециевядным, 
однако расширялся по направленню к дворцу. 
При попадании с Ветряной улицы на эту внут- 
риквартальную территорню дткрывалась обрат- 
ная перспектыва. Благодаря ей расстоянне до 
резиденции налюзорно уменыцалось, а сам дво- 
рец казалея выдвинутым к зрителю. Так, разме- 
іценные рядом паходы з семинарский и архие- 
рейский дворы создали игру пространственных 
впечатлений, организовали внутри квартала 
своего рода сценический театральный эффект, 
яллюзию разноўдаленных доминант, хотя рас- 
стоянне до них было одннаковым. 

Несмотря на естественные различня, нельзя 
ме отметить структурную близость между Моги- 
левом и Москвой, что свидетельствует 06 обцно- 
сти белорусской и русской градостронтельных 
культур. Как и в Москве, городе секторно-мы- 
сового типа, укрепленное ядро сформировалось 
з крутой надучине большой реки на се северном 
берегу при впадении малого притока. Террито- 
рия подола северного берега напоминает подол 
у Бороницкого холма, хотя последний ниже при- 
днепровского плато. Наподобне московского крем- 
ля, но с иной конструкцией укреплений Старый 
тород Могилева с замком на оконечности мыса 
имел конфигурацню почти равностороннего тре- 
угольника, приближаясь к кремлю также по 
длине сторон (около 500 м). С северо-востока от 
Старого города, за оборонительной стеной было 
создано удлиненное свободное «стратегическое» 
пространство со рвом, позже занятое бульваром 
и кварталом застройки, напоминаюцее по место- 
положенню и очертанням Красную плоцадь. Пе- 
речисленные черты иллюстрируют единство изна- 
чальных градостронтельных принципов, на ко- 
торое, возможно, определенное влияние оказало 
зхожденне Могилева в 1496-- 1538 гг. в Москов- 
ское княжество [22, с. 273]. 

В Могилевской губернии особый интерес пред- 
ставляют художественные подходы к реконст- 
рукции малых городов. Ее результаты явились су 
іцественным вкладом в развитие архитектуры края. 
Расемотрим градостронтельные структуры не- 
скольких наиболее примечательных поселений. 

Чериков относится к населенным местам 
с прямоўгольной схемой улиц и в целом прямо- 











Рыс. 115. Чериков. Обцественный центр в конце ХУП - 
начале ХІХ в. (реконструкцня актора). Анализ особенно- 
стей гралострэнтельней компознцни. Плошади: 4 -- гла 
ная, торгоэкультовая, Б - адмнннстратнано-культовая, 
В - для хлебных и мясных торговых рядов, соляного ма- 
тазита и гаўптвахты, Г. -- для пейхгауза и хлебного мага- 
зина, Д -- для продажи сена и дров: Ё - оснопчые магу 








стралн; І - тостиный двор, 2 - торговые ряды, 2 -- со- 
бор Покрова Богороднцы, 4 - перковь Св. Тронцы, 5 
хостел Покрова Богороднцы, 6 - синагога, 7 -- при- 





«тстненные места, ё - уеадное казначействе, 9 - дом 

тородничего, 10 - фангель. Лынии налюстраруют компо- 

зяционное рашновесне по треугольной схеме обіцестненных 
пространста (за), высотных доминант (-:-) 


угольным планом. По степени преемственности 
при реконструкцим ранее суцествовавшей пла- 
мировки этот город принадлежит к поселениям, 
где сохраннлся обіций характер структуры, на- 
правления нам непосредственно трассировка ос- 
новных улиц, место главной плошади. Нанболее 
трансформировалась конфигурацня плана, пре- 
образованная из клиновидной в ортогональную. 

В некусстве регулярного градостроения По- 
днепровыя последней четверти ХУІ -- первой по- 
ловины ХІХ в. композиция Черикова демонстри- 
руст, во-первых, творческое многообразне при 
фФормировании планировочных схем, благотвор- 
ность отхода от абцепринятых в географическом 
ареале абразцов, во-вторых, множественность ро- 
мантических исканий в канонических рамках гра- 
достронтельного языка классицизма, 

Если большинство городских планов было 
снмметричным относительно одной пли двух 
осей, то здесь художественное построенне отли- 
чалось экспрессивной асимметрией, продуман- 
ной в аспекте гармоничного, уравновешенного 
сдотношения открытых пространства плоцадей 
я массцвов кварталав застройки. Завершенность, 


184 Преобразование пространственной организацці городских поселенці.. 
























































Рис, 116. Чечерск. План конца ХУШ в. (реконструкцня автора). Метрологіческай и компознцнонный анализы: / -- ра- 

туша, ? -. дворец З. Г. Чернышева, З -- костел Св. Тронцы, 4 - церковь Рождества Богородицы, 2 -- церковь Преобра- 

жёния, 6 - церковь Вознесения, 7 -- торговые рады; І - видовые точки (Б. Е, Ж), ІІ - видовые точки и углы обозре- 
ния аз них дамінант (А, В. Г. Д, 3), ІП, ІУ - прямые и окружность, на которых размецены доминанты 
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а с другой стороны, живописность планиметри- 
ческой композиции достигались сочетаннем пяти 
разнохарактерных, неповторяюццихся плошадей 
при малой территории города, чрезвычайным мно- 
гообразнем размеров н пропорций прямоуголь- 
ных кварталов, нэмельчаюцихся в центральной 
зоне, а также редким для уездных и заштатных 
поселений включеннем водоема изогнутого аб- 
риса п композицию из ортогональных элемен- 
тов. Парадоксально, что в границах декоратив- 
ного вала и рва вокруг города из 23 застроен- 
ных кварталов было только два одинаковых. 

О ретроспектинном романтиэме пространст- 
венной организации Черикова говорит ассоцна- 
тианая связь с источниками занмствовання. Ими 
служили средневековые нерегулярные планиро- 
вочные структуры западно- й центральноевро- 
пейских городов, обнесенных поясом укрепленяй 
и нмеюших внутри него плотную застройку 
м нескольких рассредоточенных по территории 
плоцадей, образовавшихся в соответствии с мно- 
гими градаформируюцнми факторами. Наблю- 
дается сходство с Братиславой [108, рис. 144а], 
Паумбургом [66, т. І, с. 159], Вюрцбургом 
и Ротенбургом [650, рие. ІІ, 1У]. При этом при- 
мечательно сочетание квадратных и по-разному 
ориентированных удлиненных плоцадей. Преем- 
ственность очевидна не в типе градостронтель- 
ной формы, а з ее образном ошуцении, в путах 
достижения художественного результата. Осно- 
вой классицистических варнаций могло служить 
и регнональное наследие, 

Ассоцнативное подобне подтверждается прне- 
мом увеличения кварталов от центра к перифе- 
рии в продольном и поперечном направлениях. 
Эта типичная для средневековья особенность не 
свойственна ренессансным и барочным структу- 
рам региона. Использовано также примыканне 
углом двух прямоугольных плошадей, что харак- 
терно для иррегулярной и правильной готиче- 
ской планировки [66, т. 1, с. 148, 154, 171; 169, 
с. 78, 117]. Нацеленность романтического под- 
хода на освоение западных градостронтельных 
образцов усматривается п в формирования по до- 
кументу 1778 г. всех плошадей в виде замкнутых 
пространственных композиций. Лишь по проек 
начала ХІХ в. организована открытая к реке 
плошадь с цейхгаўзом и хлебным магазином. 

Принципы организации обіцественного центра 
подтверждают мастерство автора классицистиче- 
ской планировки. Для условий малого города 
структура центра сложна и содержательна в функ- 
циональном и эстетическом отношениях, а с дру 











гой стороны, характеризовалась четкой взанмо- 
связыю компонентов и ясностыю ориентацни. Оспо- 
ву ее составляли пять упоминавшихся плошадей 
разного назначення с индивидуальным архитек- 
турным решеннем, а воплошенне идей их свое- 
образня было едва ли не главной задачей зодчего. 
Города аналогичной величины, как и более круп- 
ные, имели главные в идейно-смысловом, утили- 
тарном и художественном аспектах плошадь и ули- 
цу. В Черикове наблюдается определенная двой- 
ственность: две плоцади, конкурируюцне по гра- 
достронтельной роли, и две коммуникации, наи- 
более важные по составу застройки и п качестве. 
связей, В. процессе визуального потребления это 
мллюзорно укрупняло город, возвеличивало его 
а сознанни жителей, 

Действительно, исторически: сложнашаяся куль- 
тово-торговая плоцадь, главная в старом «готи- 
ческом» поселения, претерпела незначительтые 
маменения при реконструкции и формировалась 
Покровским собором, старыми торговыми ряда- 
ми и огромным новым гостиным двором. Не ме- 
нее представительной была административная 
плоцадь ббльших размеров, запроектированная 
на свободной территории на удалении квартала 
ат исторической. Бе регулярная застройка отра- 
жала значимость нового дбіцёственно-политическо- 
то устройства, представляя важный этап в раз- 
витни города, На продольной оси плоцади, по 
се коротким сторонам симметрично размецались 
двухэтажные корпуса присутственных мест и уеад- 
ного казначейства (сохранились к настояіцему пре- 
мени). По бокам от здания казначейства находи- 
лись дом городничего и флмгель, а со двора вся 
группа была обнесена каменной оградой. Про- 
странственное решение плошади дополнялось дву- 
мя вертикалями - старой Тройцкой церковыю 
и костелом конца ХУШ -- начала ХІХ в., рас- 
положенными на некотором удалённи от длнн- 
ных сторон плошади. 

Равнозначны, как представляется по карто- 
графическим документам, были две основные ма- 
гистраля одинаковой длнны. Одна из них совпа- 
дала с главной осью докласснцистической струк- 
туры, примыкая к исторически сложившейся пло- 
шади на нее выходили Тронцкая церковь и сина- 
тога. Другая, Смоленская улица седнняла водоем. 
з западном углу города (сушествует и поныне) 
м новые плошади: административную; торговую 
с хлебными и мясными рядами, соляным магазн- 
ном и гаўптвахтой; торговую для продажи сена 
и дров, 

Художественная изопренность и неординар- 
ность планировочной композиции, возводяіцне ее 
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в ранг пронаведения градостронтельного нскус- 
ства, подтверждаются другими обстоятельствами. 
Оперируя стереотипами класеицизма, зодчий уде- 
лял повышенное внимание обогацению воспри- 
ятня городской среды при организация осевых 
перспектив, тшательно избегая улиц-коридоров. 
Вее магистрали имели боковое визуальное рас- 
крытие на плоцадь или другое незастроенное 
пространство. При перемецении по проспекту 
открытые пространства по обе стороны от него 
уравновешенно чередовались. В других случаях 
восприятие в движении оживлялось лишь одним 
таким пространством. Примыканне плошадей к ули- 
це одной на сторон так, что протяженная комму- 
иикацня проходнла по краю нескольких форумов, 
ассоциировалось, вместе с другими особенностя- 
ми, со средневековыми структурам, 

Ритм по принципу поэтапного нарашивания 
архитектурной выразительности образовала сис- 
тема свободных пространств вдоль Смоленской 
улицы, Выезд в город фиксировался квадратной 
плошадыю на оси магистрали. По мере следавання 
с правой стороны открывалась торговая плошадь 
несколько больших размеров м с усложненным 
составом застройки. Тема обіцественного форума 
получала дальнейшее развитие слева от плани- 
ровочной оси, где в процессе движения раскрыва. 
лось крупномасштабное пространство, фланки- 
руемое культовыми вертикалями и представитель- 
ными административными зданнями. При после- 
дуюіцем перемеіцении справа открывался прямо- 
угольный участок с прудом, соединенный углом 
с административной плошадыю. Далее движение 
по оси не предусматривалось в связи с отсуте 
внем примыкания здесь межселенных дорог. Так, 
плоцадь вместе с регулярным ландшафтным про- 
странством служила конечным пунктом, завер- 
шаюіцнм звеном в системе последовательно вос- 
приннмаюццихся комплексов. 

В композицни города заложена идея равнове- 
сня свободных от застройки, регулярно органн- 











Рас. 117. Панорама Чечерска п первой 


зованных обіцественных пространств. Эта живо- 
писная уравновешенность, легко читаемая в плане 
и постепенно осознаваемая в процессе ориента- 
ции в городской среде, осуцесталялась по тре- 
угольной схеме. Историческая культово-торговая, 
административная плошади и рынок с хлебными 
и мясными рядами образовали треугольннк, ко- 
торый охватывался более крупной, также тре- 
угольной схемой композиционно равновесных 
пространств: плоцадыю на месте древнего замка, 
прудом, дровяной и сенной плоцадыю. Градо- 
стронтельные элементы иной природы - хри- 
стианские храмы подчинялись тому же принципу, 
органязуя намменьший внутренний треўгольник 
(сннагога, будучи обіцественно значнмым здани- 
ем, не являлась высотным акцентом в. простран- 
стве города). Эти формальные качества характе- 
ризуют пластическую идею планировочного реше- 
ния и художественный вкус зодчего, отдававшего, 
предпочтение свойственным русской архитектуре 
уравновешенным асимметричным построениям. 
В теологическом отношении созданную компози- 
пяю можно расценивать как сакрализацию го- 
родской структуры примененнем свяцённого чнс- 
а три, связанного с образом Св. Тройцы. Свойм. 
расположеннем элементы формировали умозри- 
тельные треугольные конструкцим, а количество 
таких фигур также равнялось трем. 

В отличие от средневекового ренессансное на- 
правленне романтизма представлено в Чечерске. 
В ранее выполненных инсследованнях города отме- 
чена только обшая идея градостронтельной струк” 
туры и некоторые особенности архитектурного. 
облика важнейших сооружений. Приведенные ре- 
конструкции планнровки Чечерска характернзу- 
ются условностыю и отсутствием детализация [144, 
490]. Учитывая ценность пространственного по- 
строення города как целостного проявлення эс- 
тетики классицизма, автором впервые разработа- 
на графически точная реконструкцня планировки 
Чечерска на конец ХУШ в., выявлены ее метро- 
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половне ХІХ в. (рекопструкцня). 


логические и формальные особенности, заложен- 
ные в генеральный план принципы организация 
зидовых картин, 

Основой реканструкции служили: письменные: 
источники; схематичный план Чечерска 1915 г. 
«НИАБ, ф. 3030, оп, 1, д. 20, л. 1, «План местеч- 
ка Чечерска Рогачевского уезда Могилевской гу. 
берния, Аннопольского и Захарпальского фольвар- 
кор, урочица Тростянец, именне гр. Безобразовой, 
1915 г.»); современная геодезнческая сьемка тер- 
ряторим (М. 1:5000, 1:2000, 1:1000, 1:500); нето- 
рико-архитектурный опорный план города и ма- 
термалы фотофинксацим [178]; планы утраченных 
м сохранившихся построек; планы других малых, 
городов Могилевской губернии конца ХУШ 
начала ХІХ в., учтенные в качестве аналогов 
Формообразования, 

Первоосновой Чечерска был детинец Х в. на 
оконечности клинообразного надпойменного пла- 
то, на холме, поблизости от слияния рек Чечеры 
и Сожа. Окольный город в ХІ в. занимал около 
2 га. В последуюцие столетия замок на месте 
детиица (0,5 га), возвышавшийся над поймой на 
14 м, со стороны приступа был окружен рвом 
шариной 20-25 м, через который перебрасывалея 
мост к надвратной башне, Укреплення замка вклю- 
чали земляной вал с деревянной стеной и семь 
башен. 

С 1510 г. Чечерск -- центр староства с правом 
самоуправления, В ХУІ - ХУШ вв. примыкавшая 
к замку застроенная территорня была обнесена 
стеной с Великой и Подольной брамами. Воз- 
можно, учитывая клиновидные очертания плато, 
планировочная сеть имела веерно-дуговой харак- 
тер. В инвентаре 1726 г. приведёно типичное 
описание улиц средневековой структуры. 

1. Улица от Замковой брамы (т. е. проезжей 
башни замка. -- Ю. Ч.) до Великой брамы; здесь 
находился костел Св. Тройцы, 11 домов христи- 
анских, 5 еврейских, 2 дома свяшценника Нико- 
лаепской церкви, корчма ... на рынке й З лак. 





2. Улица от церкви св. Спаса до острога с 16 
домами хрнстнанскими и одним - свяшенника 
Спасской церкви. 

З. Улица от Подольной брамы с 26 домами 
христнанскими и двумя -- свяценников Пречнс- 
тенской церкви 

4. Улица от Пречистенской церкви до еврей- 
ской школы с Э христианскими домами и земель- 
ным участком еврейской школы. 

5. Улица от Никольской до Воскресенской 
церкви с 11 христманскими домами, двумя участ- 
ками свяшенников этих церквей и одним свобод- 
ным участком. 

6; Улица около острога с 25 домами христнан, 

7. Улица «Новые плацы» за острогом; здесь 
маходилось 10 домов христнанских ... [437, с. 153]. 

В 1774 г. город (с 1777 г. -- местечко) пожа- 
лован Екатериной П первому наместнику края, 
тенерал-губернатору графу З. Г. Чернышеву, что 
послужило причнной развития градостронтель- 
ной деятельности. Чечерск был коренным обра- 
зом перепланирован с формированнем прямо- 
угольной системы улиц, строительством дворца 
графа на месте замка (1787 г.), ратуши на глав- 
ной плошади (1780 г.), церквей Рождества Богоро- 
дицы (1787 г.), Спасо-Преображенской (1779 г.) 
и Вознесення Господня (1783 г.), нового костела 
Св. Тронцы на месте старого (1784 г.). 

К настояцёму времени классицистическая пла- 
няровка Чечерска сохранилась плохо. На отдель- 
ных участках утрачена квартальная структура, 
некоторые улицы расширены, линии застройки 
суцественно нзменились. Территория быншей тор- 
товой плоцади на три четверти застроена, осталь- 
ная часть используется как центральная город- 
ская плошадь. Из сооружений периода классицна- 
ма сохранились только ратуша и Преображенская 
церковь. 

Спецнфика класснцистической структуры обуе- 
ловялась кляновядной формой плато, мыс кото- 
рого фиксировался замковым холмом, а кромкі 
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ч 
Рыс, 118. Чаўсы. Проектный план начала ХІХ 8. (по доку 
менту РГИА); А - главная плоцадь, Б - неторически 





сложинашаяся торгово-культовая плошадь, В - хлебный 
ж мясной рынок, Г. - соляной рынок, Д - плошадь при 
вываде п город; / - ратуша, 2 - монастырь карме 

З -- гостиный двор, 4 - православные церкви 





с почти правильными очертаннями сходились под 
углом 90“. Основная часть города, представляв- 
шая собой прямоугольник со скошенными углами 
размером З332х274 саж., расчленялась в мери- 
днональном направленни пятыю улицами и в ши- 
ротном -- шестыю. Посередине, на месте четы- 
рех кварталов создана плоцадь огромных для 
малого поселения размеров - 142х138 саж. 
(802,5х294 м, 1 русская сажень з 2,13 м). Центр 
ее заннмала ратуша с центричным ступенчатым 
обьемом и одннаковыми фасадами. Докумен- 
тально не установлено, выполняло ли это зданне 
функцию, для которой первоначально предна- 
значалось. В. 1863 г. в нем находилась сельская 
школа [178, с. 16, 67], в 1884 г. -- аптека [119, 
кн. 2, с. 124]. 





По периметру плоцади симметрично стояли 
Г.образные корпуса тортовых рядов, включае- 
шце 76 лавок [85, с. 60]. Величина плошцади 
свидетедьствовала о претенциозности и больших 
матернальных возможностах владельца имения, 
професснонализме зодчего, предприняншего по- 
дытку организовать обьемами столь обширное 
архитектурное пространство. Форум превосхо- 
дна в размерах периметра даже такие уникаль- 
ные ансамбли, как Театральная плоцадь п Мо- 
скве (265х177 м), плошади св. Петра в Риме 
и Сагласня в Париже [66, т. 1, с. 462]. 
Градоформируюцее значение принадлежало 
двум планировочным осям, фиксируемым улицами 
и образуюіцнм крест с ратушей посредине, На се- 
верной оконечности главной, мериднональной оси, 
на месте детинца размешалея дворец З. Г. Черны- 
шева. Эта ось фланкировалась двумя парами куль- 
товых домннант, имевших компознцию в виде ро- 
тонды с куполом и притвором. При выеаде в город 
с'юга два храма были сиыметрично удалены от оси 
на расстоянне квартала и находиянсь на малых 
квадратных плошадях. Интервал между другими 
двумя доминантами на квадратной плошади вбли- 
зи дворца был значительно уменышен так, что они 
создали перед ним свособразные пропилен, 
Метрологический анализ планировки позно- 
ил установить, что вее улицы спроектированы 
шириной 10 саж., равной протяженности фасада 
главного городского здания - ратуши. Кварта- 
лы также имели одинаковую ширину - 54 саж, 
а длина их в направленни с юга на север вары 
ровалась: 56, 54, 56, 56 и 42 саж. Так, снетема 
прямоугольных ячеек была лишена свойственно- 
то некоторым городам однообразия, а уменьше- 
ние длины квартала до 42 саж. при приближе- 
нии к дворцу и пропилеям в виде двух храмов 
представляется компознцнонно оправданным. Рас- 
стаянне между этими доминантами также состав- 
ляло 42 саж. Мастерское придание живопиеных 
качеста планировочной композицим, основанной 
на ортогональных формах, выразилось и з при- 
мененни прнема «живого» квадрата главной пло- 
шади, имеюцей близкие между собой размеры 
сторон с отношением 1:1,029. Такой прием з раз- 
ных проявленнях нзвестен в градостронтельном 
искусстве. Например, отношенне длины и шири- 
ны рыночной плошадн средневекового Львова 
приближалось к 2: 5 [330, с. 137]. 
Протяженность фасада ратуши трактовалась 
как планировочный модуль, заложенный в ши- 
рыну улиц и длнну стороны трех одинаковых 
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Рыс. 119. Часы. Проект перепланировки начала ХІХ в. (РГИА) 


квадратных культовых плошадей, равную утро- 
енному модулю, Оригинальным приемом служил 
ловорот сторон плошадей перед Преображенской 
и Вознесенской церквами на 459. Также под 45 
скошены два угла городского плана. Очевидно, 
в видении автора планнровочного решения это 
логично обусловилось схожденнем кромок над- 
пойменной террасы под прямым углом. Художе- 
ственная обоснованность и взанмосвязь злемен- 
тов пространственной композиция проявилась 
м з орнентации на дворец коротких улиц на ука- 
занных углах городского плана. 

Модулю равнялась длина Преображенского 
я Вознесенского храмов, фасадные проекция ко- 
тарых точно виисывались в штрину подводяших 
к плошадям мериднональных улиц. Расстояние 








з одни модуль было между северной пернферий- 
ной улицей и продольными осями Рождестненской 
леркви и Тронцкого костела, Принципы модуль- 
ности и обіцности размеров отдельных компонен- 
тов планировки дополнялись кратностыю 2 са- 
женям всех достоверно мавестных размеров чле- 
нення территории. Этому соответствовали и раз- 
меры в плане основных сооружений. Ширины 
всех храмов составляли 8 саж. Такой же иитер- 
вал был между главным фасадом и поперечной 
дсью ратонды "Тронцкого костела и Рождествен- 
ской церкан. 

В конце ХУПІ в. городская структура вклю- 
чала элементы природного ландшафта. Регуляр- 
ные липовые аллей, устроенные по периметру 
плошади и вдоль улиц [119, кн. 2, с. 124], уси- 
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Чертеки первой паловнны ХІХ а. 
(РГИА) 


ливали прямолинейность видовых перспектив, 
подчеркивали организуюцее планировочное на- 
чало. По контрасту с ними со стороны нанболее 
живописного склона к р. Чечере по инициативе 
З. Г. Чернышева посажен парк пейзажного типа, 
примкнувший к городу с северо-востока. 
Размеценне Чечерска на высоком плато, рав- 
иннная местность, малые размеры местечка, одно- 
этажная массовая застройка обусловяли эффрект- 
ную роль высотных архитектурных доминант. 
Их размецение в плане поселения подчннялось 
лаконичной ндее: Преображенский и Тронцкий 
храмы с запада от главной планяровочной оси 
и церкви Вознесенская и Рождества Богороднцы 
с востока определяли умозрительные прямые, 
ориентированные на резнденцию графа. Дворец 
фиксировал вершину угла, на сторонах которого 
лежали культовые сооруження, а на бнесектрисе -- 
ратуша. Кроме того, храмы находились на ок- 
ружности, центром которой служила середина 
главного фасада здания магистрата, обраценного 
на юг, в сторону основного подьезда от Гомеля 
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Рыс. 121. Идеалнзированная схема развития обіцестненного. 
шентра Чаус в конце ХУШ - первой половине ХІХ з 
4 -- администратнвный центр (ратуша) з ХУП - ХУП н. 
2 - администратнаный пентр (ратуша) в конце ХУШ- 
ХІХ в. 3 - культавые православные центры (приходские. 
деркня); 4 - культовый католический центр (кармелитский: 
монастырь); 5 - муданстский культово-учебный центр (си- 
нагога); 6 - территорня плопади ХУП- ХУІ па. адми- 
мистративного, торговаго и культового назначення; 7 - 
терраторни плошадей конца ХУШ -ХІХ з. пренмупест- 
венно торговой функции; 8 - основные магнстралні 9 - 
семантнческие м пространственные связи. 














Ратуша в стиле класснцизма носила черты 
ложной готики и имела пять деревянных башен -- 
четыре малых по углам и высокую центральную 
на кубодбразном обьеме второго яруса здания. 
Высказывается предположенне, что проект ра- 
туши мог принадлежать другу семый Черныше- 
вых В. И. Баженову, в пользу чего отмечастся 
сходство компознцнонной схемы здания с перво- 
начальным проектом церкви в селе Быково, ко- 
торый выполнен известным зодчим [144, с. 9]. 

В основу композиции четырех чечерских хра- 
мов положена манументальная ротонда, перекры- 
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Рнс. 122. Рогачев. Проектный план ко 
тая большим куполом, который в Рождествен- 
ской церкви и Тронцком костеле венчался ма- 
лым куполом на барабане. В этих же храмах 
притвор был украшен четырехколонным порти- 
ком и двумя башнями, завершенными неболь- 
шими куполами в костеле и высокныи штылями 
в церкви. Очевядно, дворец имел силуэт, родст- 
венцый рассмотренным формам. Ансамблевость 
силуэта всего города основывалась на моіцне 
купольной теме, сочетаюцейся с композициоі 
ной доминантой -- трапецневидным шатром ра- 
туши, Эта главная формальная система допо, 
нялась многоэлементной подсистемой меньшего 
масштаба -- башнями храмов с завершеннями 
куполами и шпилями, малыми куполами на бар: 
банах над основными куполами храмов, малыми 
башнями ратуши, также увенчанными шпилями. 
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Город в целом трактован как парадная, ре- 
презентативная композиция, раскрываюіцая свой 
свойства в процессе движения к дворцу. Гнпоте- 
за о решении градостронтельными средствами 
экспозицнонных, зрелніцных задач, специальном 
построенни продуманно чередуюцихся видовых 
картин, предназначенных для торжественных 
процёссий, корреспондируется с фактами посе. 
іцения Чечерска членами царской семьн, вовле- 
чения этого поселения в сферу светской жнзнн. 

В 1802 г., очевидно в результате перестройки, 
дворца 1787 г., сооружена огромная резнденция 
трафини А. Р. Чернышевой, крестной матери 
императора Александра І. Вазнесенский храм слу- 
жил ее домовой церковыю. Как и ратуша, дворец 
был выполнен в формах псевдоготики и имел 
полукруглую конфигурацию плана [85; 119, кн. 2, 
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Рыс. 123. Рогачек. Обшестненный центр конца ХУП -- ні 

Б - торговая плоцадь, В -- культовая плоцадь; / 

З - гоетнный двор, 4 -- присутственные места, 5 - церко 
мастырь бернараннцее с костелом са. Антоння, 8. 








с. 128, 124; 439, с. 573]. Здание окружалось 
рвом, наполненным водой из Чечеры. Через него 
с южной стороны был перекинут подьемный мост 
на цепях [85]. Вблизм замковой горы, на реке 
находились запруды, где разводилась рыба. 

В 1781 г. местечко посетил великий князь 
Павел Петрович с супругой. Во время Высочай- 
шего путешествия 1787 г. императрица Екатери- 
на ІП нзволила гостить во дворце, как и все по- 
селение, тогда уже принадлежавшем штатс-даме, 
графине А. Р. Чернышевой. Государыня присут- 
ствовала также при освяіцении церкви Рождест- 
ва Богородицы, 1850 год отмечен приездом Ни- 
колая І с наследником Александром Николаені 
чем, а 1857 г. -- Александра ІІ с супругой [34, 
с. 215, 216; 439, с. 573]. На башне ратуши был 
устроён специальный дозор для оповецения 
9 прнезде гостей [85 с. 60]. 

Анализ особенностей восприятия позволяет 
заключить, что автором проекта были задуманы 
эффектные, монументальные по образу видовые 
картины, Свойственные эстетике классицизма ме- 
тоды их создания -- наличие главного направ- 
лення восприятия по оси симметрни градострон- 
тельного обьекта, анфинладность пространств, фор- 
мирование системы узловых, нанболее впечат- 
ляюших зрительных точек -- в данной ситуация 
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(веконструкцня автора): А - главная плопадь, 
бывалій дворец королевы Боны, 
6 - церковь св. Козьчы п Демьяна, 7 - мо- 


пейхгауз, 10 -. провнантекий магазни 
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способствовали орнгинальному художественному 
результату. Он заключался в возможности еди- 
новременного обозрення достаточно крупным пла- 
ном с небольшого расстояния псех обьемных до- 
минант города, спроецнрованных как взанмосвя- 
занные звенья в компактную видовую картину, 
налюстрируюцую при этом единство и многооб- 
разие, ансамблевость архитектурных форм. 
Подыегзд к местечку с юга-запада осушцеств- 
лялся по прямолинейной трасе, которая при пе- 
ресеченни городской черты, закрепленной декора- 
тивным валом и рвом, круто меняла направление, 
получая ориентацию на зданне магистрата. Эта 
точка налома (А), находяцаяся также на попе- 
речной периферийной улице, служинла начальным 
узловым пунктом органнзованного восприятия. 
Во-первых, перед зрителем неожнданно воз- 
никала перспектива проспекта, завершенная сту- 
пенчатым обьемом ратуши (высота здания - 
30 м, или 14 саж.). Во-аторых, в связи со значи- 
тельной высотой храмов в 25-27 м и низким 
торнзонтом рядовой однозтажной застройки, не пре- 
вышаюцей 5-6 м, нз указанной точки в про- 
странственных интервалах между жнилыми дома- 
ми и поверх крыш открывалась симметричная 
панорама архитектурных доминант. Ее фланги 
фиксировали нанболее прибляженные к зрителю 
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Рыс. 125. Бабі 





Преображенский и Вознесенский храмы, Цен- 
тральное место в панораме закономерно занима- 
ло главное городское своружение -- магистрат, 
а по обе стороны, композицнонно тяготея к не- 
му, возвышались Троицкий костел и Рождест- 
венская церковь. Вместе с ратушей они форми- 
ровали сложную, многообразную по сочетанню 
лаконичных форм и близкую к симметричной 
силуэтную группу. Анализ горнзонтальных уг- 
лов зрения на плане показывает, что фланкі 
руюцие доминанты включались в видовую кар- 
тмну нэ данной точки, находясь под относнтель- 
но небольшнм углом в 90”, а остальные вы- 
сотные обьемы зрительно не накладывались друг. 
на друга. Эффект восприятия усиливался благо- 
даря южной ориентацяй всей панорамы. 

При движении по главной магистрали к ра- 
туше и далее к дворцу узловой точкой (Б) яв- 
лялся перекресток с поперечной улицей, обьеди- 














ч. Проектный план конца ХУІ п. (РГАДА) 


няюцей Преображенскую и Вознесенскую церк- 
ви. Из этой точки одновременно з трех направ- 
лениях обозревались уличные перспективы, за- 
вершенные вертикальными акцентами. "Третья 
ювая точка (В) отмечала выход в пространст- 
во рыночной плошади, в связи с чем постоянно 
видинмая в рамках застроенных сторон централь- 
ного проспекта ратуша неожиданно открывалась 
как островной обьем среди огромного простран- 
ства форума. 

“Следует отметить, что позже, во второй по- 
ловине ХІХ в. начался стихийный процесс час- 
тичной застройки группами лавок территории 
плоцади. Это, с одной стороны, свидстельство- 
вало о гипертрофированных размерах главного 
форума, несоответствии «идеальной» классици- 
стической планировки реальным условиям жиз- 
ни местечка, а с другой - о характерных для 
указанного времени во всех регнонах чертах упад- 
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Рис. 126. Кламовичн. Проектный план 1798 г. (РГВИА) 


ка градостронтельной культуры, тенденции хао- 
тичности частной застройки 

Примечательно, что в конце ХУШ в. треты 
узловая точка фиксировала также положение, 
когда обьемы ратуши и стояших на дальнем пла- 
не Тройцкого и Рождественского храмов начи- 
мают восприниматься слитно, проецируясь в еди. 
ный массив. Точно посередине между ней и глав- 
ным фасадом ратуши находилась такая видовая 
точка (Г), нз которой обьем здания магистрата 
начннал полностью визуально перекрывать ука- 
занные храмы. С другой стороны ратуши анало- 
гичная видовая точка (Д), из которой в случае 
движения в абратном направленни ее обьем начи- 
нал зрительно заслонять Преображенскую и Воз- 
несенскую церкви, находнлась от здания магист- 
рата на удаленыи в один модуль. Кроме того, 
точка Г размецалась от планировочного центра 
ратуши на расстоянии, равном ее удвоенной вы 
соте. Соответственно вертикальный угол, под ко- 
торым сооруженне обозревалось нз этой точки, 
являлся нанлучшим для восприятия и составлял 
27. Оптимальность такого угла, предельного 





для еднновременнаго обозрення обыема целиком 
и допускаюіцего хорошую различимость деталей, 
отмечена многими исследованиями [30, с. 70; 64, 
с. 51; 268, с. 99; 436, с. 32, 44]. 

Движенне по главному проспекту к дворцу, 
сопровождавіееся серией впечатлений от градо- 
стронтельных форм, было лишено ортодоксаль- 
ного «корндорного» характера, сквозного прохож- 
дення всей городской структуры. Зритель ненз- 
бежно огибал ратушу; тем самым придавалось 
разнообразне условиям восприятия архитектур- 
ной среды в процессе движения по протяженной 
планировочной оси. 

Шёстая узловая точка (Е) фиксировала не- 
ожиданное появленне в завершении перспективы 
улицы дворца как нового ориентира движения, 
Седычым этапным пунктом был выход а про- 
странство культовой плошцади с визуальным рас- 
крытнем церкви Рождества Ботгороднцы и косте- 
ла Св. Тронцы. При зтом из указанной точки 
СОЖ) храмы обозревались с угла, в наиболее 
эффектном для понимання форм сооружения 
ракурсе. 


Преобразование пространственной арганизации городских поселений. 














Рис. 127. Копысь. Проектный план 


Рассматривая восприятие в обратном направ- 
лении, с севера на юг, следует отметить лучшую 
видовую точку в городе (3) на плошадке перед 
главным фасадом дворца, откуда открывалась вы- 
даюшаяся в художественном отношении панорама 
архитектурных доминант. Ее особенность, в от- 
личие от видовой картины из точки А - мень- 
ший горизонтальный угол обозрения крайних 
обьектов (52), что определяло кампактную груп- 
пировку архитектурных масс и более целостное 
их восприятне. Зрительно обьемы не наклады 
вались друг на друга и образовывали компози- 
цию: по краям панорамы, размеценные относи- 
тельно близко к зрителю под вертикальным уг- 
лом 10" - Тройцкий и Рождественский храмы, 
в центре -- ратуша, а по обе стороны, заполняя 
пространство между ней и названными храма- 
ми, - Преображенская и Вознесенская церкви. 
По другую сторону дворца, с высоты Замковой 

















горы открывался великолепный вид на тянуцую- 
ся до горнзонта пойменную равинну, пейзаж ко- 
торой оживлялся нзвилистыми руслами рек Че- 
ячеры и Сожа, протекавиих на разном удалении 
от города. 

Структура Чечерска обнаруживает преемст- 
венность обіцих принципов построения поселе- 
ний эпохи Возрождення, романтнэм творческого 
метода автора-планировіцяка, знанне нм запад- 
ноевропейских ренессансных градостронтель- 
ных приемов и сложившихся в крае местных 
традиций, преломленне последних в русле тен- 
денций историзма при созданим композицим 
Чечерска. Сравненне с Несвижем помимо таких 
очевидных особенностей, как обіцность масшта- 
ба н близкий к квадрату план города, прямо- 
угольная планировочная сеть и периферийное 
положение дворца, обнаруживаст единство сле- 
дуюцих качеста: 
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Рис, 131. Быхов. План середины ХІХ п. (реконструкцня автора). Анализ особенностей компознция: / - бынший 
іравосланная церко 
синагога, 6 -- торговые ряды, 7 - гаўптвахта, 8 
А - раднальные 
планировочные акценты городской среды, Б -. умозрутельные направления 


“Сапегов, 2 -- монастырь августинцев, 2 - 
ховь Св. Тронцы (7) конца ХУШ н., 5 


Тронцы середины ХІХ в., 9 - городнце Х-ХІІ н 








ок 
“ы ХІХ м., 4 - правосланная це 
правосланная церковь С. 
шы, орнентированные на. пространстаенно- 
а, иепользованые при пострасняи конпо- 
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знции городского плана, В -- гипотетическя суцествовагая трасса 


наличие в срединной части городской терри- 
тории квадратной плоцади, в своем центре ак- 
центированной ратушей островного положения; 

композиционная схема торговых рядов, раз- 
ных по масштабу и структуре, но сходных по 
хонфигурации в виде смыкаюцихся под прямым 
углом протяженных корпусов, группируюіцихся 
вокруг ратушы; 

принцип размецення высотных доминант. 
четыре храма по углам четырехугольника и цен- 
трично стояцее здание магистрата на пересече- 
нии его условных днагоналей; 

трактовка середины фасада ратуши как узло- 
вой точки, определяюццей геометрический поря- 
док пространственнаго построения города. 

Как и Чечерск, к поселениям с симметричной 
восьми- или шестиугольной конфигурацней пла- 
на н прямоўгольной системой магистралей отно- 
сятся Чаусы. Проектные планы этого города со- 
ставлены в 1778 г. (РГВИА, ф. 846, оп. 16, 
д. 21564, л. 8), 1783 г. (РГАДА, Ф. 1356, оп. 1, 
ед. хр. 2183), 1784 г. (РГИА, ф. 1350, оп. 312, 


д. 16), 1798 г. (РГВИА, ф. 846, оп. 16, д. 21528, 
ч. 5, л. 63), начале ХІХ в. (РГИА, ф. 1293, оп. 
167, д. 30). С точки зрения преемственности не- 
регулярной планировки при реконструкцни кон- 
да ХУП в. город принадлежит к населенным 
местам, атличавшимся коренной трансформацней 
уличной сети, значительным расппгрением сели- 
тебной территории и развитнем обіцественного 
центра. 

В градостронтельстве края эпохи класснциа- 
ма, сравнительно с многочисленными проектами 
малых городов Витебской, Могилевской и Мин- 
ской губерний, композиция Чаус занимаст осо- 
бае место благодаря зстегизированной комбина- 
ции планиметрических элементов. Основу худо- 
жественного построення составляла лаконичная 
восьмнугольная форма, внутри которой разме- 
шалась симметричная структура плошадей, со- 
вершенно различных по планировке. Главная 
квадратная плоцадь в центре тремя и двумя ма- 
гистралями крестообразно связывалась с четырь- 
мя плошадями по сторонам от нее. Одна, восточ- 
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Рэс. 132. Орша. Проект перепланпровки 1778 г. (РГВИА) 


мая, плоцадь была исторически сложившейся, 
созданной путем кардинального преобразования 
главного ансамбля средневекового города, а 0с- 
тальцые сформировались на свободной местно- 
сти. Крестовидная форма подчеркивалась 
кими прямоўгольными кварталами на участках 
между плошадями по сравнению с крупными 
квадратнымі на остальной территории. 

Типичный принцип функциональной диффе- 
ренциации плошадей проявился в приданни глав- 
ному форуму с новой ратушей (между 1778 
и 1783 гг.) исключительно административного 
и жилого назначення. Вся культовая и нанболее 
агтрактивная торговая функция сохраннлнсь на 
исторической плоцади. Два других рынка раз- 
делялись на хлебный и мясной к северу от глав- 
ного ансамбля и соляной - к югу. Малая пло- 
шцадь в западной части города, очевидно, обу. 
словилась транспортными и художественными 














соображеннями как расширенне возле город- 
ских ворот улицы, переходившей в дорогу на 
Могилев. 

Сравненне композиций планов приднепров- 
ских городов Чаус и Чечерска обнаруживает 
обіцность художественных приемов построения 
градостронтельных форм, что свидетельствует 
9 вероятности выполнения проектов одним мас- 
тером. В обонх случаях главная плоцадь, буду- 
чи огромным квадратом, занимала центричное 
положение в компактном плане поселения - 
прямоугольнике с сильно скошенными углами. 
Посереднне плоцади возвышалось главное зда- 
нне города - ратуша, на которую орнентирова- 
лись основные улицы, служацне двумя кресто- 
образно распаложенными осями, одна нз кото- 
рых являлась осьыю симметрии плана поселения. 
Родство формальных подходов прослеживается 
я в организация подьеэда к ратуше со стороны 
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Рыс, 133, Орша. План середнны ХІХ н. 
“веконструкцня аптора) 


ближайшего значительного города региона, с про- 
хождением вдоль двух кварталов от границы по- 
селення до плоцади, и в прнеме «наннзывания» 
на магистраль -- ось симмегрни плана - помимо 
главной маломасцтабной второстепенной плоша- 
ди на удаленни квартала от главной. 

Планировка Чаус периода классицизма позво- 
ляет сделать вывод об органичном творческом 
лонимания градостройтельной преемственности, 
более высоком уровне использования традицнон- 
ных особенностей, чем простое сохраненне суше- 
ствовавших уличных направленнй, Если до ре- 
хонструкция пространственная организация 06- 
шественного центра, как рассмотрено выше, 
ассоцнировалась с крестоподобной схемой, то 
и ансамбль нового центра также образовал кре- 
стовидную структуру. Последняя формировалась 
не автономно от старой, а непосредственно вы- 
растая из нее. Семантически сохранялась, более. 
того, глобализировалась идея освяпения крестом 
всей селитебной территории в отличне, как было. 
ранее, только центра. Кроме того, возможно, реа- 
лизовалась романтическая концепция ожнвления 
регнональных архитектурных традиций, воспро- 
шзводяшая в ином масштабе и иных нсториче- 
ских условиях нсконные для края основы фор- 


модбразовання. Смысл этого можно трактовать, 
не распространяя вывода на всю классицистиче- 
скую практику региона, как своего рода приня- 
тие императорской соцнально-политической сис- 
темой местной культуры, включаемой в контекст 
культуры обіцероссийской. 

К городам с прямоугольной уличной сеткой, 
в которых новая форма плана не приобрела ком- 
позиционно законченного, «идеального» вяда, 
а увязывалась с ландшафтно-топографической си- 
туацией, относится Рогачев. В отношении преем- 
ственности при реконструкция суіцествовавшей 
планировки он нходит в группу поселений со 
значительной степенью наследовання обіцих на- 
правлений или непосредственно трасе улиц. Так- 
же сохранились и получили последовательное 
развитие особенности обіцественного центра, на 
фоне других качеста города нанболее иитерес- 
ные для анализа, 

Автором впервые выполнена реконструкция 
плана центра Рогачева эпохи классицизма, осно- 
ванная на изучения картографических докумен- 
тов (планы Рогачева: конца ХУШ в. -- РГВИА, 





ф. 846, оп. 16, д. 21526, л. 1; 1778 г. - [417, 
л. 182]; 1784 г. РГИА, ф. 1350, оп. 312, 
д. 16; 1798 г. - РГВИА, ф. 846, оп. 16, д. 21528, 


ч. 5, л. 66), современной геодезической сьемки 
территории М. 1:10 000, литературных источни- 
ков, натурном исследовании городской среды. 

Структура центра была крестоподобной с ося- 
ми линейно-узлового построения. Клиновидное 
очертанне надпойменной террасы и древняя пла- 
нировочная подоснова, органично связанная с ним, 
служили предпосылками для формирования 06- 
цёственных комплексов и пространста, решение 
которых отличалось монументальностью и па 
радным ритмом, в астетическом смысле возвы- 
шало город, придавая ему столичные черты, Глав- 
ная ось, совпадаюцая со старой основной ули- 
цей, ритмично членилась разными по функций, 
планировке и композиционной роли узлами. Ее 
оконечности закреплялись компактной группой 
построек на Замковой горе (Рождественская цер- 
ковь и бывший дворец королевы Боны) и торго- 
вой плоцадыю при выезде на Могилев, а сере- 
дину оси занимала центральная плоцадь с П- 
образными корпусами гостиного двора и присут- 
ственными местами. 

Если архнтектурный образ главой простран- 
ственной оси в основном определялся плошадя- 
ми, то узлами поперечной оси, сформированной 
на свободной территории, служили культовые 
комплексы в квартальной застройке - бернар- 
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Рыс. 135. Дубровно. Проектный план 1811 г. (РГВИА) 


динский монастырь и синагога. Структура центра 
в процессе ориентации в городской среде осоз- 
навалась как охватываюіций все поселения крест, 
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и служебный корпус со звонницей, Фото н 





концы которого фиксировались церковыю Рожде- 
ства Богородицы и дворцом на юге, новой торговой 
плоцадыю на севере, бернардинским монастырем 
и синагогой соответственно на западе и востоке. 

По месту в плане города, функцнональнюму 
составу застройки и масштабу пространства пло. 
шадь с гостиным двором служила основным ан- 
мблем, однако по силуэтному значению преоб- 

та группа сооружений на детинце. Церковь 
мыкала видовую перспективу главной улицы 
на всем се протяжении в 1200 м, начиная от 
выезда в Рогачев, и вместе со старым дворцом 

завершаюцим звеном анфиладной ком- 
позиции, своеобразной кульминацией движения. 
Эта особенность была свойственна и нерегуляр- 
ному городу, а за счет развития пространствен- 
ных узлов на магистрали, придания ей анфилад- 
ности, впечатленне многоэтацного следовання к 
хонечной цели усилилось, 

В симметричную структуру центра были нклю- 
чены асимметричные элементы, что виосило необхо- 
димое разнообразне в монументальный ритм обцей 
композиции. Эта задача решалась двумя пугями -- 
сватветстнуюцей трактовкой художественной роли 
обьемных орментаров и пространста плошадей, 
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Рнс. 136. Сураж. Проект перепланировкн первой половины ХІХ в. (РГИА) 


Во-первых, поперечные улицы в южной части 
города завершались культовыми доминантами 
только со стороны Днепра, а со стороны Друти 
имели открытый «поперечный профиль», ормен- 
тированный на заречные дали. Церкай Безсреб- 
ренников Козьмы и Демьяна и Архистратига 
Миханла (бывшая Тронцкая) использовались в 
построении центра как асимметричные компо- 
ненты, вместе с Рождественским храмом фор- 
мируя цепочку акцентов на кромке береговой 


террасы вдоль Днепра. При движении по глав- 
ному проспекту фигурировала композиционная 
тема зрительного замыкання церковыю коротких 
уличных перспектив, открываюшихся в одну 
сторону с перекрестков магистрали с этими на- 
правленнями. Во-эторых, строгая классицис- 
тическая схема лежацих на оси прямоўголь- 
ных плошадей живописно дополнялась угловым 
присоединеннем к главному рынку услож- 
ненной по форме культовой плошади перед 
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Михайловским храмом с пространством, шнроко 
открытым к Днепровской пойме. К городам 
с прямоўгольной планировочной структурой от- 
носнлся также Мстиславль, а в Витебской гу- 
бернии, например, Лепель. 

“Сравинтельно малочнсленную грушу состав- 
ляют города, в которых прямоугольная, в обіцих 
случаях, уличная сеть дополняется раднально 
орнентированными основными магистралями (Го- 
мель, Кричев, Быхов). Например, особенности 
планировки Быхова эпохи классйцизма до сих 
пор были нензвестны. В первой половине ХІХ в. 
здесь реконструнрована свободно сложнвшаяся 
сеть улиц обширных предместий, прилегавших 
к ренессансному городу-крепости, и иалюстри- 
рованная документами конца ХУШ в. На осно- 
ваниш этих планов и геодезнческой сьемки тер- 
ритории 1970-х годов в М 1:5000 автором несле- 
довання восстановлена планировка большей час- 
ти города на середину ХІХ в. 

Историзм творческого метода зодчего-класен- 
циста проявился в пониманин крепости как мону 
ментальной основы, главного формообразуюццего. 








фактора для оригинальной по своей конструкция 
новой уличной сети. В обіцей ткани регулярных 
кварталов выделялись три по-разному решенные 
системы раднальных направленнй. Срединная, 
основная, часть состояла нз пяти подходяіцих 
к крепости магистралей, которые имели в каче- 
стве фокуса схождення точку за пределами го- 
рода и как бы заключали между собой полу- 
кольцо земляных валов и прудов. Такой прием 
охвата семантически важных обьектов, нэвест- 
ный в мировой практике планировочного искус- 
ства, подчеркивал значнмость и градостронтель- 
ный масштаб композиционного ядра, Кроме то- 
го, налицо романтнам, стремление воспронзвести 
свойственный маньериэму прнем трассировки не- 
скольких почти параллельных магистралей, не- 
значительно сближаюццнхся и сходяіцихся в цеп- 
тре далеко за границами поселения, 

Северная система четырех улиц, наоборот, на- 
целена внутрь крепости. При этом два направле- 
ния ориентированы на башни замка, а треты - 
на августинский костел. В отличие от средннной 
системы улицы резче сходятся к умозрительному 
центру. Южная система, также из четырех ком- 
муникаций, напболее спокойна по очертанням и, 
как и северная, ориентирована внутрь крепост- 
ной территории. 

В отличие от больших городов, например 
Могилева, в процессе реконструкцин валы и рвы 
не были ликвидированы, а трактовались как зе- 
леный пояс вокруг центральной зоны, подчерк- 
нутый полукольцевой обходной улицей. На ней 
на выеаде из ренессансного ядра через Рогачев- 
скне ворота создана плошадь с новой деревянной 
Тронцкой церковью. 

Все четырнадцать центростремнтельных на- 
правлений, выходяіцих к планировочному ядру, 
подучнлан завершенне пространственным акцен- 
том; большинство улиц нацелено на бастнонные 
углы. Протаженные видовые перспективы замы- 
кали также главная и проезжая башни замка, 
городские брамы, Тронцкая церковь, костел, си- 
нагога. Прием внесення живописности, незавер- 
шенности в планнметрическую композицию ли- 
нейных элементов, вызванный учетом ранее 
сложиашихся трас, функциональными и худо- 
жественными соображеннями, в данном случае 
проявился в умозрительном продолжении трасе 
двух улиц до пересечення с узловыми точками 
плана. 

Возврацаясь к поселенням Витебской губер- 
нии, следует также отметить малые города, где 
в отличие от Витебска и Могилева историческая 
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пай АА. 
























Рис. 138. Бешенковичн. План первой половины ХІХ в. (реконструкиия азтора): 7 -- главный корпус дворца Хрептовичей, 
2 - старый дворец Огннеких (?), 3 - парк, ў - конюшня, 5 -- хозяйственные постройкі, 6 - колодец, 7 - дом садов- 
ника, 8 -- оранжерея, 9 -- питомник, 10 -- брама, 17 - ограда, 12 - церковь св. Млын, 13 -- гостиный двор на 60 ла- 
вок, ІМ - ратуша (гипотетнческое положение), 15. -. церковь св. Михайла, 6 - костел св. Казнынра и Рафанла, 17 - 


мельница, 18 -. неосуцёсталениые улицы по проекту (преллоложительно), 49 
кладбице, 2! - церковь св. Николая, 22 -- обороннтельные валы 1812 г., 23 - церковь св. Петра м Панла; 


торода, 20 


декоратианые вал и ров для ограннчения 


А - еси крестообралного размешення основных зданні 


планировка была кардинально преобразована, 
подучив вяд целостной, законченной компози- 
ции, Например, Сураж по формальному приему 
принадлежит к населенным местам с прямо- 
угольной конфигурацней плана и уличной сети. 
Ландшафтные условия определили трехчастность 
поселения и структуры центра, представленной 
тремя плошадями. Упрошценной схеме профес- 
смонально приданы живописные черты. Средин- 
ная часть города с главной плошадью имела 
квадратные кварталы, незначительно отличав- 
шмеся от прямоугольных в боковых частях, но 
обеспечившие разнодбразие системе близких по 


размерам ячеек. Примечательно, что в условиях 
создания полностью новой планировки преемст- 
венно воплотилась средневековая особенность 
мзмельчения кварталов в центральной зоне и ук- 
рупнення на перифернн (планы Суража: 1778 г. -- 
РГВИА, ф. 846, оп. 16, д. 21574, л. 12-13; 
1785 г. - РГАДА, ф. 1356, оп. 1, ед. хр. 134; 
конца ХУІІ -- начала ХІХ в. -- РГВИА, ф. 846, 
оп. 16, д. 21529, ч. 3, л. 25; РГАВМФ, ф. З л., 
сп. 25, д. 2459). 

Обшественный центр Суража, как и более 
крупного Полоцка, демонстрируст типологіческую 
схему: три разнофункциональные плоцади с вы- 
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деленнем главного форума, обьединенные тремя 
(Полоцк) и двумя (Сураж) параллельными па- 
радными магнетралями. Это свидетельствует 06 
определенном единстве композяцнойных прин- 
ципов в рамках Полоцкой, позже Витебской гу- 
берныи, своего рода образцовости планировочных 
приемов. Подтверждается, как и п Могилевской 
губернии, творческий метод регнонализации, при- 
суший столнчной Комиесни строений, целена- 
правленное наделенне обпими чертамя група 
поселений, Этот метод знждется на диффереі 
цированном использованим идеальных схем, ко- 
торые имеют эстетические достоннства, большой 
художественно-образный потенцнал формирова- 
ння городской среды, но не связаны или мало 
связаны е особенностями предшествуюцего раз- 
вития структур. 

В Сураже основная плоцадь организована по- 
середнне протяженного прямоугольника город- 
ского плана. По обе стороны ат нее на равном рас- 
стоянни размецены пспомогательные торговые 
плоцади. Эффектный прием заключается в про- 
тивопоставлении меридионально орнентированной 
главной плоцади широтной системе протяжен- 
ных магистралей, завершенных малыми плоца- 
дями. Основной форум как бы «стагивал», свя- 
зывал в поперечном направления два ландтафт- 
ных рубежа -- Двину и р. Суражку. В отличие 
от многих городов, где плошади имели замкну- 
тый характер, Сураж представляет собой пример. 
едннення архитектурного пространства централь- 
ной плошади с природным пространством Даины. 

Глапенстуюцее значение двух магистралей, 
абысдиняюцих плошади, обусловилось положе- 
инем в планировочной структуре и концентраця- 
ей адоль них обіцественных учреждений, тогда 
как другне улицы формировались жилой за- 
стройкой. Идея функционального зоннровання 
центра помнмо днфференцнацни плоцадей заклю» 
чалась в размеценни храмов на северном луче, 
а адмицнстратнвных учреждений и трактиров - 
на южном. Свособразной чертой композиция 
сравнительно со многими поселеннями, как пол- 
ностыю перепланированными, так и сохранив- 
шими формальные признаки средневековой струк- 
туры, было отсутствие приема ориентацни улиц 
на доминанты. Магистрали проходили по каса- 
тельной к основным сооружениям, что свиде- 
тельствовало об определенной творческой манере. 
автора-планнровіцика. 

В отличие от государственного города Сура- 
жа иной характер структуры имели Бешенковичи 
(Адрнанополь). Это частновладельческое мес- 








течко в восточной Беларуси связывало воеднно 
два равновеликих образования -- дворцово-пар- 
ковый ансамбль и территорню массовой застрой- 
ки. Поселенне в своей истории принадлежало 
многим владельцам. Завершение стронтельства 
дворца, развитие планировки парка и классици- 
стическое преобразование селитебного района 
пронзошло после второго раздела Речи Поспо- 
литой при графе И. Л. Хрептовиче, В итоге 
анализа мсторических источников, в том числе 
писаний ныне почти утраченного парка [2, 
349, 377, 451, 533], современной геодезнческой 
свемки территории, городской среды в натуре, 
аналогов градостронтельного решения, а также 
опроса старожилов автором выполнена рекон- 
струкция плана местечка на первую половину 
ХІХ 
Принцип слитности двух социально и функ- 
ционально разнородных зон, порожденный в эпо- 
ху абсолютнама барочным планировочным нскус- 
ством, получил интерпретацию в клаесицистиче- 
ском градостроеним. По сравнению, например, 
с Ворнянами, обладаюцими завершенностыю ком- 
позиции дворцовой усадьбы и обіцественного 
центра, размеценных на обіцей оси симметрии, 
з Бешенковичах единение двух компонентов 
структуры более механистично. Парковый ан- 
самбль, ориентированный к Двине и ручыю, при- 
мыкаст к селитыбе боковой стороной. Помимо тер- 
риторнального соседства пространственная ии- 
теграция резяденции и местечка достигнута трас- 
сировкой основной поперечной парковой оси как 
продолжения городской улицы, а также постанов- 
кой храмов на границе обенх частей поселения. 
Жнлая зона типична для города-нмення: 
блнзкий к квадрату план; единственная плошадь 
гипертрофированных размеров, окруженная квар- 
талами, часть из которых выходит на периферню 
поселения. «Жесткой» схеме прямоугольных 
кварталов придана живописность п свойственной 
класснцизму манере. Один из срединных мери- 
днональных рядов ўже остальных, чем подчер- 
кивастся положение гостаного двора на плоцади. 
Местечко подтверждает закономерность кре- 
стообразного размеіцення основных зданий, рас- 
пространенного в белорусском и русском градо- 
строительстве. Принцип обьединения двух раз- 
нохарактерных зон и в целом классицистическое 
формообразованне не снивелировали эту особен- 
ность, установившуюся в более ранний период. 
Структура центра также была крестаподобной 
с периферийным положеннем администратиано- 
ўльтовой плошади как полифункцнонального ядра. 
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3.4. Классицистическая реконструкция городов 
Минской губернии и выборочные реконструктинвные мероприятия 
в Гродненской и Виленской губерниях 


На примере Минска реализовался суцествен- важных задач по расселенню значительных масе 
ный потенциал класснцистического градострой- населения, функциональной организации боль- 
тельства, нацеленный на решение обіцественно шых территорий, созданню новых композиций 
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абширных пространств. Проекты планяровки 
свадавались в конце ХУШ в. (при участин гу- 
бернского архитектора Ф. Крамера), 1800, 
1809, 1817 и 1858 гг. [22, с. 307; 623, т. 5, 
с. 152] (планы Минска: 1798 г. - РГВИА, 
ф. 846, оп. 16, д. 21528, ч. 5, л. 44; 1800 г. - 
РГИА, ф. 1350, оп. 312, д. й, л. 3--4; 1809 г. -- 
РГИА, ф. 1293, оп. 168, д. - мі, 









817 г 








между 1793 и 1800 гг. Архитектар Ф.Крамер (РГИА) 


с. 137; 417, л. 174]). Отличительная черта 
Мннска сравнителёно с Витебском, Могиле- 
вом, другими большими гародами заключалась 
в том, что установившаяся к концу ХУШ в. 
селитебная зона орнентировочно в границах 
более ранних земляных валов на протяжении 
первой половины ХІХ в. увеличилась в 2-3 
раза, 

















Рыс. 140. Минск. Проект перепланировка 1809 г. (РГИА). 
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Рис. МІ. Минск. Проектный план 1817 г. (РГИА) 


Планировочная структура генетически со- 
стояла нз двух частей. В пределах города конца 
ХУІІ в. после реконструкцин сохранилась 06- 
шая конфигурация сети улиц и плошадей, а на 
значительных участках - и линия застройки. 
Некоторые улицы расштрились и спрямились. 
В другой части на свободной освоенной местно- 
сти возникла близкая к прямоугольной схема 
коммуннкаций, охвагившая ландшафтно обособ- 
ленные районы. Это территория к югу от города 
конца ХУШ в. с меняюшныся рельефом и также 
неравнозначный в топографическом отношения 
Тронцкий посад на противоположном берегу 
р. Свислочь. По проекту 1817 г. город в целом 
приобрел выразительную и лаконичную форму 


плана, в которой северо-восточная сторона ре- 
шалась как протяженная дуговая линия, а три 
остальные стороны были прямыми. 

Оценивая с современных позиций территори- 
альное развитие Минска, отметим професснональ- 
ное стремление освойть свободную местность 
главным образом вдоль реки, всемерно вовлечь 
зтот природный фактор в функциональную ор- 
танизацию селитьбы и градостронтельную ком- 
позицию. На восточной окрайне в излучине реки 
был заложен обширный городской сад, на юж- 
ной и северной сохранены пойменные террито- 
ран. Именно на этом этапе формирования города 
впервые была предложена и реализована идея 
водно-зеленого днаметра генерального плана, 
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ГуБернскАГо Города Минска. 
«Вы навыя пыле паненка гу Сбналшыснама «гн. 


зыупанайе 








Рис, 142. Минск. Фиксацнонный план первой половины ХІХ в. 


Планировочная компознция Минска основы- 
валась на системе трех основных плошадей, нг- 
раюцих роль пространственных акцентов среди 
массы регулярных кварталов. Одна из них -- 
главная, нсторически сложившаяся (Верхний 
рынок), две другие представляли собой новые 
торговые зоны. Примечательно взанмное поло- 
жение и соотношение размеров этих форумов. В. 
плане они отчетливо размецались по треуголь- 
нику, вызывая ассоциацни с подобной компози- 
дней в Черикове. Число основных плошадей и 
их треугольное расположенне позволяют выдви- 


нуть гапотезу, что здесь, как в ряде уже рас- 
смотренных случаев, архитектор-планироыцик 
оперировал символом Св. Тройцы, вкладывая 
сакральнае благоденстане и зациценность в но- 
вый городской органнзм. Действительно, в усло- 
виях освоення обширной территории, значитель- 
но превышавшей, например, селитебную зону 
Черикова, логично было бы органнзовать четы- 
ре-ять или более плоцадей, однако нспользован 
тот же прием, что и в малом городе. Взанмопо- 
ложенне форумов явно равновесно - две про- 
страйственные ячейки на одном берегу реки про- 
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Рис. 143. Минск. Схема размецения высотных дочннант 
з ХУШ в. (А) и в начале ХІХ в. (до 1809 т.) (Б) (река 
струкцня автора): / - ратуша; костеды: 2 - незунтоі 
З - бернардинцев, 4 - бернарднок, 5 -- дамнниканцеа, 
6 -- бенеднктинек, 7 -. бонифратеров, 8 - францискам- 
цев, 9 - кармелитов, 20 -- бенедиктинцее, // - рохитов, 
42 - парафнальный; церкан: 13 -- Святодуховекая, 14 - 
Петропавловская, 15 - Вескресенская, 16 - "Тронцкая, 
17 -. уннатская п замке, /8 -- уннатская в Тронцком поса- 
де, 19. -- уннатская на остатках цитадели, 2/ -. Успенская: 
20 -- сянагога, 22 -- мечеть, 23 - кирка 











атам 





Рнс, 144. Минск, Ратуша. Чертеж 1825 г. (РГМА) 


тивостоят одной удвоенных размеров на проти- 
воположном. При этом новые рынки органично 
“вмонтированы» по диагонали в как бы цен- 
трально симметричные нзлучнны рек, 
Несколько дднообразная система прямоуголь- 
ных кварталов по контрасту сочетается с живо- 
лясным, извилистым очертанием речного русла. 
В районе Тройцкой горы с наиболее крупной пло- 
шадыю уличная сеть приобрела радиально-ду- 
товой характер, художественно дополняя обцую 
ортогональную структуру. Кроме естестненной 
трасеировки лучей в соответсгани с особенно- 
стами рельефа здесь налицо романтизированное 
проявленне маньеристической градостронтельной 
традиции. Фокусом схождения улиц-раднусов вы- 
брана достаточно далекая точка за пределами 
городского плана, хотя разместить ее внутри гра- 
ниц селитьбы, в частности на Верхнем рынке, 
для планировіцика труда не составляло. 
Характер расположення высотных зданий 
в плане города обнаруживает закономерности, 
наблюдаемые в Витебске, Храмы ХУП- ХУШ вв. 
размецались по условным концентрическим ок- 
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Рис. 145. Минск, Верхнай рынок. Дом губернатора, быншне незунтскай костел и уче 





ружностам, опоясываюцим главную плошцадь, 
и по расходяцимея от нее раднусам. Окруж- 
ность, в данном случае получаемая при идеали- 
зацци схемы постановки доминант, как уже го- 
ворилось, является христнанским символом веч- 
ности. Прослеживались две такие окружности 
(в Витебске -- три), но радиальные направления 
выразились слабее. Сравнительно с Витебском 
сметема доминант охватывала меньшую террито- 
рию. Незначительное се развитне в начале ХІХ в. 
было преемственным н отношения ранее сложив- 
шихся принципов. Лютеранская кирка и церковь 
при архнерейском дворе на новой торговой пло- 
шади дополнили сушествовавшне цепочки вер- 
тикальных акцентов. 

Анализируя систему культовых сооружений, 
нельзя не обрагить внимание на их количество в 
окружностях. Очевидно, пространственная орга- 
низация Минска, как и другие случай градо- 
строительной практики, позволяет утверждать о 
применении числовой символики, в данной си- 
туации евяшенного числа семь. Вряд ли явилось 
совпаденнем, что первая и вторая окружности в. 
течение ХУП-ХУПІ вв. составлялись семыю 
домннантами, а за пределами внешней окружно- 
сти число храмов также достигало семи 





з. (БГАКФФД) 


Возможно, обцее количество силуэтоформи- 
руюших зданий, определяюцих образ города, 
контралировалось католической и уннатской церк- 
вями, подчинявшимися единому центру з Вати- 
жане. В конце ХУІ в. из 21 высотной постройки 
было только З храма иных конфессий и ратуша. 
Поскольку сакральность числа семь теологиче- 
ски признавалась всеми христианскими религия- 
ми и нуданзмом, не исключено, что количество 
градоформнруюцнх элементов регулировалось 
совместно большинством конфесснй, а также 
муниципальными властями. В частности, появ- 
ленне в первом десятилетии ХІХ в. за предслами 
второй окружности архнерейской церкви и кир- 
ки сопровождалось ликвидацией двух старых 
м малонспользуемых деревянных приходских 
ннатских церквей. Одна из этих церквей ранее 











стояла на остатках земляной бастнонной ренес- 
сансной цитадели на юго-восточной окранне, 
другая -- в Тройцком посаде на восточной око- 


нечности города. 

Значительное расширенне Минска п первой 
половине ХІХ в. обусловило территормальное 
развитие обіцественного центра. В ХУШ в. он 
имел компактный характер, но представлял со- 
бой систему плошадей. К ним относился круп- 
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План конца ХУП в. (РГВИА) 


Рыс. 146. Пннск. 
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Рыс, 147. Пинск. Проект п 





іяровки 1800 т. (РГАВМФ) 
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Рис, 148. Пинск, Проектный план 1856 г. (ПСЗРИ);: / -- торговые ряды; Богоявленскій монастырь: 2. 
знмняя церковь, 5 -- хозяйственные постройка 6 


ння, 7 - жилое здание, 4 





собор Богояале- 
приходскае учианце 7. сннагога; 





8 -. православный монастырь; монастырь доминнканцев: 9 -- костел, 1 -- жняое здание; монастырь францисканце: 
11 - костел, 12 - жалые здания, 13 - колокольня, /4 - уеадвое учнлише; 15 - дворец Бутримовича; Варваринский мо- 
настырь; 16 -- церковь св. Варвары, 17 -. жилое здание, 18 -- брама-звонница; 79 -- костел св. Баромея; 2) - каменные 





номасштабный и многодоминантный ансамбль по- 
лифункцнональной главной плошади, регуляр- 
ность и сушцественные размеры которой сравии- 
тельно со всем городом, как и другие особенно- 
сти, свидетельствовали о готических основах се 
формирования в ХУІ--ХУІІ вв. Второй торгово- 
культовой плоцадыю служил соседний, более 
древний Низкий рынок треугольной конфигура- 
ция, образовавшийся в ХІ--ХПІ вв. и связанный 
с главным форумом Замковой улицей с камен- 
ной жилой застройкой, Эта короткая коммуни- 
кация была типичным планировочным элемен- 
том, соединявшим район детинца (замка) и тес- 
ного средневекового торга у его стен с новой 
обширной плошадыю, в ряде случаев относя- 
шейся уже к Новому времени. Такая улица на- 
блюдаеіся также в Гродно, Новогрудке, Полоц- 
ке, Третые звено - плоцадь неправяльных 
ачертаний пренмуіцественно культового и жило- 
то назначення на территории замка, находивше- 
тося в 70 метрах от Нижнего рынка. Вероятно, 
она являлась остатками самой древней соборной 
плоцади внутри града, примыкавшей к его ва- 
лам и выездной башне. 














рые дома 


Структура трех разновеликих плошадей с при- 
легаюшими культовыми комплексами благодаря 
компактности, собранности огличалась, например, 
от центра Витебска того же времени. Однако и в. 
Минске к центральной зоне примыкали протя- 
женные отрезкя улиц с обшественной застрой- 
кой. Среди них выделялась магнстраль по водо- 
разделу Тронцкой горы, где сложилась малая 
треўгольная торговая плоцадь перед парафиаль- 
ным костелом и женским базилманским мона- 
стырем - центр Тройцкого посада. 

В результате реконструкции городской обце- 
ственный центр приобрел разветаленную линей- 
но-узловую схему, а его развитие осушестннлось 
по двум направленням - на свободную мест- 
ность к юго-востоку и в глубь территории Тро- 
ицкого посада. Как указано выше, созданы две 
новые крупные торговые плошади, выполнявшие 
роль центров соответствуюцих районов, а пло- 
шади на участке детинца н культовая у мона- 
стыря базнлианок были ликвидированы. 

К городам Минской губернии, где при рекон- 
струкции наблюдалась бальшая степень преемст- 
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венности средневековой схемы уляц, относится 
Пинск. Проекты его перепланяровки составлены 
з 1800, 1842 и 1856 гг. [141, с. 129--131] (проект 
1800 г. -- РГИА, ф. 1350, ап. 312, д. 14, л. 109- 
110; 1856 г. -- [419, л. 54]). Развитие структуры 
по сравнению с концом ХУПІ в. хорошо иллю- 
стрирует план 1856 г. В новой регулярной кон- 
фигурацяй города учтена сушцествовавшая полу- 
круглая форма плана, дополненная прямоуголь- 
ной территорией предместья Каролин. Несмотря 
на геометризацию уличной сети, сохранились 
основы: веерио-полукольцевой схемы. В. частно- 
сти, полностыю унаследовались очертания глав- 
ной, Большой Францисканской, улицы, что вы- 
звано наличием на ней капитальной застройки, 

В аспекте преемственности все улицы можно 
разделить на три типа. К первому типу относятся 
не измененные коммуникация, сохраннашне свой 
линии застройки: главная магнстраль и боль- 
шинство улиц предместыя Каролин. Второй тип - 
улицы, перепланированные незначительно. 
Спрямлены одна или обе их стороны при сохра- 
нении направления и обцих очертаний. Улицы 
третьего типа проложены заново с учстом хао- 
тичных в плане междуквартальных участков 
земли, Их ориентация повторила основные на- 
правления неправильных, сушцествовавигих здесь 
улиц и тупиков, а некоторые отрезки трассиро- 
ваны по территории кварталов [555, с. 80]. 

Прсобразованне обіцественного центра по 
проекту 1856 г. ярко характеризует тенденцию 
градостронтельства классицизма, свойственную 
городам южных частей Минской и Могилевской 
губерний - Гомелю, Белице, Речице, Рогачеву 
и др. Она заключается в функционально-компо- 
зицнонном раскрытии компонентов центра к при- 
родному ландшафту реки и противоположного 
берега с формированнем глубокнх видовых пер- 
спектив. В русле единой эстетики стиля эта осо- 
бенность не была всеобіцей для белорусского ре- 
гнона. Например, для Витебской губернии, за 
малым исключеннем, типичен прнем замкнутости 
пространства центральных плошадей. Очевидно 
наличие определенных професснональных тече- 
ний в рамках строительной деятельности той или 
иной губернии, воплоцавшинхся санкт-петер- 
бургекими зодчими как авторами проектных ре- 
шений, местными архитекторами и землеустрон- 
телями, дополнявшими и осуцествлявшими эти 
решения в натуре. 

Обіцественный центр Пинска формировался 
з виде системы ансамблей, которые н большнн- 
стве тесно связывались с пространством аквато- 





рая р. Пины и заречной поймы, а также обведи- 
нялись двумя планировочными асями -- нетори- 
ческой главной улицей и создаваемой по проекту 
набережной. Освовным звеном структуры слу- 
жило двуединае образование -- квартал бывшего 
мезуитского коллегнума и обширная Г-образная 
торговая плоцадь. Последняя и раньше была 
открыта к природному окружению, а по проекту 
идея ее композиционного раскрытия приобрела 
максимально полное выражение. Часть замка, 
пришедшего в упадок, предполагалось ликвиди- 
ровать, что впоследствий осуцесталено не было. 
Два новых корпуса торговых рядов по сравие- 
нню со старыми отодвинулись к северу, расши- 
рив пространство перед набережной. Планиро- 
вочно замкнутый квартал коллегнума выходня 
на набережную и его разновысотная застройка 
открывалась на юг к ландшафту. 

При формирования рассматриваемого компо- 
нента центра уничтожены две из трех плоцадей 
ХУП- ХУШ вв, - культовая возле коллегнума 
и синагогальная. Не исключено, что помимо за- 
дачи геометрического упорядочения планировоч- 
ной сети с укрупнением кварталов преследова- 
лась цель бесконфанктного изьятия из городской. 
среды пространственной атрибутики, чуждой для 
православия и российской государственности. 
Кроме того, ноную монументальную трактовку 
получня преобразованный древнерусский торг 
перед детинцем. Тем самым, возможно, утвер- 
ждалась идея возрождення одного нз цёнтров 
древнейшего "Турово-Пинского кияжества, важ- 
ного в политической истории и культурном раз- 
витии края. 

При этом в решенни плошади налицо творче- 
ская противоречивость романтнзма. Принцит 
раскрытия торга к ландшафту свойствен миногим 
древнерусским городам, а также Пинску ХУП- 
ХУШ вв. Но плошадь прнобрела и выраженную 
Г-образную конфигурацию, что служнло одним 
из типичных приемов организации городских 
центров в средневековом западно- и центрально- 
европейском градостроении. Опорная ситуация 
до реконструкции имела определенные предпо- 
сылки такой формы, но не столь явные, чтобы 
неключнть иные варманты планировочной ком- 
позиции. 

Другое важное звено городского центра - 
Францисканский монастырь еце в ХУП в. был 
создан как обьемно-пространственная компози- 
ция, ориентированная на простираюцуюся до 
горизонта заречную пойму. Жилое и учебное 
зданне с внутренним двором нмело вытянутый 
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Рыс, 149. Пинск. Болыцая Францисканская (Большая Киевская) улица. Фото конца ХІХ. 


начала ХХ п. (до 1904 г.) 


(БГАКФФД) 


вдоль реки корпус, благодаря чему максимально 
Удлинился фасад всего комплекса со стороны 
ландшафта. Идея обрашенности к природной сре- 
де подчеркивалась тремя сильно выступаюцимя 
в сторону реки, на юг ризалитами этого корпус 
которые увенчивались высокиыи барочными іци- 
тами с богатой пластикой. Эта же тема усилена 
постановкой костела нефами вдоль реки и раз- 
меценнем колокольни на некотором удаленни от 
его главного фасада, что сце более пространст- 
венно развивало комплекс вдоль акваторни. На- 
конец, перед храмом широкой, перпендикуляр- 
ной реке полосой располагался сад, выходивший 
на набережную 

Значение третьего узлового элемента приоб- 
рело новое зданне уездного училица по Большой 
«Францисканской улице и городской сад перед 
нн. Сад организован на участке Феодоровской 
церкви. Этот храм в процессе реконструкций 
центра был разобран, а доминиканский костел, 
з 1857 г. переданный в православное ведомство, 


преобразован сперва в соборную Преображенскую, 





а позже Феодоровскую церковь [439, с, 553]. 
В зданни же уездного училица в 1858 г. открыта 
первая в Пинском уеаде гимназия. В 80-х годах 
ХІХ в. здесь учился выдаюцийся советский ар- 
хитектор И. В. Жолтовекий [555, с. 88, 187]. 
В частности, по его эскизам в начале ХХ в. до- 
строен четвертый ярус колокольни францискан- 
ского монастыря [471, с. 324]. Архитектурно- 
ландшафтная компознция узлового комплекса 
орнентировалась на реку, в сторону которой 
рельеф понижался, хотя от берега сад все же 
отделяла узкая полоса усадебной застройки. 
Последним с востока звеном центра была го- 
родская усадьба пинского старосты М. Бутримо- 
вича и прилегаюцая к ней новая плошадь у при- 
стани. П-образный в плане позднебарочный дво- 
рец на главной улице, обрашенный курдонером 
К саду и реке, раныше тоже пространственно 
обьедннялся с природным окруженнем. По доку- 
менту 1856 г. эта связь усиливалась стронтельст- 
вом канала-гавани, прорытой от Пины по терри- 
торня усадьбы. Другой канал был устроен па 
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Панскь -- Р. 


ьмюе учнаце 
Рійзк -- бакоіа геліпа 





Рнс. 151. Пинск. Улица Большая Францисканская (Бельшая Кневская). Фото начала ХХ в. (БГАКФФД) 


плоцади, короткой стороной раскрывавшейся 
к ландшафту наподобне главного торга. Органи- 
зация плоцади на этом месте была композиця- 
онно удачной, так как система последовательно 
воспринимаемых комплексов обіцественного цен- 
тра подучила гармоничное завершение. Она 
прнобрела элемент, формально корреспондиро- 
вавшийся с основным форумом и необходимый 


для впечатления равновесня свободных от за- 
стройки пространств. 
К городам, отличавішнмся от Пинска радика- 
лнамом реконетрукцин, близким к прямоуголь- 
планом и ортогональной уличной сетыю, 
относится Речица. Перепланировка началась по 
проекту 1800 г. (РГИА, ф. 1350, оп. 312, д. 14, 
л. 69-70 - «Атлас Минской губернии») и ха- 
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“Рис, 152. Речица. Центр города в 1830 г. (по плану НИАБ). 

А З замок, Б - главная плоіцадь, В - главная улица 

1 -- ветрог, 2 - собор Воскресення, 3 - церковь св. Ни- 

колая, 4 - монастырь домнимканцев, 5 - присутственные 

места, 6 - лечебиыца, 7 - амбары, 8 - мясные тор. 
товые ряды, кузница, баня. 


рактеризуется планом 1830 г. (НИАБ, ф. 299, 
оп. 5, д. 86, л, 4), двумя проектными решеннями. 
1841 г. (НИАБ, ф. 1477, оп. І, д. 2526). Была 
наменена веерно-полукольцевая структура, за 
неключеннем единичных нерегулярных злемен- 
тов, ликвидированы все обіцественно значимые 


плошади с образованнем новых на других мес- 
тах. Роль главной магнстрали перешла к иной 
планировочной оси, к которой под прямым уг- 
лом примыкала другая важная улица. Торговая 
плошадь на перекрестке этих коммуникаций, 
прилегаюцая стороной к главной улице, создана 
путем «врезки» в территорню двух соседних 
кварталов так, что они прнобрели Г-образную 
конфигурацню. Сочетанне основных осей в виде 
креста и форум на их пересечения сбоку от бо- 
лее длинной магистрали свидетельствуют о рим- 
ско-античных реминисценциях и занмствованим 
черт местных ренессансных образцов градострои- 
тельного нскусства, 

Радикализм преобразовання нерегулярной пла- 
мировки сочетался со стабильностыю положения 
ранее сформированных функций, К середине ХІХ в. 
унаследовался характер зонировання центра, 
представленный полукольцом территорий обіце- 
ственного назначения вокруг замкового холма с 
острогом. В соответствии с обіцими градострон- 
тельнымм тенденциями периода увеличились 
участки административных учреждений, появи- 
лись новые зоны: лечебная и коммунально-склад- 
ская. Как и в других уездных городах, просле- 
живается показательная черта регулярной пла- 
иировки, отражавшая социально-экономическое 
состояние и эстетические идеалы обіцества - 
разрыв между осуцествленной в натуре плани- 
ровочной формой и реальными возможностями ее 
наполнення конкретными обіцественными функ- 
шнями, нежнаненность некоторых градострои- 
тельных образований как компонентов центра. 
В Речнце это выразнлось в жилом нспользова- 
нии застройки новой главиой плоцади, лишь 
с одной стороны смежной с участками культово- 
го и светского назначення. 

Тем не менее достиженнем класснцизма было. 
создание новой структуры центра, сушёственно 
отличной от позднесредневековой и примечатель- 
ной соеднненнем распространенных, передовых 
эстетических идей с местными предпосылками ху: 
дожественного своеобразия. Центр представлял 
собой систему трех плошадей, обьединенных 
разными приемами и контрастных между собой 
ло планировочному и обьемному решению. К ним 
относились: главная плоцадь для торговых опе- 
раций, но в первой половине ХІХ в. сформиро- 
ванная препмушественно жнлой застройкой; куль- 
тово-административная с Воскресенским собором, 
доминиканским костелом и присутственными мес- 
тами; культовая, торговая и коммунально-склад- 
ская с приходской церковыю Николая Чудотвор- 
ца и другими обіцественными зданнями. 
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Рис. 153. Туров. План первой половины ХІХ в. (реконструкцня автора): А -- бы 
П к. 2 


тород: І - ебаронительная башня аторой половины У 









“і детинец, Б 
Веех Святых 1810 г., 3 


бывший окольный 
- тостиный двор. 





церков 


(предположительная конфитурацня). 


Плоцади создали подобне Т-образной фигу- 
ры: одна нз композиционных осей проходила 
параллельно Днепру, абьединяя плошади перед 
Воскресенским и Пиколаевским храмами, другая 
определяла поперечное направление, увязывая 
с пространством реки главную плошадь. В клас- 
сицистическом генеральном плане старый замок 
органично трактовался как исторически значи- 
мый узел пересечення этих градостронтельных 
сей. 

Короткой улицей главная плошадь обьединя- 
лась с малой культово-административной плош: 
дыо на кромке плато у днепровского берега. Если 
средневековому, ренессансному и барочному гра- 
достраению свойственна зрительная замкнутость 
перспективы подволяцей к плоцади улицы, за- 
вершенной доминантой или рядовой застройкой, 
то эстегика классицизма допускала раскрытне 
уличного пространства к ландшафту, орнента- 
ню трассы на простираюшуюся до горизонта 
днепровскую пойму. Такой прием, уместный при 
значительном возвышения берегового плато над 
поймой, оставляюіций свободным нацеленный на 





небосвод «поперечный профиль» улицы, исполь- 
зован и в других городах Поднепровья (Пропой- 
ске, Рогачеве), 

В процессе движения по улице, саеднняюцей 
плоцади, слева возвышался домининканский кос- 
тел, а при выходе на бровку надпойменной тер- 
расы перед зрителем открывалось пространство 
Днепра ин, с правой стороны, Воскресенский со- 
бор, визуально уравновешиваюций католический 
храм. Плоцадь характеризовалась раскрытнем 
внутреннего пространства к ландшафту по двум 
направленням: перпендикулярно Днепру, анало- 
гично обіцей орнентации поперечных магистралей 
города, и вдоль реки, к замковому холму и стоя- 
шему на нем острогу. Один угол плошади был 
закрыт Г-образно расположенными двумя зда- 
ннями присутственных мест, а западный и вос- 
точный углы предназначались для пространст- 
венной связи с природным окруженнем. В струк- 
туре застройки плошади прыменены две пере- 
секаюшнеся под прямым углом композицнонные 
деи, вызываюішне ассоцнацыш с крестоподобным 
положеннем основных коммуникаций города и ар- 
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Рнс. 134. Проект планпровки Бабруйска. Архитектор А.Е.Штауберт (РГИА) 


224 


Преобразование пространственной арганизацца городских поселений. 








хитектурных комплексов всего обіцественного 
центра, 

Классицистическая нацеленность на формиро- 
вание обьединенных городских пространств про- 
явилась в организации эспланады, выразительно. 
мэгибаюцейся в соответствии с очертаниями бере- 
тового плато и связываюцей культово-админист- 
ративную плошадь с Николаевской церковью, 
Эспланада представляла собой вытянутую пло- 
шадь перед этим храмом, с длинных сторон флан- 
кированную жилой застройкой квартала и цепью 
своружений на кромке плато: мясными торговы- 
ми рядами, амбарами, кузницей и баней. Плошадь 
расширялась к церкви, зрительно замыкавшей ее 
пространство, и благодаря обратной перспективе 
малюзорно приближала храм к замку и месту 
пересечення функциональных связей трех пло- 
шадей, Кроме того, очевиден учет автором пере- 
планировки средневековых традиций регнона, 
суцёствования веретенообразных плошадей, по 
концам завершенных доминантами, попытка ос- 
воення нерегулярных стереотипов в новых сти- 
левых формах. 

В целом оправдано констатировать влияние 
идей романтиама на генеральный план. Это трак- 
товка замка с деревянным острогом как истори- 
чески осмысленного планировочного узла, болі 
шоё художественное винманне к напряженным 
абрисам рельефа. Ландпафтно-романтическая тен- 
денция в организации центральных ансамблей 
закономерно обусловилась их соседством с ак- 
центнымя формами природного окружения - 
крутой налучиной Днепра, удлиненным островом 
жнвописных очертаний, упругой линней над- 
пойменной террасы в сочетания с овалом замко- 
вого холма, 

К городам Минской губернии с прямоўголь- 
ной планировочной сетыю относится также Ту- 
ров. Планировка Турова, как и многих изучае- 
мых городов, ранее не нсследовалась. Исключе- 
ние составляет атрибутация ее как ветвистой на 
основании картографического документа ХУШ в. 
[АІ с. 52]. Схематичный план местечка 1920-х 
годов приведён в статье [269, с. 53]. Автором 
настояцей монография впервые отмечено преоб- 
разованне поселения в эпоху классцизма й вы- 
полнена реконструкиия плана на первую поло- 
вину ХІХ в. М 1:2000. 

Редкой особенностыю города служит частич- 
ная реконструкция в пернод классицизма. Три 
ряда прямоўгольных кварталов образовали ме- 
риднонально вытянутый район, по обе стороны 
От которого, контрастируя с ним, сохранились 








территории с чертами древней веерно-ветвистой 
схемы улиц. Прямоугольная структура была ли- 
шена однообразня. В условиях местечка, волост- 
ного центра, применен достаточно широкий на- 
бор приемов обогацення планировочной формы. 
По направленню юг - север кварталы образо- 
вали ритмический ряд, вносяший определенную 
динамику в плоскостиую компознцию. Длина 
квартала в двух крайних южных полосах спро- 
ектирована больше ширины, затем следовали 
четыре полосы квадратных кварталов (примерно 
130х130 м), а на севере кварталы снова как бы 
сжимались к городскому центру. Вблизи главной. 
плоцади их штрина постепенно уменьшалась - 
сперва, в одной полосе, вдвое -- до 64 м, затем, 
в окружении плоцади, до 36 м. 

Некоторое разнообразне в городской пейзаж 
вносила дифференцнация улиц по ширине. Ма- 
тистраль примерно по трассе одной из основных 
дуговых улиц древнего посада, деляшая пополам 
район с прямоугольной планировкой, спроекти- 
рована максимальной ширины - 22 м. Осталь- 
ные улицы имели штрину 12 м, а вблизи торго- 
вых плошадей, корреспондируясь с нзмельченнем. 
кварталов, уменыпалась до 8 м и шнрина улиц, 

то, возможно, было нницинровано старым нере- 
гулярным члененнем территории, более дробным 
в центральной зоне. 

Планировочная компознция обіцественного 
центра представлена двумя плошадями асиммет- 
ричной многоугольной конфигурации, соединен- 
ными одним обшим углом, Такая усложненная 
схема редка для малого поселения. Обе плошади 
как бы помецены в оправу нескольких параллель- 
ных, а затем напряженно изгибаюцнхся улиц, 
с поворотом выходяіцнх к реке. В размецении 
плошадей прослеживается преемственность более 
ранней структуры. Главная плоцадь, до настояіце- 
го времени называемая Красной, заняла, в 0с- 
новных чертах, место древнерусского торговица 
возле укреплений окольного города. Вторая 
плошадь также спроектирована на территории 
показанного на плане ХУШ в. приречного торга, 

Очевидно, в застройку суіцествовавшей до 
реконструкции главной плошади входил мона- 
стырь или приходская церковь с кладбнцем, 
участок которого полностью или частично заняла 
новая плоцадь. По этому поводу имеются замст- 
ки начала ХХ в.: «... базарная плоцадь в Туро- 
ве, возле Замковой горы, находится на месте 
древнейшего кладбица ... Торгуюцне и поку- 
паюшне топчут остатки надмогильных плит, 
швыряют костами древних насельников Турова. 
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Рнс, 155. Схема пространственно-іланировачной компазиция города: А 


жи форштадт, Г - сабор Александра Невекого, Д. 
таюцих к 

ваюцая градоформируюцее значенне крепости, 3 
позиций, е пацеленным на живописвость усложненнем 
фФорштадта, 5 - осевые вядовые на 














Находиля 
с. 222]. 

В градостронтельной культуре эпохи класси- 
цнзма асобую группу составляют крупнейшне 
крепости-гарода Бобруйск и Брест. Например, 
з Бобруйске, рассчитанном на гарнизон в 25-- 
30 тыс. чел., укрепления полукольцом охваталя 
жилую территорию с прямоўгольной уличной 


здесь и целые скелеты..» [346, 





праходский костел; / 

івной: магістралі и обіцественному центру города, 2 - пеерная по ачертанням планяровочная сеть, усили: 

протаженное крыло форштадта, придаюцее аснмметрию обцей ком- 

ісунка, 4 -. вейтральное по характеру рисунка короткое крыло 

івлення вдоль улиц на храмы, 6 -- планировочные оси, композицнонно связываю- 
“е оборонительные сооруження с форштадтами 





крепость, Б -- Минский форштадт, В -- Слуц. 
снетема прамоугальных кварталов, приле- 


сетыю, выходнашую на берег Березины. На уда- 
лення 400- 600 м от оборонительной линии 
з вяде пояса разместились форштадты, которые 
представляли собой сплошную застроенную по- 
лосу шириной около 600 м и тоже имели блиа- 
кую к прямоўгольной сеть улиц. 

Планировке н некоторым элементам застрой- 
ки крепости посвяцен ряд неследований [211, 
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213], в которых введена в научный обиход важ- 
ная фактологическая информация по теме. Пер- 
вые праекты регулярной перепланировки Бобруй- 
ска, не предусматриваюцие строительство крепос- 
ти, составлены в 1800 и 1810 гг. Однако проек- 
тированне аборонительных сооружений началось 
уже в 1807 г., а генеральные планы укрепленно- 
То города, последовательно видойзменявінеся 
и дополнявшне друг друга, составлены в 1810, 
1811, 1819, 1822, 1836 гг. Нанболее совершен- 
ный вид, отраженный в документе 1836 г., Боб- 
руйск получил после посецения его в 1817 г. 
ммператором Александром І, пожелавшнм «уст- 
ройство в плаце Бобруйской крепости прямых 
улиц, бульваров и прочего» [211]. Система обо- 
ронительных сооружений возведена по проекту 
дарсктора Инженерного департамента при Воен- 
ном министерстве, генерал-лейтенанта К. И. Оп- 
пермана, Окончательные проекты планировки 
форштадтов и территории внутри пояса укреп- 
лений, а также проекты собора, обіцественных, 
жилых зданий, городских Минских и Слуцких 
ворот, получивіцых единую стилистическую харак- 
теристику, выполнил в 1817-1836 гг. архитек- 
тор Инженерного департамента, выпускник Пе- 
лербургской академии художеств А. Е. Штауберт 
(1781 - 1843 гт.) [22, с. 610; 2111]. 

При проведенни нсследовання в архивах Мо- 
сквы, Санкт-Петербурга и Минска автором изу- 
чена серия регулярных планов Бобруйска и его 
отдельных районов. Это документы, храняшциеся 
з РГВИА, ф. 349, оп. З -- планы 1818 г. (д. 5979) 
м 1845 г. (д. 6817), РГИА, ф. 1350, оп. 312, 
д. 1, л. 52 - план 1800 г. В РГАВМФ, ф. З 
оп. 23 проанализированы планы начала ХІХ в. 
(д. 1422) и 1828 г. (д. 1517), два плана 1829 г. 
(д. 1424, 1518), два плана 1830 т. (д. 1425, 1514), 
три плана 1831 г. (д. 1426, 1427, 1429), три пла- 
на 1832 г. (д. 1428, 1430, 1431), планы 1833 г. 
(д. 1432) и 1834 г. (д. 1433), два плана 1836 г. 
(д. 1487, 1441), два плана первой половины ХІХ в. 
(д. М28, 1519). Среди документов НИАБ, ф. 1477, 
оп. 1 изучены планы 1814 г. (д. 1), 1822 г. (д. 4), 
1827 г. (д. 339), 1840 г. (д. 351), 1842 г. (д. 432), 
1844 г. (д. 310), 1852 г. (д. 337), два плана 1853 г. 
(д. 326, 342), 1862 г. (д. 190), 1864 г. (д. 3), 
середины ХІХ в. (д. 423), 1914 г. (д. 3242), 
а также план 1830 г. (ф. 299, оп. 5, д. 86). 

В нмеюшихся публикациях о Бобруйске, как 
это наблюдается и в историографии по другим 
поселениям, не изучены суіцественные особенности 
развитня города, структура, художественные и куль- 
турологическне качества его абіцественного центра. 





Несмотря на уничтоженне средневековой пла- 
нировочной сети, в новом градостронтельном ре- 
шении усматриваются черты преемственности: 
формирование плана крепости в виде большого 
полукруга, подобного абрису поселення ХУІ в.; 
сохранение градоформируюіцего значения камен- 
ных храмов; наследование и развитие отдельных 
планировочных элементов -- главной коммуни- 
кацнонной оси Минск -- Рогачев, культовой ка- 
толической плошади. Близкая к полукруглой 
форма крепости, обусловленная плоской местно- 
стыю и примыканнем города к обрывистому бе- 
регу Березины, генетически преемственна полу- 
круглым ренессансным укрепленным поселениям 
конца ХУІ - начала ХУП в., размецавшимся 
а аналогичной природной ситуации (Быхов). 
Несмотря на различня в решенни земляных ук- 
реплений, их усложненне, функцнонально-пла- 
ияровочные принципы организации оборонитель- 
ной линии остались во многом прежними, 

Пояс крепостных сооружений вокруг города 
можно представить как три основных фронта 
обороны длиной около 850 м каждый. Западный 
фронт был почти перпендикулярен южному, а се- 
верный примыкал к западному под тупым углом, 
Сушествовал и короткий северо-восточный фронт, 
выходинвший к обрыву над поймой Березины. 
Каждая нз трех основных линий валов и рвов 
была снабжена тремя обширными бастнонами -- 
крайними остроўгольными и центральным с ту- 
пым углом. 

Сухой ров по периметру крепости у подно- 
жыя бастнонной линии усиливался капонирами. 
Возле куртии между бастнонами размешались 
равелины, перед которыми в большинетне случа- 
са были созданы флеш. Равелины и флеши на- 
ходилнсь и на подступах к крепости, в том числе 
тет-де-пон на противоположном берегу Березины. 
В 1822 г. на холме по другую сторону р. Боб- 
руйки на месте старостинского двора ХУП 
ХУШ вв. устроено атдельное земляное укрепле- 
нне, которое прикрывало подходы с юга и со- 
стояло нз системы равелинов и флешей, Бастно- 
ны, равеляны, капониры, ограждения, многие 
здания внутри крепости были выстроены из крас- 
ного кирпича. По составу сооруженнй, оборон- 
ным возможностям и градостронтельному мас- 
терству исполнення бобруйскую крепость можна 
причнелить к достижениям фортификационнога 
зодчества всероссніского масштаба. 

В прямоугольной планировке внутрикрепост- 
ной территории выделялись две взанмно перпен- 
дикулярные основные магистралн, трассирован- 
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ные как бы по касательной к дуге надпойменного 
обрыва, Большинство вытянутых кварталов ори- 
ентировалось длинной стороной вдоль главной, 
Минской, улицы, определявшей структурный кар- 
кас городского центра. 

«Форштадты состояли нз четырех рядов квар- 
талов, число которых к середине ХІХ в. возрос- 
ло до шести, Созданные на свободной террито- 
Рии, эти районы отразнля процесе формально- 
типологического упроіцення, утраты, в опреде- 
ленной мере, художественной содержательности 
и самобытности планировочных решений круп- 
ных жнлых образований сравнительно со зрелым 
классицнамом конца ХУП -- начала ХІХ в. Тем 
не менее при органнзацни огромной селитебной 
зоны реализована своеобразная композицнонная 
идся. Пояс форштадтов запроектирован как ла- 
коничная аснмметричная форма, напряженная 
по рисунку, в своей целостности состояшая из 
пяти систем планировки. 

Анализ пространственных связей крепости 
и форштадтов позволяет предположить, что в пер- 
вой половине ХІХ в., как и в предшествуюцее 
время, предпринимались попытки придать го- 
родской структуре религнозную символику, ос- 
вятить произведение градостронтельного творче- 
ства. Такой подход одновременно был и прояв- 
леннем романтической ориентация на образцы 
прошлого, обладавшие богословским содержани- 
ем. В Бобруйске примечателен прием сакрализа- 
ции, основанный на применений чтимого в хрі 
стианстве чнсла три, семантически связанного 
с образом Св. Тронцы,. 

Высотную композицию города определяли. 
две основные вертикальные доминанты -- но- 
вый собор Александра Невского и приходский 
костел (незунтский храм к этому времени пере- 
строен под цейхгауз). Каждый из двух про- 
странственных орментиров замыкал видовые 
направления только трех улиш форштадтов, что 
вряд ли случайно, учитывая значительное число. 
поперечных магистралей (22) и хорошую воз- 
можность у антора, проектируюшцего на свобод- 
ной территории, нацелить большинство их на 
храмы. В малых Березннском и Паричском 
фФорштадтах, несколько выпадаюцих из выше- 
указанной дугообразной схемы, улицы также не 
дриентировалнсь на культовые здания. В 1829 г. 
слабо заселенный Паричский форштадт по при- 
казу Александра І был уничтожен «с переносом 
годных строений на неотстроенные ешце места 
ло форштадтам Слуцкому и Минскому» [211, 
с.32]. 
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Рис. 156. Планнровочная структура центра Бобруйска 
з середине ХІХ в. (реконетрукция автора). Анализ функ- 
днонального назначення застройкі и территорніі. Назначеке 
зданий и территорий: 1 -- адмшннетратианое, 2 - культо- 
лое, 3 -- торговое, 4 - лечебное, 5 -- учебное, 6 - склад- 
ское и фортафикацноннее, 7 -- жалое (тенералов, офице- 
ров и состоятельных мёцан), 8 - жилое (шидивидуальная 
застрайка с тортово-пронзводственными помецениями на 
форштадте), 9 -- жилое (казармы), 10 -- рекреацнанное. 
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Число три соблюдено и в положения бастио- 
нов, равелинов и флешей. Оси сямметрия только 
трех фрагментов укреплений совпадают с осями 
магистралей, композиционно увязывая между со- 
бой структуру крепости и форштадтов. 

Обіцестненный центр Бобруйска имел ярко 
выраженное свособразне, обусловленное удале- 
ннем крепости от форштадтов и потребностыю 
создать линейный по характеру, протаженный и 
пространстненно развитый ансамбль для их функ- 
ционального и компознционного обьединенния. 
В свойственной классицизму манере центр фор- 
мировалея вдоль главного проспекта и состоял 
мз трех больших участков, каждый со свонм ин- 
дивидуальным решением, проходяіцих соответст- 
венно по крепости, Минскому форштадту и от- 
крытой территории между нны. 

Внутри крепостных укреплений к основной 
Улице с двух сторон примыкали четыре плошади 
разного-назначения и два обшественных сада, 
В этой части центра выделялись функцнональные 
зоны: лечебно-рекреационная, включавшая один 
на крупнейших в белорусских губерниях госпи- 
таль и ботаннческий сад; административно-куль- 
товая на центральном отрезке проспекта, пред- 
ставленная плошадями с православным и като- 
лическим храмами, зданиями коменданта, штаба, 
генеральскими и обер-офицерскими домами, учи- 
лицем, обіцественным садом, монументальным 
обывательским строением; воснно-складская и жи- 
лая с обширным плацом для парадов. Компози- 
ция центра основывалась на продуманном чере- 
дованни вдоль проспекта свободных пространств 
плоцадей, акцентированных культовыми верти- 
калями, садов и закрытых уличных пространств, 
Фланкированных с двух сторон застройкой. 

На крепостной территории к юго-западу от 
центра сложилась пренмушцественно жилая к: 
зарменная зона, а в северо-восточной части пре- 
обладали строення провиантских складов, ннжі 
нерного цейхгауза, артиллерийского и ннженер- 
ного парков [211 с. 30]. 

На Минском форштадте структурная ось го- 
рода формировалась жильем состоятельных ме- 
іцан, В месте выхода проспекта на открытую тер- 
риторию между форштадтом и крепостыю создана 
тлавная рыночная плоцадь. Планировка плоша- 
ди, проспекта и примыкаюцих отрезков улиц 
была симметричной относительно оси, тогда как 
по контрасту система ансамблей в пределах кре- 
пости атличалась аснмметрней. Третий участок 
главной улицы на свободной территории был 
обсажен рядами деревьев, начннался ат торговой 








Рис, 157. Идеализнрованная схема градостронтельной ком- 
познцяя центра города в пределах крепости. 


плошади, композицнонно открытой к крепости, 
и подходил к оборонительной линии, где фор- 
тификацнонные сооруження прорезали Минские 
ворота. Кроме рассмотренной линейной структу- 
ры городского центра в 1830-х годах на Слуцком 
форштадте сушествовали отдельно расположен- 
ные обіцественные постройки, планировочно не 
связанные с основной частыю центра (церковь 
св. Николая, учнаніце), а также вторая торговая 
плошадь с лавками. 

Осабый интерес представляет композиция 
обіцественного центра в пределах укреплений, 
приведение которой к идеализированной схеме 
позволяет выявить художественные закономер- 
ности. Система архитектурных обьемов, форми- 
руюіцих магистраль, периметры плоцадей и са- 
дов, сводится к двум часто применяемым типам 
элементов: сплошной протаженный блок и три 
П-образно поставленных обьема, два из которых 
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Рыс. 158. Бобруйск. Ансамблевая жилая и обцественная застройка внутрикрепостной территоран. 1818 г. 
Архитектор А. Е. Штауберт (РГВИА) 
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выходят на плоцадь иля улицу торцами, а один -- 
длинным фасадом. Эти типы устойчнве приме- 
няются, независнмо от назначения и масштаба 
зданий, пропорций плошадей, соотношений обь- 
емов в группе или иитервалов между ними (на 
плане Бобруйска 1831 г. П-образная группа 
и сплошной протяженный обьем возле плаца для 
парадов сце не показаны, так как построены 
ліць к середине ХІХ в.) 

Относительно магистрали как оси воплоцена 
идея композиционной неравновесности обіцествен- 
ных пространств плоцадей и садов. С одной сто- 
роны ст нее было четыре обширных пространства, 
с другой -- два малых. При движения по улице 
преобладало нх боковое визуальное раскрытне. 
Как отмечалось, примыканне плоцадей к улице 
одной из сторон так, что протяженная коммуни- 
кация проходила по краю нескольких форумов, 
характерно для средневековья и в качестве ро- 
мантической реминисценции использовано в клас- 
сицистическом градостроении. Иные побудитель- 
ные мотивы применення данного приема, веро- 
ятно, отсутствуют, на что, в частности, указы- 
вает нерегулярная планировка Бобруйска конца 
ХУІІІ в. в сравнении с итогами реконструкции. 

Принцип сознательно закладываемой нерав- 
новесности элементов композиция оказался ис- 
торически традиционным для Бобруйска на р. 
ных этапах его развития. Если в ХУПІ в. на- 
блюдалась неравновесность обьемов культовых 
доминант, то в ХІХ в. это свойство проявлено на 
матернале замкнутых городских пространств. 
Одной из осей, относительно которой формиро- 
валось неравновесне, служнла в оба периода од- 
на и та же главная улица. Эстетический подход 
А. Е. Штауберта подтверждает характерную для 
классицизма идею романтической преемственно- 
сти, свидетельствует о творческом мастерстве 
зодчего, Воплоценне неравновесня именно на 
примере пространств закономерно в связи с ти- 
пичной для стиля вообіце тенденцней образного 
преобладания архитектурного пространства над 
массой, 

Тем не менее в композицый центра применен 
и принцип равновесня, но в отношении взанмо- 
положения обьемов. П-образные группы, обра- 
шценные курдонером внутрь квартала, располага- 
лись по обе стороны вдоль магистрали знгзагом 
я тем самым равновесно, Лишь в районе Собор- 
ной плошади наблюдалось одностороннее увели- 
ченне числа элементов этого типа. Аналогично 
размецались и другие элементы: сплошные про- 
тяженные блоки тоже формировали равновесную 





зигзагоподобную структуру и концентрацию 
обьемов у главной плошади, но уже с противо- 
положной стороны от магистрали. Так, визуаль- 
ное равновесне реализовано в применении и со- 
четанни двух знгзагообразных схем постановки 
обьемов и в одинаковом парацивании элементов 
по разные стороны от планнровочной оси. За- 
стройка проспекта имела единую стилистическую 
характеристику, обусловленную ансамблевым под- 
ходом к организации крепости, обіцим авторст- 
вом большинства зданий и их почти единовре- 
менным проектированнем. 

В градостронтельные формы Бобруйска 
А. Е. Штауберт заложил христнанскую семанти- 
ку, что показано на примере воплоцения свя- 
шенного числа три и будет рассмотрено ниже 
при анализе Соборной и культовой плоіцадей. 
Вероятно, зодчему была навестна и языческая 
символика, используемая в русле творческого ме- 
тода романтнзма для обогацення смыелового со- 
держания городской структуры. Постановка од- 
нотипных групп застройки с формированнем двух 
зигзагоподобных схем слишком целенаправленна 
и однозначна, чтобы оказаться случайным худо- 
Жественным решением. Зигзаг является дохри- 
стнанским знаком молним и с началом в ХУІ- 
ХУІІ вв. массового распространення артиллерни, 
«громовного огневого боя» применялся в. поряд- 
ке древнейшей традиции как оберег на фасадах 
крепостных стен в качестве символической за- 
шиты [363, с. 184]. При этом приемы формаль- 
ного выражения зигзага были разнообразны. 
Очевидно, и п масштабе градостронтельных по- 
строений классицнзма воплотилась историко- 
романтическая идея оберега, естественно нашед- 
шая свое место именно а случае возведення го- 
рода-крепости, главную опасность для которого 
танла огневая сила артиллерни, 

После Зло раздела Речи Посполитой были 
осушествлены реформы административно-терри- 
торнального делення и в начале ХІХ в. опреде- 
лились границы Гродненской и Виленской гу- 
берний, большие части которых нходят в терри- 
торню современной Беларусн. На протяжении 
первой половины ХІХ в. перепланировка горо- 
лов этих губерний носила сугубо поверхностный: 
характер или вообшце не осушествлялась. Рекон- 
структивные мероприятия сводились к локально- 
му выравниваняю линяй застройки неправиль- 
ных, средневековых в основе структур, прира- 
шению небольшнх регулярно спланярованных 
участков к уже сложнвшимся районам, а также 
проектным предложенням по коренному преоб- 
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Рас. 159. Борисов. Проектный план начала ХІХ в. (РГАВМФ) 


разованию частей поселений, которые, однако, 
не осушесталялись. Исключенне составил Брест, 
где государственная военно-политическая страте- 
гия вызвала необходимость полного сноса сред- 
невекового города с сохраненнем лишь отдель- 
ных культовых соаружений. На его месте созда- 
на моцная система укрепленнй, а в удаленим - 
распланированный по прямоугольной схеме форш- 
тадт наподобне небольшой части кольца вокруг 
крепости [573 с. 299, 300]. 

Фрагментарная направленность реконстру! 
дяи, очевидно, определилась следуюцим. Во-пер- 
вых, фиксацнонные картографические докумен- 
ты показывают, что поселения западных и севе- 
ро-западных регионов Беларуси обладали боль- 
шей долей капитальной массовой застройки 














сравиительно с деревянной, чем восточных и юго- 
восточных территорий. Кроме того, плотность 
размеішения зданий в центральных зонах горо- 
дов была несколько выше. Оба обстоятельства 
обусловились, главным образом, градостронтель- 
ным традициями предшествуюцего времени, 
Соответствецно коренная реконструкция город- 
ской среды была трудно осуцествима. 
Во-вторых, опыт перепланировки поселений 
Витебской, Могилевской и Минской губерний, 
вероятно, привел к постепенному пойиманию 
и отрицанню преобладаюце формальной при- 
роды преобразований. Было осознано отсутст- 
вне обіцественной необходимости ломки нере- 
іярной планировочной структуры при воз- 











можности решення преемственными методами 
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задач внутригородского расселения, террито- 
рнального развития селитьбы и транспортных 
коммуннкаций, дальнейшей застройки центра. 
Возобладал прагматичный, экономнчески более 
обоснованный подход к разработке функцно- 
нальных и идейно-художественных практиче- 
ских вопросов. 

В Гродненской губерний локальное упоря- 
дочение отдельных, в основном периферий- 
ных, участков уличной сети получил Слоним 
(план Слонима 1825 г. - СКМ, Хе 490, инв. 
2285). Несколько большей радикальностыю от- 
личалась реконструкция Кобрина, о чем свяде- 
тельствуют «План уездного города Кобрина 
с предполагаемым прожектом 1810 года месяца 
мая», просктный «План устройства города Коб- 
рина. 1846 г.». 

Проекты коренной перепланировки Волко- 
выска и создания пяти- и семилучевой системы 
улиц Занеманского предместья Гродно вообше 
не были реализованы (проектный план Волко- 
выска 1809 г. -- РГАВМФ, ф. З л., оп. 23, 
д. 2834, его фиксацнонный план 1913 г. - 
НИАБГ, ф. 11, оп. 11, ед. хр. 48; планы Грод- 
но 181 и 1824 гг. -- РГИА, ф. 1293, оп. 168, 
д.2, З). 

В Виленской губерний следует отметить 
развитие Вилейки, где сформярован обширный 
район с прямоугольной схемой кварталов и со- 
хранена без нзменений средневековая нерегу- 
лярная часть города. Отрезки некоторых улиц 
были выровнены в Опмянах и Дисне. В Лиде 
главная плоцадь расширилась к западу, участ- 
ки отдельных улиц приобреля прямолинейные 
очертання, 

Вилейка и Диена, ранее входиашне в Мин- 
скую губернию, и Лида, входнашая в Гроднен- 
скую, были включены в состав Виленской гу. 
бернии в 1843 г. Однако первые проекты ре- 
хонструкцяй Вялейки и незначительного упо- 
рядочения планировки Диены (РГИА, ф. 1350, 
оп. 312, д. 14) разрабатывались еце а 1800 г. 
Кроме того, в первой половине ХІХ в. выпол- 
нен «План города Дисны, вновь прожектиро- 
ванный для постройки обывательских домов» 
(НИАБТГ, ф. 11, оп. 13, ед. хр. 6). Проектное 
предложение по Лиде относится к 1842 г. 
(НИАБГ, ф. 11, оп. б, ед. хр. 297). 








Градостроительство классицизма в Белару- 
си, наравне с русским класенцизмом в целом, 
было содержательным явлением культуры, ко- 
торое вабрало многовековой опыт зодчества 


Великого княжества Литовского и достижения 
мирового художественного мышлення, на для- 
тельное время определило коренные черты пла- 
нировочных структур и застройки поселений, 
В результате проведённого исследования выяв- 
лены характерные черты процесса преобразо- 
вання городских поселеняй и их обцественных 
центров в пернод классицизма, которые в 0с- 
новном заключаются в следуюцем. 

Методы реконструкции городов разного ге- 
незиса обусловливались степенью преемствен- 
ности суцествовавией планировки. Первый ме- 
тод заключался в ликвидации постепенно сфор- 
мировавшейся нерегулярной структуры, часто 
древнерусской в основе, и создании на ее месте 
или поблизости регулярной композиций квар- 
талов (Бабнновичи, Белица, Бобруйск, Брест, 
Городок, Дрисса, Копысь, Лепель, Мстиславль, 
Речица, Сураж, Чечерск). При размецении но- 
вой структуры рядом со старой последняя ино- 
гда продолжала функцнонировать (Вилейка, 
Климовичи, Шклов) 

Второй метод - значительное преобразова- 
име нерегулярного или регулярного готико- 
ренессансного плана при сохранениия планиро- 
вочных направлений и других особенностей, 
осазнаним самобытных качеств сложивіцейся струк- 
туры (Витебск; Гомель; Давид-Городок; Кри- 
чев; Могилев - Виленский, Задубровенский, 
Луполовский, Покровский и Тронцкий посады; 
Мозырь; Орша; Пинск; Полоцк; Рогачев; Сто- 
лин; Чаусы; Чериков). При реконструкции по 
обонм методам обіцественные и капитальные жи- 
лые здания нспользовались как опорные эле- 
менты, а зоны усадебной деревянной застройки 
свободно видоизменялись. 

Третий метод - сохранение сушествуюцей 
структуры и упорядочение ее единичных фраг- 
ментов. Он реализован в городах, где обіцая 
неправильная планировочная сеть сочеталась 
с регулярной схемой ХУІ- ХУІ вв. главной 
плошадн и примыкаюцих улиц или другого 
района (Гродно, Слоним, Слуцк), поселеннях 
с регулярной готической или ренессансной сис- 
темой улиц (Борисов, Быхов, Дисна, Игумен, 
Кобрин, Минск, Могилев - Старый город 
и Шкловский посад). Большинство городов 
я местечек расширились, получив на освоен- 
ных территориях правильную планировку. 

Городские улицы разделялись на нензменен- 
ные, преобразованные незначительно со спрям- 
леннем сторон и сохраненнем направления, 
проложенные заново с использованнем эле- 
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ментов старой планнровки, на свободной мест- 
ности. 

Дифференциация методов реконструкция 
поселений, отчасти обусловленная накопленнем 
опыта реализации, во многом определнла спе- 
цифику губерний. Для территорніі, отошедших 
к Росени в 1772 г. - Могилевской и Витеб- 
ской (первоначально - Полоцкой) губерний 
типична реконструкция по первому и второму 
методам, хотя встречаются единичные примеры 
использования третьего. Для Минской губер- 
ний, учрежденной в 1793 г., характерно пре- 
образованне городов в основном по второму 
и третьему методам. Для Гродненской и Ви- 
ленской губерняй, территория которых вклю- 
чена в Россию в 1795 г., -- по третыему. С вос- 
тока на запад, следуя этапам присоединения, 
степень прёемственности возрастала. 

В проекты городов, получавшие в итоге 
преобразовання симметричную относительно 
одной или двух осей простую форму или ус- 
ложненную ландшафтом конфигурацню, за- 
кладывались композиционно разнообразные 
системы планировки. По характеру очертаний 
их необходимо разделить на типы, 

1. Прямоугольная с квадратными или удли- 
ненными кварталами, возможно, варыгрую- 
іцихся размеров, в малых поселеннях соче- 
таюцаяся с лаконичным квадратным, прямо- 
угольным, шести- или восьмнугольным абрисом 
Торода (Бабнновичн, Белица, Вилейка, Горо- 
док, Климовичи, Копысь, Лепель, Мстиславль, 
Речица, Сураж, Чаусы, Чечерск, Шклов). 
Часто, особенно в поселениях большей величи- 
ны, прямоугольной системе сопутствовала ус- 
ложненная форма города (Бобруйск, Борисов, 
Брест, Витебск, Дрисса, Минск, Орша, По- 
лоцк, Рогачев) 

П. Раднальная, основанная на прокладке по 
всей городской территории или ее значительной 
части нескольких магистралей, сходяіцихся 
к условному геометрическому центру (Быхо 
Гомель, Кобрин, Кричев, Пинск, Столин). 
В Пинске и Быхове раднусы дополняются дву- 
мя полукольцевыми концёнтрическимя магист- 
ралями, в Столине - одной, в Кричеве - ох- 
ватываюцей центр полуокружной коммуннка- 
цией ломаной трассировки. Уличная сеть 
между лучами преимушественно имеет близ- 
кий к прямоўгольному характер. 

Ш. Усложненная планировочная система -- 
неправильные трапециевидные кварталы, воз- 
никшие как результат упорядочения нерегу- 





лярной средневековой планировки, главным 
абразом, в условнях пересеченного рельефа 
(Витебск, Минск, Мозырь, Орша). 

Важнейший вклад классицизма в развитие 
теоретических градостронтельных воззрений 
и практику планировки и застройки белорус- 
ских городов - создание новых обіцествен- 
ных центров, наиболее заметно прояпившееся 
в малых поселеннях. Города и их центры по- 
лучиля значительное территориальное разви- 
тне. В ранг канона было возведено проектиро- 
ванне центра как функционально и эстети- 
чески содержательной структуры с четкой ие- 
рархней и взанмосвязыю компонентов, ясно- 
стыю ориентации в городской среде. В круп- 
ных городах он включал центральную (сре- 
динную) зону, где размешцались обіцественные 
комплексы и жилье состоятельных владельцев, 
и центры периферийных посадов, часто ланд- 
шафтно обособленных. Во многих случаях 
центральная зона в историческом процессе 0с- 
воения территории была древнейшей. Посад- 
ские центры создавались на сравнительно не- 
большом удалении от средннной зоны, имея 
с ней композиционно и утилитарно выражен- 
ную связь проспектом или системой магистра- 
лей с элементами обіцественного обелуживання. 
В центральной зоне выделялось ядро центра, 
место концентрации наиболее представитель- 
ных сооружений - ансамбль главиой плошцади 
или группы плоцадей. В малых городах ядро 
иногда совпадало со срединной зоной. Центр 
крупного города отличался системой диффе- 
ренцированных по назначению плоцадей, со- 
четаюшей множество функционально-компози- 
цнонных узлов и линейных звеньев. Историче- 
ски сложившаяся основная плоіцадь часто 
расширялась и сохраняла главенствуюцее зна- 
яенне в новой системе. 

Достиженнем регулярной перепланировки 
как гуманнстической обіцественной деятельно- 
сти явилось планомерное выведение структуры 
центра на периферию поселения. Была пред- 
принята попытка равномерно донести учреж- 
дения обслуживания городского и приезжего 
сельского населения до всех частей жилой тер- 
ритории. Тем самым центр свойми компонен- 
тами теснее спазался с окружаюіцей поселенне 
местностыю. 

Выделяются следуюіцне тицы планировоч- 
ных структур центров. 

І. Центр компактного характера - поли- 
функциональный комплекс застройки плошца- 
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ди, свойственный малым городам. Иногда ком- 
пактная структура дополнялась единичными 
обіцественными сооруженнями, размеценными 
неподалеку и связанными с плошадью основ- 
ными улицами (Борисов, Кобрин, Чечерск). 

П. Протаженный по характеру центр, часто 
развиваюцийся вдоль реки. В его основе - 
линейная система трех-четырех плошцадей, обь- 
единенных одной-тремя магистралями. Главная 
плоцадь -- полифункциональна, другие могли 
быть торговыми. Образная черта такой струк- 
туры - динамичная парадность, анфилад- 
ность пространств (Бабиновичн, Белица, Боб- 
руйск, Климовичи, Лепель, Мозырь, Мсти- 
славль, Полоцк, Сураж). 

Ш. Центр в виде креста или Т-подобного 
креста, ветвя и срединная часть которого могут 
формироваться разными по сути и планпро- 
вочному решенню элементами города (Бешен- 
ковичи, Городок, Дрисса, Копысь, Речица, 
Рогачев, Чаусы). 

ІУ. Центр лучевой структуры - главный 
фФункционально-композицнонный узел города 
в виде плоцади и по-разному организованной 
территории бывшей древней крепости, от кото- 
рого раднально отходят магистрали. Последнне 
служат осями всего поселения, иногда допол 
няются второстененными плоцадями, а в рай- 
оне примыкання к главному форуму застроены 
обіцественными учреждениями и репрезента- 
тивным жильем (Гомель, Кричев, Могилев, 
Пинск, Столин). Во образ петербургского «тре- 
зубца» в системе раднальных направленнй час- 
то выделялись три основных 

У. Центр разветвленного линейно-узлового 
характера (Витебск, Дубровно, Минск, Орша, 
Чериков). Он не укладывается в ясную фор- 
мальную схему и отличается своеобразной 
в конкретных случаях системой плоцадей 
и проспектов, 

Обіцими чертами центров являлись: содот- 
ветствие направлений структурных осей гидро- 
графической сети и складкам рельефа; охват 
центром крупного города обшарной террито- 
рий и иидивидуальная трактовка центра каж- 
дого из посадов; размецценне на основных 
магистралях нескольких плошцадей, днфферен- 
дированных по обьемно-пространственному ре- 
шению; распространенность трассировки двух- 
трех параллельных улиц, соеднняюіцих обіцест- 
венные комплексы; сочетанне композиционной 
замкнутости и раскрытня к ландшафту плоша- 
дей при доминирования первого приема. 








Подтверждается тенденция развития цен- 
тров ряда малых городов, отразившая проти- 
воречне между зкономическим состаяннем и. эсте- 
тическими идеалами обіцества -- градостронтель- 
ный утопнэм, разрыв между осушествленной 
в натуре планировочной формой и реальными 
возможностами се наполнения обцественными. 
функциями, нежизненность некоторых компо- 
нентов обіцественного центра. 

Приемами организации главного проспек- 
та как обязательного компонента центра слу- 
жили: анфилада разномасштабных плошадей 
с выделением основной; нарастанне вырази- 
тельности застройки с кульминацней в средин- 
ной части или в завершенни магистрали; ее ви- 
довое замыканне доминантой; пересеченне про- 
спекта улицами, завершенными высотными со- 
оруженнями; виды вдоль поперечных трасе на 
загородный ландшафт. 

В иселедовании определены особенности 06- 
шёстненных центров большого числа поселе- 
ний, На примере Чаус прослеживалась преем- 
ственность, принятие императорской государ- 
ственностыю местной культуры, включаемой 
в культуру обцероссиіскую (преобразование 
крестоподобнаго центра ХУІ - ХУШ вв., соот- 
ветствовавшего семантике городов-магдебургий, 
с ратушей посередине креста, в центр В виде 
большего креста с новой ратушей на пересече- 
нии его вегвей). 

В Чечерске, выдаюцемся образце реконст- 
рунрованных малых городов, обнаруживаются 
особенности: варыярованне размеров почти оди- 
наковых кварталов и создание «живого» квад- 
рата главной плоцадин; модульность плана 
(2 саж.) и кратность его размеров длине фасада 
ратуши (10 саж.); геометризацня композиций: 
размешенне дворца в вершнне умозрительного 
угла, ратуши - на бнссектрисе, а храмов - 
на его сторонах и на окружности с центром по- 
середине ратушного фасада; формирование го- 
родского силузта купольной темой культовых 
зданий, сочетаюцейся с трапецневидным шат- 
ром ратуши и дополненной малыми куполами 
и шпилями; трактовка города как торжествен- 
ной композиции, раскрываюцейся при движе- 
нии к дворцу с организацией эффектных видов; 
созданне узловых зрительных точек с исполь- 
зованнем приемов единовременного обозрения 
с малых расстояний всех доминант (горизон- 
тальный угол зрення -- 50-70) и слитного вос- 
приятия их визуально соприкасаюцихся обье- 
мов; театральность, выверенная сценографичность 
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восприятия, внезапное раскрытие праздничных 
по образу архитектурных пейзажей. 

Главная художественная идея планировки 
гарода -- целостность, свойственная градострой- 
лельству классицизма вообіце, создававшая убе- 
дительные и реализуемые предпосылки для це- 
лостности пространственной, При этом наблю- 
далось единство противоположных начал: 
жесткого порядка, подчиняюіцего разнообраз- 
ный природный ландшафт и сушествуюцую 
застройку, а с другой стороны -- живописно- 
сти и формального обогацения, создания кон- 
трастов и нюансов в различных проявленнях, 
Как композицнонно-планяровочные и функ- 
цнональные приемы эстетического едннообра- 
зня структуры применялись: 

симметрия городского плана; 

проектирование декоративных вала и рва 
вокруг поселения, подчеркиваюцих лаконичную 
форму его плана и способствуюцих впечат- 
ленню целостности города при натурном вос- 
приятии; 

организация торговой плошади в каждом 
посаде как основного элемента его обшцествен- 
мого центраў 

создание в разных районах малых плоца 
дей с обшим характером планировки; 

единообразная, но различная в деталях 
хомпоновка подводяцих к каждой плошадн 
улиц (в виде оси се симметрни, диагонально 
ориентированных на углы лучей и др.); 

яркое и всеобьемлюіцее воплоіценне иден 
постановки доминант в завершении вядовых 
перспектив вдоль улиц разного градострон 
тельного значения, рек, ручыев, оврагов: 

частный случай смысловой целостности го- 
рода -- при размеіценни его на обенх сторонах 
реки соответствие трехчастной структуре ланд- 
шафта одного берега трехчастной планировки 
противоположной стороны, единство простран- 
ственно разделенных естественной и искусствен- 
ной систем, 

Суцествовали художественные приемы, ко- 
торые использовались для живопнсности пла- 
ниметрической композиция, формируемой пря- 
моўгольной уличной сетыю как стереотипом 
м имеюцей тенденцию к монотонности. Кроме 
эстетичёского замысла они часто обусловлнва- 
лись опорной ситуацией и функцнональными 
задачами. К этим приемам относились: 

нацеленность на упрошение контура посе- 
лення в сочетаний с организацией планировоч- 
но самостоятельных форштадтав, своеобразных 








прираценнй к художественному целому го- 
рода: 

придание обширным посадам двух- -- пяти- 
частного функцнонально-планировочного и ху- 
дожественного построення; 

примыкайне двух по-разному ориентиро- 
ванных прямоўгольных схем улиц: 

трасспровка днагональных направлений, 
дополняюіцих ортогональную систему магист- 
ралей; 

проектированне кварталов разных пропор- 
ций и размеров; протнвопоставленне зон с мас- 
штабно отличными ячейкамя планировочной 
сети, что напболее эффектно при соседстве та- 
ких территорий; 

примененне ритма постепенного увеличения 
ширяны кварталов; пластическая ндея его на- 
растання чаце развивалась от центра к пери- 
ферии поселения. 

В градостронтельстве классицизма белорус- 
ских губерний получила распространение тен- 
денция романтизма, что впервые зафиксировано. 
з настояцей монографии. Обнаружено направ- 
ленне романтнзма -- медневнзм, нитерпретация 
средневековой планировки, типичной для За- 
падной и Центральной Европы. Художествен- 
ная ветвь этого направления -- ассоцнативное 
преламление свойств нерегулярных структур, 
матермализация их особенностей в канониче- 
ской системе классицизма, Источником займст- 
вовання служил план средневекового поселе- 
яия, которое обнесено оборонительной стеной 
м имеет несколько рассредоточенных по тер- 
ритории плошадей разной конфигурацыи. 
Класснцистический план, несмотря на про- 
стату ортогонального контура и прямоўголь- 
ную систему уляц, отличался экспрессивной 
асимметрней пространства плошадей и застро- 

ых кварталов. Живописность композиция 
во образ средневекового лабиринта достигалась 
также сочетаннем разнохарактерных плоца- 
дей, например квадратных и по-разному ори- 
ентарованных удлиненных, многообразием раз- 
меров и пропорций прямоугольных ячеек улич- 
ной сети. В границах декоративных вала и рва 
вокруг города почти не было одннаковых квар- 
талов (Чериков). Подобне прослеживалось так- 
же в характерных для средних веков приемах 
примыкання нескольких плошадей одной сто- 
роной к протяженной коммуникацни, увели- 
чениня кварталов от центра к периферии, со- 
единення углом двух прямоугольных обіцест- 
венных пространств, а также формирования 
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Г-абразного очертання плоцади, что тапично 
для сложившейся без обіцего замысла структу- 
ры или созданной по единому решению в го- 
тическую эпоху (Бобруйск, Чериков, Игумен, 
Пинск). 

Другая ветвь медиевизма - воспринычи- 
вость регулярной, готической планировки, что 
проявились в приемах: трасстровка восьми или 
меньшего числа отходяіцих от углов улиц - 
продолжений сторон прямоугольной плошад! 
иногда асимметричная постановка в срединной 
зоне плошади разнохарактерных обьемов (пло- 
шади -- главные в Бешенковичах, Бресте, Ви- 
лейке: новые рыночные в Игумене, Минске, 
Мстиславле; Саборная и военно-хозяйственная 
в Бобруйске; главная, новые административ- 
ная и торговая в Чериковеў культовые перед 
Покровской церковыю в Дубровно, Воскресен- 
ским и незунтским храмами в Могилеве). 

Направление романтнзма, выявленное в. нс- 
следованни, -- следованне традициям Возрож- 
дения, творческое преломленне качеств фунда- 
ментальных образцов занмствовання -- италь- 
янских, французских, немецких, польских 
и белорусских произведений градостройтель- 
ного искусства. Влияние пластики планов ук- 
репленных ренессансных поселений - мног 
угольного или квадратного очертання террито- 
рии и типовой пятиугольной формы бастнона - 
реализовалось в аналогичных приемах органи- 
зации контура классицистического города (Чау- 
сы - правильный восьмнугольник, Чечерск “- 
квадрат с двумя скошенными углами, Бабино- 
вичи и Городок - квадрат). 

Воспройзводилась свойственная маньеризму 
трассировка нескольких почти паралельных 
направлений, незначительно сближаюцихся м 
сходяіцихся в точке за пределами города (Бы- 
хов). Воплоцались и другие признаки ренес- 
сансной структуры: в целом симметричная 
торгово-ратушная плошадь наподобне форума 
римского поселения на пересеченни двух взайм- 
но перпендикулярных композиционных осей -- 
основных магистралей города, перспективы ко- 
торых в ряде случаев замыкались центрично 
расположенной на плошади доминантой; сим- 
метричнае примыкание к противоположным 
сторонам квадратной нам прямоугольной пло- 
шади трех улиц, обіцее число которых, в слу- 
чае прилегання ко всем сторонам, составляло 
двенадцать; пересечение улицами квадрата пло- 
ацади по диагонали (главные плоцади Баби- 
новичей -- проектный вариант, Белицы, Город- 











ка, Дриссы, Дубровно, Климовичей, Копыси, 
Мстиславля, Речнцы, Суража, Чаус, Чечерска; 
новые центральные и пернферийные торговые 
плошади Белицы, Бобруйска, Копыси, Минска, 
Мстиславля, Полоцка, Чаус, витебские Моги- 
левский и Смоленский рынки; две культовые 
плошади Чечерска), 

В настояшцем труде впервые выдвинуто 
я обосновано предположение, что творческий 
метод зодчих классицизма включал сакрализа- 
цию города примененнем теологической симно- 
лики. В этом отношении он являлся догмати- 
ческим продолжением средневековой и ренес- 
сансной градостроительной пдеологии. Можно 
выделить свяшенную нумерологию и фигура- 
тивный подход. 

К нумерологин относилось использование 
числа три как воплошения образа Св. Тронцы 
(в Задвинском посаде Витебска и Сураже -- 
саданне трехчастной композиции плана соответ- 
ственно посада и города, а в Сураже - и струк- 
туры центра; в Черикове - расположенне по 
треугольнику обіцественных пространста, а так- 
же культовых доминант с формированнем трех 
умозригельных треугольных схем, в Городке -- 
размецение по треугольнику трех плоцадей, 
в Бобруйске - ориентация трех раднальных 
улиц на каждый из храмов города). Нацеленно 
применялось число двенадцать - одно нз «чи- 
сел силы», символизируюіцее Отца, Сына и Свя- 
того Духа, снизошедших в видимый мир, рав- 
ное числу апостолов Иисуса Христа и имеюцее 
много других сакральных значений [48 с. 69, 
72] (в Бабиновичах, Белице, Дриссе, Климо- 
вичах, Мстиславле, Чечерске - примыкание 
12 улиц к сторонам квадратной плоцади), Учи- 
тывая античную практику обозначения фор- 
мами храма категорий времени (12 месяцев го- 
да, З декады месяца, 24 часа суток) [364, с. 179, 
180], можно предположить, что пространство 
юцади, сакрализованное 12 отходяшими ули- 
цами, символизировало вечное, непреходяцее 
время. Три улицы с каждой стороны, особен- 
но при их строгой орментации по сторонам 
света (Белица, Дрисса, Чечерск), могли озна- 
чать месяцы времен года. 

Фигуративный подход проявилея в форми- 
рований фигуры креста -- вышерассмотренные 
ренессансоподобные композиции или иные кре- 
стовидные пересечения основных магистралей; 
схема постановки доминант по кресту; кресто- 
подобная структура центра города или групп 
культовоторговых комплексов района (Бе- 
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тенковичи, Городок, Дрисса, Копысь, Речица, 
Рогачев, Сураж, Чаусы, Задвинье в Витебске). 
Круг - знак вечности - реализовался в 


геометрической структуризация городского 
плана подобно градостройтельным компо- 
знцням Возрождення (в Чечерске - поста- 


новка четырех храмов по окружности с цент- 
ром посередине главного фасада ратуши как 
романтизированное продолженне идентичного 
приема в Несвиже, где на одной окружности 
размецены два храма и три проезжие башни, 


а на другой - костел и узловые точки абри- 
сов пяти бастионов). 

Предположительно, кроме христнанской се- 
мантики фигуративный подход включал исполь- 
зованне языческих символов, что при господ- 
стве православия не было нсключеннем, на- 
блюдаясь и в других сферах зодчества (зиг- 
загоподобный ритм в композиций системы 
обіцественных комплексов бобруйской крепо- 
сти, образно ассоциируюцийся с оберегом от 
молнии, или огнестрельного оружия). 
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ОБЬЕМНО-ПРОСТРАНСТВЕННОЙ 
КОМПОЗИЦИЙ 
ОСНОВНЫХ КОМПЛЕКСОВ 
ЗАСТРОЙКИ “ 

ВІ ОДОВ 











4.1. Сводная типология плошадей 
по функции, времени образования планировочной основы 
и пространственным признакам 


Исследование городов и их центров свиде- 
тельствуст о том, что художественно наиболее 
примечательными, пространственно целостными 
комплексами были плошади. В большинстве на- 
селенных мест они являлись единственными эс- 
тетически важными градостронтельными обьек- 
тами, носнтелями образа поселения. Во многих 
случаях их застройка обладала обшцностыю за- 
мысла, совершенством композиционных связей, 
благодаря чему они приобретали значение ан- 
самблей. Эти обстоятельства служили причиной 
подробного рассмотрення именно архитектурных 
комплексов плошадей.. 

В изученни обирного фактологического ма- 
лернала необходныа его обоснованная системати- 
зация, предшествуюцая дальнейшему анализу. 
Задачами разработки типологии плошадей по 
различным признакам являются: 

доказать чрезвычайное многообразие этих 
определяюіцих компонентов обіцественных цен- 
тров, свидётельствуюцее о высоком уровне раз- 
вития, многослойности и содержательности гра- 
достронтельной культуры; 

привести к единой системе свойства плоцадей 
для установлення их распространенных и узко 
спецяфичных особенностей; 

з обилии конкретных форм выявить ранее 
нейзвестную систему традиционных, устойчивых 
стереотипов пространственно-іланировочных ре- 
шений, 


“водная типология комплексов застройкі пло- 
шадей включнла исходные типологии по функ- 
цнональному назначенню, времени образования 
планировочной основы, пространственным при- 
знакам. По функции выделены следуюіцне основ- 
ные тны обьектов. 

1. Главная плошадь города - полифунк- 
цнональный комплекс с культовыми, торговы- 
ми, администрагивными, гостиничными, иногда 
учебными и другими обіцественными зданиями, 
дворцовыми и массовыми жилыми построй- 
ками, в ряде случаев - замковыми сооруже- 
янями. 

2. Плоцадь торгово-культового назначення, 
которая служила дбіцественным центром посада 
или являлась частыю центральной зоны города. 

З. Плоцадь преобладаюцей торговой функ- 
ции - также обіцественный центр района или 
компонент центральной зоны города. 

4. Плоцадь преобладаюцего культового на- 
значения перед приходскими или монастырски- 
ми храмами разных конфесснй. 

5. Дворцавая (администратиеная) пло- 
шадь перед резяденцией королевского наме- 
стника, а после вхождення н Российскую им- 
перию - у дворца губернатора или крупного 
вельможи. 

6. Плошадь пронзводственного нан учебно- 
промзводственного назначения -- элемент пла- 
нировки мануфактурного комплекса, 
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7. Плошадь перед корчмой, заезжим домом 
или почтой, выполиявшая транспортные функ- 
ции и характерная для пернферии поселений. 

8. Предказарменная (военно-хозяйственная) 
плошадь -- компонент планировочной структу- 
ры размеценного в городе учебного, жилого 
ж: хозяйственно-складского комплекса военного 
ведомства. 

К примеру, в русском градостронтельстве 
ХУІ- ХУІІ вв. известны виды плошадей: крем- 
левские -- административно-полятическне, рели- 
тнозные и военные центры городов; главные 
торговые плоцади в посадах; церковные плоца- 
ди в посадах [512, с. 177]. Культовые посадские 
плоцади разделялись на непроезжне внутри- 
квартальные, проезжие на развилках улиц либо 
перекрестках, при крепостных воротах, на ок- 
рамнах жилых территоринй [441, с. 289]. 

Плоцади всех типов часто имели жилую 
и другие функции, дополнявшне основную. 
Ветречались также редкне примеры культово- 
административного (Витебск), торгово-делового 
(Гомель) или иного назначения плошцадей. 

Типологня камплексае второй: половины ХУШ. -- 
первой половины ХІХ в. по времени образова- 
ння планировочной основы включила классы 
абьектов: 1) с нерегулярной средневековой пла- 
нировочной основой, формировавшейся в тече- 
ние ХІ- ХУШ вв.; І) с готической или ренес- 
сансной планировочной основой ХУІ--ХУІІ вв.; 
П с барочной планировочной основой второй 
половины ХУПІ в.; ІУ) плоцади, планировка 
которых была преобразована или создана заново 
з период классицизма во второй половине ХУШ - 
первой половине ХІХ в. 

Класс ІУ делится на три подкласса: плоцадн 
перноначально со средневековой нерегулярной 
планпровочной основой, с готической нан ренес- 
сансной основой и новые плошади, созданные на 
свободной или застроенной территории (плоша- 
ди с барочной основой в эпоху классяцнстиче- 
ских градостроительных мероприятнй после при- 
соедннення белорусских земель к России не пе- 
репланировывались). 

Первый подкласс имеет две группы, принад- 
лежность к которым определяется степенью пре- 
емственности при реконструкции: обьекты, сохра- 
нившне обіцне черты суіествовавшей структу- 
ры, и плоцади, где пройзошло коренное пэме- 
ненне планировочной первоосновы. Преобразова- 
ние плоцадей второго подкласса в эпоху клас- 
сицизма было фрагментарным. Оно сводилось 
к выпрямлению на отдельных участках линяй 





застройки, регулярных в ХУ1- ХУІІ вв., а в те- 
ченне последуюіцих столетий деформированных 
процёссами городской деятельности (незначи- 
тельное расшшрение некоторых усадебных наде- 
лов за счет пространства плошади и улиц и др.). 

В типологии оцениваются основные вре- 
менные свойства комплексов -- периоды перво- 
начального образования и последуюіцей значи- 
мой транеформации планировочной структуры. 
Формирование архитектурного облика застрой- 
ки, относительно независимое от сложення схе- 
мы плана, рассматривастся в дальнейшем при 
анализе композиции ансамблей (табл. 3). 

Для выявления природы самобытности ком- 
плексов застройки автором разработана также их 
многоуровневая типология по пространственным 
признакам. Методнка выполнения типологии за- 
ключалась в оценке плоцадей по системе крите- 
рмев, которые позволили охарактеризовать ти- 
пичные свойства обьектов. Критериями приняты: 
время образовання планировочной основы; глав- 
ный отличнтельный планнровочный признак пло- 
шади; наличне сооружений замка в застройке 
плошади; число культовых и гражданских вы- 
сатных доминант; застроенное или свободное 
внутреннее пространство плошади; замкнутое или. 
открытое к ландшафту и другим архитектурным 
комплексам внутреннее пространство; спецнфич- 
ные признаки плошади. 

Критерии перечислены и применяются в ти- 
пологии по принципу перехода от оценки свойств, 
особо сушественных для истории градострон- 
тельства и визуального восприятия ансамбля, 
к более частным и второстепенным. Указанные 
критерии позволяют систематизировать все обь- 
екты изучаемого времени. Соответственно пере- 
численню каждый из критериев определяет при- 
надлежность плошади к классу, виду, подвиду, 
типу, подтипу, группе и подгруппе обзектов. 
При этом последуюцая типологическая единица 
более дробная по отношению к предыдуцей 
и входит в нее (нанменования единиц приняты 
Условно). 

Время образовання планировочной основы 
служит важнейшым критернем и определяет осо- 
бенности пространственного решения. Конфигу. 
рация плошади в плане н размешенне основных 
функцнонально-композиционных элементов за- 
стройки, сложиншнеся в тот или иной историко- 
градостронтельный период и свойственные ему, 
во многом определяют формальные характери- 
стики ансамбля. В процессе развития эти харак- 
теристики дополнялись и видонзменялись, но со- 
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храняли специфичные для начального периода 
черты. Основные результаты вышеприведенной 
типологии плоцадей по времени образовання 
планировочной основы входят составной частью 
в типологию по пространственным признакам 
с установленнем четырех классов обьектов. 
Главный отличнтельный планировочный при- 
знак плошади, в качестве которого чаце всего 
выступал геометрический характер внутреннего 
пространства, важен для днфференциации ан- 
самблей в историко-культурном отношении, а так- 
же с точки зрения их натурного восприятия не- 
зависимо от его типа. В связи с этим уместно 
указать, что сушествуют три типа эстетического 
потребления градостронтельных обьектов. Пер- 
вый характерен для постоянных обитателей сре- 
ды и отличается длительностыю, повторяемостыо 
впечатленый, большой ролью памяти, влиянием 
на эмоцнональную оценку утилитарных особен- 
ностей, Второй тип -- эстетико-ннформационное, 
музейное потребление среды, для которого свой- 
ственна относительная кратковременность, актив- 
ность и детальность восприятия, малая роль функ- 
циональной оценки. Третий тип потребления - 
«преодолевание» пространства в движении к ка- 
хой-либо цели, пассивность осознания художест- 
венных и других характеристик, за исключеннем 
элементов смысловой информация [631, с. 146]. 
Плошцади с нерегулярной средневековой пла- 
шировочной основой делятся на виды: веретено- 
обрааной, неправильной многоугольной, треуголь- 
ной конфигурации, с пространственно не оформ- 
ленным периметром. Комплексы с пространст- 
венно не аформленным периметром встречаются 
в Мёстечках. В связи с экстенсивной застройкой 
и прилеганием земельных угоднй плошадь огра- 
иичена группами зданий, размешценными с боль- 
шими разрывамн. Ее условное внутреннее про- 
странство имеет визуальные выходы на окру- 
жаюшцую природную среду и в плане не состав- 
ляет определенную геометрическую фигуру. 
Плоцади с готической или ренессансной осно- 
вой подразделяются на комплексы прямоўголь- 
ной, трапецневидной или близкой к ним формы; 
сложного Г-образного ачертания с использовани- 
ем прямых углов. Плошади с барочной основой 
дифференцяруются на виды: прямоугольного 
зли трапециевидного абриса; усложненной кон- 
фигурация - правильный многоўгольник или 
овал. Комплексы, созданные заново или преоб- 
разованные в эпоху класснцизма, делятся на ви- 
ды: прямоугольной или трапецневндной формы; 
усложненного, но геометрически яснаго абриса -- 


двального или сочетаюцего разные фитуры; не- 
правильных очертаний, обусловленных исполь- 
зованнем при реконструкции суцёствовавшей не- 
регулярной планяровки. 

Критерий наличня замковых сооружений 
в застройке плошади нанболее важен в отноше- 
нии главных средневековых или возникших на 
их месте плошадей более поздних периодов. Он 
отражает устойчивость в одних поселеннях древ- 
нерусской градостронтельной основы и подвер- 
женность других ванянию западноевропейской 
средневековой и ренессансной культур. По дан- 
ному критерию плоцади делятся на два подвида. 
К первому относится плошадь возле замка или 
дворца, построенных на месте раннефеодального 
детинца, сложившаяся у стен крепости, между 
ней и прилегаюцнм посадом. При небольших 
размерах замка он целиком являлся элементом 
архитектурного комплекса плошади. Второй под- 
вид - ансамбль, сформировавшийся на значи- 
тельном удаленни от замка, хотя между ними 
сушцествовали зрительные связи. К этому же 
подвиду относятся плоцади в малом удалении от 
замка, атделенные от него участком разного на- 
значения и свойственные рассмотренному на 
с. 110 промежуточному типу городов. 

Число высотных доминант - важный крите- 
рый различимости визуальных качеств ансамблей, 
который в большей степени, чем иные, осознавался 
торожанином. Кроме характеристики градострои- 
тельной формы он наглядно отражал функцию 
среды. Множественность культовых вертикалей 
представляла и силу идейно-конфееснональной 
нацеленности архитектуры обшественного форума. 
Установлена возможность сушцествования восьми 
типов плошадей - от не имевіших высогных со- 
оружений до располагавших семью доминантами. 

Например, семь вертикальных доминант су- 
іцествовало на Верхнем рынке Минска: ратуша, 
базилианский, мужской и женский бернардии- 
ские, доминиканский, незунтский костелы, ко- 
локольня при последнем. Несмотря на обшир- 
ность обьекта нсследовання и привлеченного 
картографнческого материала, пока не удалось 
обнаружить плоцадь с шестыю ведуцими соору- 
женнями. Однако не вызывает сомнения, что 
дальнейшсе пополненне нсторико-градостроптель- 
ной фактологической базы либо возможное рас- 
ширение временных рамок неследований позво- 
лят выявить именно это число высотных зданий. 
Формирование же плошади восемыю или более 
доминантами в условиях Беларуси, по мнению 
автора, маловероятно. 
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В обилий приемов органязацяя разных по 
фФункцян плоцадей наблюдались две ветан раз- 
вития композицнонных решений: свободное от 
застройки виутреннее пространство между сто- 
ронами плошади; нключенне н это пространство 
обьема или группы обьемов с островным их раз- 
мецейием. Эти широко распространенные прин- 
ципы, имевшне первообразы в истории европей- 
ского зодчества, начиная с античности, опреде- 
лили два подтипа плопадей. 

По критерию замкнутости или открытости 
внутреннего пространства плоцади к ландшафту 
и другим элементам городской среды установле- 
ны сдответственно две группы обьектов. С одной 
стороны, устойчивость восточнославянской пла- 
нировочной основы ХІ-ХІІ вв., а возможно, 
и влиянне градостройтельства Московского го- 
сударства ХУ-- ХУІІ вв. обусловнлм жнвопне- 
ную постановку обьемов по периметру плоцади 
с раскрытнем ее анутреннего пространства, фор- 
мираванием ближних и дальних видовых пер- 
спектив на долины рек и заречные территории. 
Обьединение плоцади с другими городскиым 
пространствами осуіцествлялось сравнительно узки- 
ми зрительными коридорами или широким фрон- 
том по одному или более направленням. С дру- 
той стороны, абразованне новых, всегда замкнутых. 
регулярных плошадей на удаления от детинцев 
и в целом процесс латннизацнии с проникновени- 
ем западноевропейского градостронтельного мыш- 
лёния, вероятно, стамулировали развитие в ХУІ- 
ХХІІ вв. принципа замкнутости ансамблей с не- 
регулярной планировкой. В ХУПІ в. плоцади 
с замкнутым периметром количественно преоб- 
ладали. Вторичное распространение на новом 
историческом этапе пден открытого пространства 
относится к периоду барокко н, главным обра- 
зом, класснцизма, когда в проектирования горо- 
дов развернулось ее широкое воплошенне в раз- 
личных композицнонных проявленнях. 


Наконец, последний критерий, дополняюіций 
предыдуіцие, затрагивает не типичные свойства, 
а специфические особенности плоцади. Их при- 
рода нндивидуальна в каждой конкретной под- 
группе и во многом вытекает из черт ансамбля 
в зависимости от его класса, вида, подвида, ти- 
па, подтипа и группы. 

В результаге типологизации по пространст- 
венным признакам комплексов застройки плоша- 
дей второй половины ХУІ -- первой половины: 
ХІХ в. установлены 132 низовые типологические. 
едяницы -- подгруппы, каждая из которых ил- 
люстрирустся несколькиыи примерами (табл. 3). 
В процессе дальнейших исследований, основан- 
ных на предлагаемой в монографини методике 
типологии плошадей по пространственным при- 
знакам, по мере расширення круга изучаемых 
обьектов и охвата иных исторических периодов, 
количество подгрупп можст увеличитыся. 

Ниже выполнен подробный анализ несколь- 
ких ансамблей плошадей, состав застройки кото- 
рых, как и подавляюццего большинства комплек- 
сов второй половины ХУП -- первой половяны 
ХІХ в., являлся барочно-класснцистическим, Вы- 
бор примеров для рассмотрения определилея сле- 
дуюшим: 

высокой эстетической значимостыю ансамбля 
и суцественным местом в истории градострон- 
тельного искусства; 

маличнем фактологического материала (кар- 
то- и иконографические документы, данные ли- 
тературных источников, сохранность элементов 
застройки и др.), позволяюцего неесторонне 
оценить ансамбль, выполнить графические ре- 
конструкция и на их основе - анализ компо- 
зиции; 

необходимостыю по возможности полнее пред- 
ставить разработанные типологни плоцадей по 
времени образовання планировочной основы 
и пространственным признакам. 


4.2. Принцинпы композиции ансамблей 
со свободно сложнвшейся планировкой 


“Специфичный для средневековья вяд обше- 
ственных пространства - плошадь вытянутых, 
веретеноабразных очертаний. Она характерна для 
западно- и центральноевропейского градострон- 
лельства, в частности Германия, Чехии, Слова- 
кни, Польши. Однако сложение таких ансамблей 
в Великом княжестве Литовском на территории 


современной Беларуси проанализнровано в на- 
стояшем нсследованни впервые. 

В зависимости ат причины возникновения ис- 
тория зодчества выделяет несколько генетиче- 
ских ветвей таких «длинных рынков». Нанболее 
распространенная -- развитие города из деревни 
зблизи замка. Широкий обшянный вытон, через 
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Рис. 160. Нова Весь (по А. В. Бу! 


который проходила дорога, постепенно обстран- 
вался по сторонам с уплотненнем застройки В те- 
чение ІХ-ХІ вв. В ХП-ХІУ вв. посередине 
этого веретенообразного в плане участка, теперь 
уже превратившегося в обшественную плошадь, 
возникали церковь и ратуша (чешские города 
Зволен и Раковиик, словацкне Кошице и Пре- 
шов, польский Нова Весь и др.) [66, т. 1, с. 161, 
162, 172; 108, рис. 149, 155--157; 316, с. 10, 
11]; К длинным рынкам иного промсхождення 
относились, например: плоцадь Эрбе в Вероне, 
сформировавшаяся на территории античного фо- 
рума; улица Грабен в Вене, возникшая на месте 
старого городского рва; длинный рынок з Ро- 
тенбурге, образовавиийся из улицы, связанной 
с главной городской плоцадью [66, т. 1, с. 163; 
650, вкладка, ГУ] 

В Польше и Беларуси распространен генезне 
первого типа. Линзообразная конфигурация го- 
родского торга пройсходит от такой же формы 
плошади сельских поселений, которые первона- 
чально имели овальные очертання в плане (так 
называемые чавальницы» по терминологии Б. За- 
борского) [769]. По мнению М. Ловмяньской, 
указанные поселения закладывались в крае не- 
мецкими колоннстами [713]. Эту позицию кри- 
тикует В. Ревеньска, ссылаясь также на работу 
Р. Мелке «Немецкие села», ечитавшего «оваль- 
ницу» типом славянского пронсхождения 1718; 
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742, с. 51.52]. Для чечевицеобразного рынка, 
иногда разделявшего город на две части, типнч- 
ны большая длина, тенденция островного раз- 
мецения основных городских зданий -- ратуши, 
торговых лавок, храмов и других - постепен- 
ной застройки его центральной зоны. 

В условиях Беларуси обнаружена веретено- 
образная конфигурацня двух функциональных 
типов плошадей - главных и культовых. Ком- 
понентом главной плошади часто был замок, ра- 
нее детинец, а для культовых ансамблей свойст- 
венно сложенне вне связи с ним вдоль важной 
коммуникацни (плошадь в Витебске перед церква- 
ми Исанна Богослава и Рождественской в ХУПІ в. 
Хотя описанный А. Буниным, Э. Грушкой и дру- 
гимн иселедователями «классический» путь 06- 
разовання длинного рынка предполагал отдельно 
стояшне обьемы ни их группы в его централь- 
ной части, наблюдаются плошади и со свободной 
серединой (главный ансамбль Бобруйска до пе- 
репланировки города в конце ХУШ в., упомяну- 
тая плоцадь Витебска). Все чечевяцеподобные 
плошади замкнуты, тем самым протяженными 
мзагнутыми сторонами, не имеюшими больших 
пространственных разрывов, подчеркивается ви- 
дообразуюшая особенность обьектов. 

Рассматривая подгрупны, приведенные в табл. 4, 
нитересно отметить орнентацяю плоцадей на 
замок, входяший в ансамбль и визуально за- 
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Рыс. 161. Заетрайка длинного рынка з Сейнах (Полыпа). Фото 1990-х годов. 


вершаюций удлиненное пространство (главная 
плоцадь Кричева ХУШ в.). Характерно и по- 
ложенне небольшого по размерам замка посере- 
дине стороны плошади (Слоним, Бобруйск). 
Иногда линзообразный абрне нарушался появ- 
лением коротких сторон на одном или двух кон- 
цах веретена, включением ломаных очертаний, 
асимметрней и другими аномалнями, не меняв- 
шими обций характер пространства. Типичным 
примером служит немецкий Гёрлиц, где плошадь 
з одной своей части имела плавные криволиней- 
ные очертания, а в другой, бляжайшей к замку 
на который орнентировалось все пространство 
комплекса, приобрела большой прямоугольный 
выступ квартальной застройки, заужаюций этот 
конец плоцади (план Гёрлица - 1702, с. 1380). 
Похожая картнна прослежнвается в Кричеве, 
лишь прямоугольный выступ размецался на про- 
тивоположной от замка оконечности рынка. 

На образаванне веретеноподобных элементов. 
плана в отдельных белорусских городах указы- 
зают таюже С, Шиманский и Ю. Кишик, Тем не 
менее обоснованность некоторых суждений этих 
исследователей автор монографии считает воз- 

















можным подвергнуть сомнению. С. Шиманский 
1260, е. 247] утверждает, что подобная планиро- 
вочная форма, виоследствии застроенная, суце- 
ствовала в Гродно, будучи ограниченной совре- 
менными улицами Советской - Мостовой на 
западе и Пасснонарии - Крупской на востоке, 
Однако следует отметить, что чечевицевидные 
плошади являлись одним из древнейших элемен- 
тов поселения, который формировался нблизм 
замка, вероятно одновременно с ним. В Гродно 
же рассматриваемое веретено находится п удале- 
нии от замков на границе между старым, древ- 
мерусским районом с веерно-дуговой системой 
ланировки и новым с прямоўгольно-прямоли- 
нейной схемой, сложнвшнмся в ХІУ в. и позд- 
нее. Наконец, европейской традицней образова- 
ння длинного рынка была постепенная застройка 
его середины отдельными зданнями, тогда как 
з Гродно, наоборот, свободный центр занят ре- 
гулярным торгом готического генезнса, 
зечности веретена застроены. 

Возможно, указанные авторы подменяют по- 
аятне миндалевидной торговой плошади, устано- 
ацншееся в истории градостронтельства, простым 











а око- 
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Рис, 163. Слоним. Фасад застройки части западной стороны главной плацади в начале ХХ з. 





Рис. 164. Костел латеранских каноников. Гравюра ХІХ з. 


веретеноподобным очертанием двух улиц, про- 
ложенных рядом в масе городских кварталов 
и смыкаюцихся по концам. Подобную форму 
любой протяженности, обусловленную ландпаф- 
том, тесной функциональной связыю между собой 
Участков города, использованнем древних трасе 
дорог няй другими причинами, можно нередко 
ветрётить в. нерегулярных планировочных систе- 
мах разных типов. Такне линзовидные очерта- 
ния двух коммуникаций Ю. Н. Кишик отмечает 
в Гродно на Подоле [223, с. 26], на левом берегу 
Городничанки вдоль современной улицы О. Ко- 
шевого [233, с. 116], в Витебске на территории 
Задвинья и Заручанья [233, с. 116], в Могилеве 
в Луполовском предместье [237, с. 90], в Ново- 
грудке [233, с. 116]. Это, однако, не доказывает, 
что на участке веретена, в ХУП - ХІХ вв. заня- 
том застройкой, когда-либо была плошадь. Необ- 
ходимо подчеркнуть, что известные а исторяй 
градостронтельства чечевицеподобные торги, 
в средневековье сложившнеся в европейских го- 
родах, в ХУШІ- ХІХ вв. сохранялись в виде 
обшественных пространста плоцадей, тогда как 
все обнаруженные упомянутыми исследователя- 
ми линзообразные фигуры почти полностыю за- 
строены внутри. 


Рассмотрим подробно один нз нанболее при 
мечательных ансамблей -- главную плоцадь Сло- 
няма, анализируя ее в контексте обіцественного 
лентра конца ХУІ в, Вероятно, торг сложился 
з ранняй пернод суцествовання города, в ХІ- 
ХІІ вв. На плоском повышенном участке возле 
детинца как оборонного и административно-тор- 
гового опорного пункта расселения пересекались 
и смыкались межгородскне коммуннкации. Зона 
их пересечения приобрела вытянутый вдоль де- 
танца характер в связи с особенностями топо- 
графии, С восточной стороны болотнстая мест- 
ность обусловила, очевидно, только один переход 
через р. Шару сбоку, в обход детинца, с запад- 
ной - высокие холмы определили удобную трас- 
сировку дорог только по надпойменной террасе 
или ложбинам, выводяшим пути несколько 8 сто- 
роне ат крепости. Узел пересечения коммуникаций 
послужил основой формирования, одновременно 
со сложеннем города в целом, плошади удлинен- 
мых очертаний. В последуюіцие столетия, будучи 
обіцественной плоцадыю, по формальным свойсі- 
вам этот элемент в топоннынке иногда определял- 
ся как улица. Например, на почтовой открытке 
ХІХ в., храняцейся в СКМ, плошадь с торговы- 
ми рядами обозначена как улица Торговая 

В ХУШ в. длинные стороны плоцади-улицы 
составляли 243 и 235 м, короткие - 67 н 40 м. 
Большая нз коротких сторон ограннчивалась ма- 
лым кварталом с ратушей и несколькими жилы- 
ми домами. Далее находнлась другая, компакт- 
ная по форме малая плошадь с заужаюцимся 
абрисом перед доминнканским костелом. Можно 
предположинть, что первоначально суішествовала 
болыпая чечевицеобразная плошадь с ратушей 
посередине, впоследствия, в связи с постепенной 
застройкой ее центральной зоны, разделившаяся 
на два обособленных пространства, соединенных 
короткими проездами. Дляна такой «протопло- 
шади» -- 330 м, ширина -- 80 м. 

Ближайшая к замку длинная сторона плоцадн 
паходилась от него на расстоянни от 35 до 65 м. 
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Біаліп, Ботапоўўзігабе, 





Рыс. 165, Вид на монастырь бернар; 
Взанмоположенне замка и рыночной плошцади 
не укладывалось в траднционную для древнеру, 
ского градостройтельства схему «град - торг 
посад» с плоцадыю непосредственно у стен кре- 
пости. Очевидно и несоответствие схеме взанмо- 
удалення феодальной резиденция и торга, соелі 
ненных улицей, что было распространено в За- 
падной Европе. Так, прослеживалась «проме- 
жуточная» структура, переходная схема соче- 
тання замка и плошади. Вероятно, вытянутый 
трапециевидный участок между плоцадью 
и рвом, окружавіинм замок и соединенным с ре- 
кой, был занят застройкой и прорезался прохо- 
дами к замку. 

Структура плоцади трансформиравалась, по: 
теряв замкнутый характер, когда в 1768 г. вели- 
кий гетман литовскяй М. Огинский на месте 
старого деревянного замка Сапегов постронл ка- 
менный дворец, пространственно открытый к пло- 
шади и подводяцим к ней улицам (архитекторы 
И. Маранна, Я. Бой, К. Шильтхауз). В функ- 
днональном отношений усилилось светское, гра- 
жданское значение форума. В ансамбле с двор- 
цом на месте остатков крепостного рва были 
созданы монументальные ландшафі 























тые компо- 








зиции, зключнышне сады различной планировки, 
водоемы, парковые сооружения, а также обрабо- 
танные в виде террас склоны холма, на котором 
разместился дворец, Поскольку барочный ансамбль 
был включен в позднесредневековую структуру 
города, в пространственном построении плошади 
«формировалось своеобразное единство постепен- 
но сложивішихся, нерегулярных по характеру ком- 
понентов и новых, созданных по единому замыс- 
лу элементов дворцового ансамбля. Эта приме- 
чательная особенность определяет состояние най- 
высшего развития градостронтельной композиция 
плошади, приходяіцеёся на 1768 г. - начало 
ХІХ з. 

Традицнонно плошадь была многофункцио- 
нальна. Ядром торговой функций служили раз- 
меценные посередине плоцади по ее продольной 
оси торговые ряды. В связи с большими разме- 
рами (140х10 м) они охватывали все простран- 
ство ансамбля. В ХІХ в. в зданни насчитывалось 
142 лавки [319, с. 20]. Благодаря характерному 
для средневековых структур, органичному раз- 
мецению корпуса лавок он не препятствовал 
транзитному двяженню через плошадь по подво- 
дяшнм улицам. На части территории рынка тра- 
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Торговая у 





тройка западной стороны плошадя, Преображенский собор и торговые ряды (построены п начале ХХ н.) 


(БГАКФФД) 


дицнонно оставалось открытое пространство для 
ярмарок. Эти принципы прослежнвались также 
в Гродно, Кричеве, Новогрудке, Поставах 
Посредине западной стороны плошади нахо- 
днася храм мопастыря бернардннок, а костел ла- 
теранских каноннков (позже -- Преображенский 
собор) фиксировал нанболее короткую, северную 
сторону. Высказывается мненне о перестройке этих 
зданий нз православных церквей ХУІ в. [319, 
с. ІО, 11], что косвенно подтверждается орнент: 
цией их апеид на восток. Административно-обіцест- 
вецное назначенне плоцади представлено рату. 
шей и почтой. Своеобразным функцнональным 
элементом служила группа нескольких заезжих 
домов н северо-западной части ансамбля. На нан- 
более подробном плане Слонима 1796 г. (РГВИА, 
Ф. 846, оп. 16, д. 2595) показана разнообраз 
ная конфигурация их участков, симметричное или 
свабодное размецение и различные размеры по- 
строек, указаны мена владельцев. В середине 
ХІХ в. упоминаются четыре заезжих дома и кор- 
ямы [48, ч. 2, с. 52], Массовое индивидуальное 
жилье сосредоточнвалось на юго-западной оконеч- 
ности плоцади. В жилых домах располагалась 











часть торговых функций ансамбля; возможно, 
здесь находились две аптеки [43, ч. 2, с. 52]. 

Культовые доминанты размецались так, что 
улицы орнентировались на части храмов, выделен- 
ные архитектурными акпентами. В систему взаи- 
моўнязанных трасе и элементов застройки нхо- 
дили и удлиненные пространства плоцади по 
обе стороны ат торговых рядов. Улица Мосто- 
вая, ведушцая из заречыя, на удаленном отрезке 
была направлена на незунтский костел, располо- 
женный в другом районе центра. По мере прибли- 
ження к плошади она приобретала ориентацию 
на апснду латеранского костела. Затем, вблизи 
примыкання к ансамблю, зрительно завершалась 
башней костела бернардинок. Наконец, эта улица, 
органично переходя в восточный проход вдоль 
торговых рядов, визуально замыкалась портиком 
ратуши и, одновременно, расположенной вдали 
башней костела бернардинцев. В композицион- 
ном завершения этого вытянутого пространства 
находился и домининканский храм поблизости от 
плоцади. В противоположном направленни вос- 
точный проход вдоль корпуса лавок орнентиро- 
вадся на ансиду латеранского костела. 
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Рнс, 167. Слоним. Брама перед костелом бернардинок, 
«Фото 1960-х годов. 


Улица Спаская была направлена на возвы- 
шаюіцийся фронтон главного фасада латеранско- 
го храма, а западный проход вдоль торговых 
рядов зрительно завершался выступаюшим тран- 
септом этого костела. В обратнам направления 
западный проход виауально замыкался брамой 
доминиканского монастыря. Кроме того, зритель 
на территории и вблизи плоцади имел возмоя 
ность наблюдать осевое замыканне других отхо- 
дяших от ансамбля трасс. Улица Береговая ори- 
ентировалась на главный фасад синагоги, а ко- 
роткая улочка, связываюцая плоцадь с парадным 
журдонером резнденциа Огинского, композици- 
онно завершалась одной из построек дворцавого 
комплекса. 

Приведенные примеры и подобные ситуация 
в пределах всего города позволяют сделать ві 
вод, что обций для градостронтельного искусства 
разных эпох принцип ориентации улиц на доми- 
нанты в условиях позднесредневековой обьемно- 











пространственной структуры Слонима реализовы- 
вался с использованием следуюцих приемов: 

последовательное, многоэтапное завершенне 
перспективы улицы разными акцентами в про- 
цессе движения по трассе; в ХУПІ - первой 
половине ХІХ в. в малом по территории Слониме 
с относительно короткими уляцами таких ориен- 
тиров насчитывалось до 8; 

одновременное двойное и тройное завершение 
одного визуально-планировочного направления; 
при этом высота замыкаюцих акцентов возрас- 
тала по мере удалення от зрителя; 

наличие трасс, на всем протяжения имеюцих 
двухстороннее замыкание; при движении по ням 
з обойх направленнях перспектива улицы фик- 
сяровалась доминантой; 

выбор как орнентиров оси трассы элементов 
своруженийі, разных по композицнонной значи- 
мости: башня костела, фронтон или барочный 
шципец главного фасада, апсида, боковой придел 
храма, плоскостной элемент фасада, брама огра- 
ды и др. 

типологическое разнообразие взаимного поло- 
жения обьемных элементов и нацеленных на них 
улиц: перпендикулярная нам под острым углом 
направленность на фасад; ориентация на торец 
стены барочного іципца, возвышаюцегося над 
основным обьемом храма. 

В композицим ансамбля прослеживалось че- 
тыре условных высотных уровня. Первый уро- 
вень образовали одноэтажные здання высотой до 
верха кровли 8-9 м, второй - разная по гра- 
доформируюцей роли двухэтажная застройка: раз- 
зитые в плане жилые корпуса монастыря бер- 
нардинок, частично видные с плошади, другие 
здання (высота 13-16 м). К третьему уровню 
относнансь основные обьемы культовых сооруже- 
ний, высота которых до конька кровли состав- 
ляла 18-20 м. Четвертый уровень - башенные 
завершення храмав, а также колокольня (в ХІХ в.), 
являвшнеся основным фактором формировання го- 
родского силуэта. Высота башни бернардинского 
костела до основання креста была около 35 м, 
колокольни и купола над средокрестием Преоб- 
раженского собора -- 28-30 м. 

Следует указать, что метод обобіценного опре- 
делення высотных уровней, или ярусов простран- 
ственной компознции города, был применен 
М. П. Кудрянцевым при анализе панорам застройки 
Москвы ХУП в. и позволил выявить пять ярусов. 
Гносеолагнческим истоком данного принципа фор- 
мообразавання поселения яннлась природная ярус- 
ность рельефа местности и высоты растительности. 
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Сіопихь. Парадная улпца. 


Біопію. Гііса Рагаоа, 





Рис, 168. Торговые ряды, Преображенский собор и застройка восточной стороны плошади. Фото начала ХХ п. 
(БГАКФФД) 


Чертой слонимского ансамбля, характерной 
для малых городов со средневековой н основе 
пространственной структурой, был не выражен- 
ный контраст между высотами культовых доми- 
нант и рядовой застройки. Для костела бернар- 
динок и однозтажной застройки пропорция состав- 
ляла в среднем около 4:1, соотношение с двух- 
этажными зданнями -- около 2.4:1. Для лате- 
ранского храма в ХУІ в. пропорция с одно- 
этажной застройкой была 2.8:1, с двухэтажной -- 
всего лишь 1:7:1. (Для сравнения, в ансамбле 
главной плошади Полоцка это отношенне для 
иезуитского костела и двухэтажной фоновой за- 
стройки составляло 4:1, что обьяснялось в первую 
очередь большими матернальными возможностя- 
мя ордена и соответственно размерами храма.) 

В асимметричной композицыи плошади в 
плоцен принцип равновесия основных архите 
турных масс. Пространственными ориентирами: по- 
мимо культовых зданий служили крупные за- 
падный и южный корпуса дворца, а также дву: 
этажная ратуша с высокой кровлей, возможно 
имевшая башню. Система этих разнохарактер- 
ных по обьемам доминант была композиционне 














уравновешена: латеранский костел и ратуша раз- 
мецались на противоположных коротких сторо- 
нах плошади, а в срединной части длинных сто- 
рон, также напротив, располагались костел бер- 
нардинок и дворец. Рассматриваемое равновесие 
можно определить как парное, поскольку каж- 
дому акцентируюцему элементу одной стороны 
сватветствовал элемент на противоположной. Тор- 
товые ряды служили свособразной обысмной осью, 
подчеркиваюцей крестообразный характер этих 
умозрительных связей, 

Одно из проявлений средневекового характе- 
ра ансамбля, сохранявшееся и в последуюцем, 
отсутствие главного сооружения с бесспорно пре- 
обладаюшей ролью. Несмотря на различные раз- 
меры в плане, латеранский и бернардинский хра- 
мы в обьемно-пространственном отношении были 
примерно равнозначны. Та же ситуация просле- 
живалась и в других ансамблях, сформировав- 
шихся без обіцей предварительно задуманной ху- 
дожественной идеи. В них смысловое выделение 
зодчим-профессноналом, как и, вероятно, понн- 
манне потребителем, ведуцего в функциональ- 
ном и зстетическом аспектах здания слабо вы- 
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ражено, а иногда неоднозначно и зависит от при- 
дання большего или меньшего значения место- 
положению, высоте, развятости силуэта или де- 
коративной насыіценности фасадов. В отличие от 
таких комплексов плоцади Нового времени - 
ренессансные, барочные и классицистические -- 
всегда имели ярко обозначенную главную или 
единственную доминанту (Несвиж, Полоцк, Вор- 
няны, Чечерск и др.). 

Стронтельство дворца расширило визуальное 
пространство плошади в поперечном направле- 
нии. Расстояние от его западного корпуса до мо- 
мастыря бернардинок составило более 100 м. 
Система садов, водоемов, парковых сооружений 
и другого благоустройства перед западным и южным. 
фасадами дворца, очевидно, была отделена от пло- 
іцади оградой. На плане 1796 г. показаны два 
входных павильона - со стороны плошцади и ули- 
цы Береговой, Однако, наиболее вероятно, обьек- 
ты ландшафтной архитектуры участвовали в ху- 
дожественном решении всего зрительного про- 
странства форума. Сильное пониженне рельефа 
к каналу Огинского и открытое пространст- 
во перед южным корпусом дворца определили 
и другую важнейшую черту ансамбля плошади - 
компознционную связь с ландшафтом поймы 
р. Шары. 

На примере плоцади прослежинвается сушце- 
ственная особенность нерегулярных средневеко- 
вых структур. Внутреннее пространство ансамб- 
ля не было единым и складывалось из несколь- 
ких относительно самостоятельных визуальных 
зон, каждая со своей доминантой. Формирова- 
ние торговой плошади как нескольких отдель- 
ных пространств, разных по функций и архитек- 
турному облику, свойственно и средневековому 
русскому градостронтельству [41 с. 285]. 

В слонимском ансамбле одно такое простран- 
ство, где проводились ярмарки, было зоной ком- 
позиционного влияния латеранского костела и огра- 
атчивалось помимо храма группой заезжих до- 
мов, почтой, другими постройками. Второе - 
зона зрительного преобладания бернардинского 
храма -- формировалось также заезжими домами, 
торговыми рядами, жильем. Третье, самое боль- 
ое и открытое к пойме - территорня визуаль- 
ного доминирования дворца - фиксировалось, 
кроме того, ратушей, торговыми лавками, жи- 
лыми строеннями и аустерией. Рассматриваемые 
пространства ограничивались в основном первым 
ярусом застройки, тогда как поверх его сохра- 
нялись видовые связи с высотными сооруження- 
ми города в целом. 


До стронтельства дворца внутреннне простран- 
ства плошади носнам в основном «камерный», 
затеснейный застройкой характер. Свойство пе- 
регулярной структуры заключалось в том, что 
плоцадь как свободное городское пространство 
была слабо выражена. Оно имело пронзводное зна- 
ченне, подчиненное внутренним пространствам 
зданий и задачам найлучшего восприятия основ- 
ных сооружений. В отношении русского и за- 
падноевропейского градостроительства эта зако- 
номерность отмечена А. В. Буниным: “... проне- 
хожденне древнерусских городских плоцадей бы- 
ло идентичным возникновению плошадей в сред- 
певековых западноевропейских городах. И там 
и здесь стронлись в первую очередь здания, а в 
митересах этих зданий (и чаце всего храмов) 
оставлялось незастроенным окружаюцее их про- 
странство, которое и служило для тех или иных 
обіцественных целей» [66 т. 1, с. 307]. 

Специфичный нюанс в облик ансамбля прив- 
носнла ешце одна черта, орнгинальная по сравие- 
нию с большинством других плошцадей. Она за- 
ключалась в приеме органнзацни пространства 
культовыми доминнантами, которые выходнли на 
плоцадь ансидами и композиционно были «отвер- 
нуты» от нее. Как упоминалось, вероятно, это 
определилось каноном ориентацни на восток ал- 
тарей храмов, в ХУІ в. бывших православными. 
Для плошадей Нового времени и некоторых 
средневековых типично формирование простран- 
ства главным фасадом храма, традицнонно соере- 
доточнваюцнм средства художественной вырази- 
тельности. Пространстюю слонимской плоцади 
организовывалось лаконнчными полукружнями 
апсид, а вертикальные элементы костелов, зри- 
тельно удаленные от периметра плоіцади, обра- 
зовали второй план в восприятии ансамбля. 

Развитие застройки плошади в первой поло- 
вяне ХІХ в., с одной стороны, представляло со- 
бой дегралацию архитектурной среды, с другой -- 
накопленне новых, художественно примечатель- 
ных комцонентов. В начале ХІХ в. дворец был 
частично разрушен. На плане Слонима 1825 г. 
(СКМ, 490, инв. 2285) показаны только южный 
я западный его корпуса, а прилегаюцая к пло- 
шади территория пришедшего в упадок сада ос- 
тавалась незастроенной. Лншь в теченне второй 
половины ХІХ зв. была занята зданнями свобод- 
ная восточная сторона плоцади. Тем самым, 
спонтанно был воссоздан древний характер про- 
странственного решения ансамбля, сушестно- 
вавший до возведения дворцового комплекса 
М. Оганского. 
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В первой половине ХІХ в. постановка смы- 
словых акцентов в завершений видовых перспек- 
тип гародских коммуннкацый сохраннлась как 
устойчивая траднция. Изменялись замыкаюцие 
здания, сооружались новые домннанты, но прин- 
цип оставался нейзменным, имея значение кано- 
на. В. 1849-- 1851 гт. латеранский костел, пере- 
освяіценный в православный Преображенский 
сабор, перестраен в русском стиле по проекту 
архитсктора А. Чагнна [323, с. 49; 712, с. 54]. 
Перед главным фасадом в завершении Спасской 
улицы сооружена трехьярусная колокольня, об0- 
Зреваемая также с улицы Мостовой. Так, рас- 
смотренная выше цёпочка последовательно сме- 
нявшихся видов на домннанты при движении 
к плоцади по Мостовой улице дополнилась еце 
одним компонентом. Вертикальным акцентом ста- 
ла и православная часовня на новой торговой 
плоцади, органнзованной на территории снесен- 
ного доминиканского монастыря. Она размести- 
лась на замыкании сразу трех видовых направ- 
лений, главным из которых служил западный 
проход вдоль торговых рядо» 

Преемственным подходом отличалось строн- 
тельство в конце 1840-х годов новых торговых 
рядов в стиле позднего классицизма, размецен- 
ных на месте сгоревших деревянных. По перин- 
метру протяженный корпус имел открытую ко- 
лоннаду дорического орлера с широким ритмом 
дпор. Примечательной чертой было устройство 
посередине здания крытого проезда, размеце 
мого по оси костела бернардинок. Возникли но- 
вые эффектные видовые точки на храм. Из про- 
сма одновременно обозревались апсида с высоко 
размеценной фитурной лепной рамой, возможно 
для образа Девы Марии, а вторым планом на 
той же оси -- башня костела. С помоцыю проез- 
да восточный и западный проходы вдоль рядов 
были функцнонально и композицнонно увязаны 
между собой. Использованный прием послужил 
продолженнем в процессе развития ансамбля р. 
пространенной традиции выделення осевых ви- 
довых направленні. 

В середине ХІХ в. композиция плошади си! 
лезировала средневековую планировочную основу 
и обьемно-пространственные барочные элементы 
ХУП-ХУШ вв., массовую застройку, в кото- 
рой, вероятно, преобладалч класснцистические 
черты. Художественное единство обусловилось 
не формированнем по обшему предварительному 
замыслу, а постепенным преемственным разан- 
тмем, учетом при строительстве каждого нового 
здания особенностей сложнвшейся среды. Такому 




















едннству способствовала обіцность масштаба ря- 
довых зданий, вызванная сходством размеров их 
земельных участков и близостыю матернальных 
возможностей застройцнков, а также традицнон- 
ность применяемых планяровочных, обьемных 
и декоративных решений, 

Архитектурная иконография по плошади се- 
редины ХІХ в. весьма ограничена. Изобразитель- 
ных же матерналов конца столетия сохранилось 
немало, Основываясь на них, можно с большой 
долей вероятности установить градостронтельную. 
типологню жилых зданий, суцествовавшую на 
30-40 лет раньше, Это правомерно в связи 
с устойчивостыю мест разрушавшихся и восста- 
навливаемых построек, свойственной малым горо- 
дам и местечкам стабильностыю во времени ти- 
пов жилья, распространенностыю стилевого изме- 
нення соеружения при сохраненни обіцего обыем- 
ного решения. При этом учтем известные ана 
логи аторой половины ХУПІ -- первой полови- 
ны ХІХ 

Одно- и двухэтажные здания, амецавшне 
жилые и обіцественные функции, разделялись на. 
обыемно-пространственные тыпы. К первому из 
них относнася однозтажный дом, выходяіций 
длинной стороной на плоцадь. Ко второму -- 
двухэтажное здание, также обраценное длинной 
стеной к плошади. На главных фасадах построск: 
этих тапор ритм просмов и пластических эле- 
ментов образовывал выразнтельные композици- 
онные темы. Торцевые фасады, видные с плошца- 
ди, имели декоратиано оформленные фронтоны, 
Обьемному многообразню способствовалн: раз- 
ные уклоны крыш, обрашенных к пространству 
плошади. Третий тип, характерный для малых го- 
родских поселений, -- одноэтажный дом с ман- 
сардой, орнентированный продольной осыо пер- 
пендикулярно линии застройки плошадн. Главный 
торцевой фасад венчался треугольным фронто- 
ном, который в различных сочетаннях прорезал- 
ся оконными и слуховыми проемами той или 
иной конфигурация, концентрировал элементы 
декора - каринзные и подоконные тяги, мо- 
дульоны, сандрики, лопатки и др. Здания этого 
типа формировали спецнфичный «зубчатый» си- 
лузт застройки. К четвертому тнпу относилея одно- 
этажный дом с мезоннном, размеценный про- 
дольной осью вдоль стороны плошади. По фор- 
ме он близок помешнчыім сельским усадебным. 
домам, что вносило оригинальные абразные чер- 
ты в городской по своей природе ансамбль. Еслі 
другие здання были каменными, то большинство 
дамов этого типа деревянные. Мезонни по аси сим- 
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Рнс. 169, Преображенский собор и колокольня (слева). Фото начала ХХ в. (БГАКФФД) 


метрни фасада завершался фронтоном, а в одном 
мз домов был сооружен асимметрично, фланки- 
руя фасад. Здання всех типов размешцались на 
линии застройки и определяли многоосевую ком- 
позицию периметра плошадя. 

В слонимском ансамбле прослежнвзется осо- 
бенность, типичная для плоцадей белорусских 
тородов разной величины. Хотя плецадь кон- 
центрировала функция, большинство зданий не 
блокировались с целью максимального исполь- 
зовання се периметра, а размецались с малыми 
промежутками (от 2 до 15 м в десяти случаях) 
Встречалось и примыканне торцевыми стенами 
(в пяти случаях). Таким образом, возникали пря- 
мые и обратные зрительные связи между внут- 
ренним пространством плоцади и другими го- 
родскими комплексами. Сочетание типов массо- 
вых зданий, разновысотность застройки, различне 
зттервалов между сооруженнями придавали слож- 
ность и обьемность линейной композиций сторон 
плоцадн. 

Рассмотрим также некоторые стилевые, деко- 
ратиано-пластические особенности застройки, спо- 
собствовавшне се гармоннзации в ансамблевое 
решение. В качестве главного элемента раннеба- 
рочнаго костела бернардинок из пространства пло- 


сараі 


шади воспринималась полукруглая стена апси- 
ды, украшенная лишь тонкими профилями кар- 
низа и лепной рамой, полуциркульные очерта- 
ння которой подчеркивали тему полукружия. 
Высокая кровля, перекрываюшая однонефное со- 
оруженне, со стороны апсиды осознавалась как 
монументальная коннческая форма, увенчанная 
миннапорной башенкой с крестом, Брама-звон- 
ница на линии застройки плошади была смецена 
с оси костела и не препятствовала его обозрению, 
Ажурным силузтом и богатой пластикой она 
контрастировала с апсидой и также решалась 
с использованнем циркульных и овальных форм. 
Композицнонная тема окружности сосредоточн- 
валась на оси сныметрим сооруження и развива- 
лась снизу вверх: полукруглая арка портала -- 
криволинейный карниз над ней - лучковые 
сквозные проемы -- полуциркульный карниз на 
фронтоне. Высоты проемов уменьшалнсь по на- 
правленню снизу вверх. Криволннейные абрисы 
боковых волют гармонично увязывались с кон- 
туром рамы на апсидной стене. 

Так, первый план восприятия с плоцади фор- 
мировали звонница и глухая ограда, второй -- 
основной обьем храма, третий -- трехьярусная 
башня костела, увенчанная вытянутым восьми- 
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Рне, 170, Слоним. План ансамблей центра во второй половине ХІХ з. (реконструкция автора) 


гранным куполом. Подкупольный ярус башни 
был обработан нишами и проемами наиболее ин- 
тенсивно и вместе с завершением выполнял роль 
акцентного элемента обіцей композицни. Третынм 
планом воспринимались и двухэтажные корпуса 
жидого монастырского здания. 

Вообіце, для архитектурного образа Слонима 
ХУІІ - первой половины ХІХ в. свойственна 
стилистика раннего барокко, представленного не- 
сколькими крупными сооруженнями. Одно из 
них -- костел латеранских каноников. Монумен- 
тальные упрошценные формы, лаконичный декор, 
большая композицнонная роль плоскости стены, 
а также особенности воспрнятня с плошади оп- 
ределили его сходство с костелом бернардинок, 
Если элементами бернардинского комплекса, кон- 
центрировавшими средства художественной вы- 
разительности, были брама и башня храма, то 
в латеранском костеле ими служили барочные 
шиты главного фасада и боковых приделов, ими- 
тируюцие известный стилевой продбраз - за- 
вершение фасада храма Иль Джезу в Раме. ІЦн- 
пец южного придела был главным акцентом со- 
оружения при обозрения с плошади и, как упо- 
миналось, замыкал видовую перспективу прохо- 
да вдоль торговых рядов. 

Результатом перестройки храма в русском сти- 
ле было измененне градостронтельной роли со- 


оруження. Достигнуто впечатленне многобашен- 
ной и многоглавой компознции, численного до- 
минирования в силуэте ансамбля плошади прост- 
ранственно рассредоточенных луковичных завер- 
шений. Вместо одного вертикального элемента - 
барочного іцита главного фасада - появилось 
четыре - основной барабан с куполом над сре- 
докрестнем, два малых барабана с куполами на 
главном фасаде и колокольня, При этом прояви- 
лось стремлённе к созданню ансамблевого еди- 
нообразня застройки плошади. Большой барабан 
собора имел в плане восьмигранные очертания 
в виде квадрата со срезанными углами, чем по 
формальному приему напоминал башню костела 
бернардинок. Купол также был восьмнгранным, 
свответствуя восьмигранности купола бернардни- 
ского храма. Аналогично были выполнены малые 
главки. 

По тому же принципу -- квадрат со скошен- 
ными углами -- решен третий ярус колокольни 
я шатер над ним. Не случайно и использование 
на ее фасадах трех полуциркульных арочных 
проёмов, расположенных соатветственно ярусам 
друг над другом. Вертикальный ряд иа трех прое- 
мов и преобладание циркульных кривых, как 
отмечалось, характерны для брамы-звонницы 
женского бернардинского монастыря. Примене- 
ние пологих фронтонов укрепляло связь этих 
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двух разновременных и разномасштабных со- 
оружений. 

Как стилистически примечательный элемент 
застройки упомянем класенциетическую рату- 
шу, возможно, являвшуюся более ранним рекон- 
струпрованным зданнем. Ее архитектурный 
облик вноснл черты гражданственности, стро- 
гой торжественности в образный строй ансамб- 
ля. К фасадной стене ратуши был близко при- 
ставлен плоский четырехколонный портик, ко- 
торый послужил органичным градостронтель- 
ным решеннем а затесненных условиях разме- 
ацения ратуши на линии застройки улицы, пере- 
секаюцей плошадь. (Зданне, нанесенное на 
планы Слонима 1796, 1798 и 1825 гг., было 
выявлено автором монография в 1974 г. как со- 
хранившийся обвект [555].). 

По значению в структуре поселения, своей 
конфигурации и размецению основных соору- 
жений слонимской плоцади близок главный фо- 
рум Бобруйска до преобразования города под 
крепость. Еце в большей мере ансамбль приоб- 
рел периферийное положение и также орненти- 
ровался вдоль реки, что типично для плоцадей 
расематриваемого вида. Торг получил почти иде- 
альные линзообразные очертания, чему способ- 
ствовало использованне рельефа местности (см. 
рис, 25), 

Отметим некоторые черты бобруйской пло- 
шади, В разделе 2.2 отмечалось, что планировка 
асего города может быть определена как рядовая 
с направленными к реке улицами. Возможно, 
одной из прични образовання веретеноподобного. 
торга было формирование этой сетки параллель- 
ных коммуникаций, которые пронизывали всю 
территорию поселения и функционально требо- 
вали выхода на главную плоцадь. Последняя 
вынужденно приобрела удлиненные очертания, 
обеспечнвая примыкание почти всех городских 
улиц. Ее длина - около 260 м, найбольший по- 
перечный размер - 4З м. 

Обшность со Слонимом наблюдается в фик- 
сацни середины протяженного пространства 
небольшим замком, хотя здесь он непосредст- 
венно входил в застройку плошади. Во второй 
половине ХУШ в. замок уже пришел в упадок- 
На его продольной оси, перлендикулярной бе- 
регу реки и плошади, размецались уннатская 
Николаевская церковь и звонница перед ней. 
Оба эти деревянные сооруження, находясь на 
более высоких отметках, обозревались из всех 
видовых точек на плошади, 


Обшая закономерность удлиненных рынков. -- 
трактовка главного торгового здания в виде про- 
ляженнога корпуса, орнентированного вдоль рын- 
ка. По инвентарям города 1620 и 1638 гг. оно 
включало 75 лавок [4, т. 25, с. 121- 152]. Одна- 
ко в атличне, например, от Слоннма и Кричева 
торговые ряды примкнули к стороне плоцади, 
к замковым укрепленням, оставип свободным ее 
внутреннее пространство. Одноэтажное вытяну- 
тое здание создавало контраст стояшцим позади 
него вертикалям церкви и звонницы. 

С противоположной стороны плоіцади, на уг- 
лу с главной улицей находился дом старосты -- 
одна на построек его многочисленных владений. 
Это административное сооружение по масштабу, 
очевидно, выделялось в рядовой застройке пе- 
риметра плоцадн. Характерный для удлиненных 
рынков прием постановки доминант по концам 
веретена проявился в закреплении лишь одной 
оконечности, где около 1620 г. сооружен пара- 
фмальный костел [211, с. 25]. Наподобне сло- 
нимского ансамбля наблюдалась умозрительная 
крестовидная схема расположения основных эле- 
ментов застройки, в данном случае незавершен- 
ная, возможно находившаяся на стадии форми- 
рования. Поперечная ось обьединяла замок с цер- 
ховью и звонницей и резиденцию старосты, а на 
продольной оси размецался приходский костел, 
Юго-восточная оконечность плошади сіце не за- 
крепилась архитектурным обьемом. В ХУІ- 
ХУІІ вв. Бобруйск являлся значительным горо- 
дом, уже в 1540 г. обозначенным на карте Евро- 
пы. Он имел магдебургское право [163, с. 96], 
а следовательно, и ратушу на рыночной плоша- 
ди. Местоположенне здания нензвестно, можно 
допустить, что оно подчеркивало крестообраз- 
ную схему размешцення доминант. 

На рынке сосредоточивалось жилье зажиточ- 
ных мецан, В середине ХУІІ в. дворы здесь бы- 
ли бблыших размеров (2, 55 прута 2 60, 44 м?), 
чем на многих улицах, где их плоцадь иногда 
снижалась до 0;5 прута (11,85 м2), На город- 
ских участках огородов не было; последние на- 
ходилнсь у оборонительной стены с внешней сто- 
роны и вдоль дорог за брамамі [4, т. 25, с. 121-- 
152; 626, с. 38]. Таким образом, рядовая за- 
стройка периметра плошади размецалась более 
просторно и, вероятно, была более крупной срав- 
нительно с другими районами города. 

Принцип завершення доминантами плоцади 
уличных перспектив проявлялся в виде различ- 
ных приемов. Например, при движении по ши- 
рокой (около Э саж.) главной улице примеча- 


Принципы композицым ансамблей со свободно сложиашейся планировкой 























Рис, 171. Пинск. Главная плопадь неправяльной многоўгольной копфигурация (по планам РГВИА): А - видовые 
правления на домннанты вдоль улыц: Б - видовые напраглення на домннанты на относительно обособленных пространста 
плоцади; В - ндеализироватный контур плопади 


тельно одновременное обозрение Николаевской 
церкви и звонницы в пределах линий застройки 
этой магистрали. Кроме функциональной и ху- 
дожественной данный принцип играл религноз- 
но-спмволическую роль. Культовые сооруження 
разных конфесснй, являясь носителями идеоло- 
тического начала, были по масштабу сопостави- 
мы с обіцестненными пространствами средневе- 
ковых по характеру плошадей и улиц. С этим 
связана неоднозначность частей храма при их 
воспрнятни из внутригородских пространств. Сло- 
нимский ансамбль демонстрировал приданне пре- 
бладаюцёго идёйного смысла злементам культо- 
вых зданий, возможно считавшимся нанболее 
сакрализованными -- главному алтарю, снаружи 
выраженному полукружнем ансиды, средокре- 
стию и боковым каплицам, проявленным во внеш- 
нем облике выступаюцими обьемами приделов. 
Похожая семантическая нацеленность прослежн- 














вается и в структуре бобруйской плоцади, про- 
дольная видовая ось которой орнентировалась на 
трансепт и апсиду парафмального костела. Эти 
обьемные элементы служнли обьектом направ- 
ленного восприятия нз внутреннего пространства 
плошади, тогда как вертикаль башни главного 
фасада возвышалась несколько сбоку над силу- 
этом жнилой застройки юго-западной стороны. 
Далее, при выходе на короткую улицу, связы- 
вавшую торг с соседней культовой плошадыю, 
орментация видовой оси менялась, улица полу. 
чала направление одновременно на башни глав- 
ных фасадов приходского и незунтского храмов. 
Завершая рассмотренне веретенообразных пло- 
шадей, можно предположить, что иногда чертой 
их формирования была постепенная застройка 
внутреннего пространства, вызванная интенсифи- 
кацией функцнональных процессов и уплотнени- 
ем застройки центра по мере развития города 
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Рыс. 172, Пинск. Коллегмум незунтов, позже правослааный Богоявленский монастырь (по А. И, Миловидову) 


Это влекло уменьшение территории плоцади, 
наменение ее композиция и планировочного ви- 
да. Например, гипотетически, треугольная пло- 
шцадь ХУШ в. - Низкий рынок возле минского 
детинца -- представляла собой часть древней мин- 
далевидной плошади. Абрнсы улиц, ограничивав- 
шых территорию этой протоплошади, образовы- 
вали правильные линзозбразные очертання, а фик- 
сацня концов веретена храмами составляла кар- 
тину, типичную для данного вида рынков (см. 
рис. 76, 77), 

Если веретенообразных плошадей сравнитель- 
но немного, то комплексы застройки с неправиль- 
ной многоугольной конфигурацней преобладали 
над другими видами, будучи прёдставленными 
большим числом подгрупл и всеми функцнональ- 
ными типами. Рассмотрим несколько наиболее при- 
мечагельных тнпологнчески разных комплексов, 

В Пинске сложные очертания главного торга 
при их ндеализации сводятся к достаточно про- 
стой четырехугольной фигуре. Функциональное 
зонирование плоцади типично. В срединной час- 
ти еформирована админястративно-торговая зона: 
ратуша островного положения и два протяженных 
корпуса торговых рядов, а вдоль периметра раз- 
мецена жилая застройка мецан и земян. В ХУТ в., 





как свидетельствуют инвентари города, на сторо- 
нах плоцади было 115 участков домовладений, 
старостинская конюшня, богадельня [626, с. 255]. 
Важнейшим функциональным компонентом слу- 
жил незунтский коллегнум -- бесспорная доми- 
нанта по занимаемой территории, масштабу и чис- 
лу зданий, композиционному значению. Коллегиум 
и культовая зона Николаевекой церкви распола- 
гались по перимётру форума. 

В соответствии с принципом восточнославян- 
ского градостронтельства торговнце находилось 
непосредственно возле замка. Прослеживалось 
и свойственное средневековым в своей основе 
плоцадям появленне внутри них нескольких жи- 
вописных камерных пространств, определяемых 
застройкой перваго высотного уровня. Другой важ- 
ной чертой комплекса служинло особое значение 
направленных видовых перспектив. Использован 
распространенный принцип постановки основных 
сваружений в визуальном завершенни улиц. Соз- 
даны прямые и обратные зрительные связи - 
доминанты на плошади размецались на замыка- 
нии улиц, а некоторые расходяіциеся от нее на- 
правления орнентировались на вертикали в дру- 
тих частах центра. Применен и специфичный 
прием - расположенне застройки так, что она 
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формировала внутренние пространства, компо- 
зиционно нацеленные на ведуіцие здания плоца- 
ди или за ее пределами. 

Последняя особенность наиболее интересна. 
Каждое из обособленных пространства получило 
преобладаюцую ориентацию на ту или иную 
удаленную от него доминанту. Часть простран- 
ства І и удлиненная зона между торговыми ря- 
дами компознционно нацеливались на главный 
фасад пезунтского костела. Оригинальность глав- 
ного фасада этого двухбашенного храма достига- 
лась двумя высокими, изогнутыми в плане стена- 
ми, Они прорезались аркадами и были пристрое- 
ны к углам башен наподобие ажурных крыльев, 
визуально охватываюцих пространство плоша- 
ди. На втором ярусе в оенованнях башен и в ка- 
честве центрального межбашенного ішцита ордер- 
ными средствами условно изображены три строе- 
ния, размецавшнёся по треугольной схеме. Они 
представляли собой треугольные фронтоны, по- 
кояшиеся на стойках-пилястрах, между которыми 
помешцалось по одному оконному проему в бароч- 
ном обрамленни, Центральная иллюзорная кон- 
струкция была наиболее крупной и располага- 
лась выше боковых. Можно предположить, что 
таким путем в пластической композиция фасада 
фермально выражен символ Св. Тройцы и, одно- 
времен, образ храма как дома Божьего, 

Для пространства ІІ, во многом формируемо- 
го боковым фасадом Николаевекой церкви и вос- 
точным фасадом ратуши, свойственно направлен- 
ное восприятие на большой центричный храм 
православного монастыря. Храм эффектно обрам- 
лялся обэемами магистрата и церкви, образуя 
видовую картину тесной группы высотных со- 
оруженнй с богатым силуэтом. «Фланкируюіцне 
плоскости фасадов церкви и ратуши сходнлись 
примерно под 90”, усиливая перспективное со- 
краценне и тем самым иллюзорно увелнчивая 
масштаб мопастырского храма. В противополож- 
ном направлении, за счет заужения абриса пла- 
на, пространство ориентировалось на вядный 
с угла, что найболее благоприятно, незуитский 
костел. Очевидио, из этой представительной и де- 
коративно аформленной части плошади, ограни- 
ченной всеми основными зданиями, осуіцествлял- 
ся вход в магистрат. 

Архитектурное решение пинской ратуши не- 
известно. Анализ плана города 1794 г. позволяет 
утверждать, что она принадлежала к наиболее 
примечательному в обьемно-пространственном отно- 
шении центричному типу. Его традяционная, по- 
вторяюцаяся особенность -- более или менее 


выраженная тенденция к построению плана в ви- 
де квадрата е выданнутыми вперед угловыми час- 
тами, в которых паходились большие помецения, 
либо в виде пяти квадратных частей, где к ос. 
новной, центральной снмметрично примыкаля 
четыре угловых. Известные примеры первой нз 
указаных разновидностей -- здания магистра- 
Тов в Чечерске и Чаусах. Ратуша второй разно- 
видности кроме Пинска построена в Белостоке 
(Польша). 

Аналогичны условия восприятия в малом про- 
странстве ПІ, откуда незунтский храм обозревал- 
ся таюже найболее эффектно, с угла, в живопис- 
ном обрамлении одного из ратушных фасадов 
и главного фасада церкви св. Николая. Как 
в пространстве П, плоскости фасадов ратуши 
и церкви сходились под 90”, иллюзорно возве- 
личивая видный между ними костельный обьем. 
В обратном направленни был виден православ 
ный храм подобно тому, как обозревался незунт- 
ский костел нз пространства П. Так, обіцность 
условий восприятия свидетельствовала о своеоб- 
разной черте комплекса плошали. Она заключа- 
лась в преднамеренном формирования трехэле- 
ментных видовых картии высотных доминант, 
з которых крайние обьемы призваны художест- 
венно обрамлять и иллюзорно возвеличивать цент- 
ральный, а вся группа образовывала развитую си- 
луэтную композицию. Я 

Наконец, и пространство ІУ характеризова- 
лось орнентированностыю перспектив. С одной 
стороны ограниченное валом замка, с другой -- 
трехэтажным корпусом коллегнума, оно заверта- 
лось обьемом ратуши с батней, видным над го- 
ризонтом торговых рядов, и меньшым, в силу 
удаленности, силуэтом уннатской церкви. Нан- 
лучше понимание обьемно-пластических качеств. 
ратуши обеспечивалось ее восприятие с угла. 

Пространством ІУ плоцадь получала вязу- 
альное раскрытне, вадовой коридор к реке, что 
было мало распространено в белорусском градо- 
стронтельстве ХУШ в. Это определяло обіцность. 
пентра Пинска и примеров нз древнерусского 
градостронтельного нскусства -- главный торг 
был открыт к природному окружению. Другой 
чертой единства с русским зодчеством явилось 
воплоцение в ансамбле принципа равновесия. 
Огромная масса костела с двумя башнями зри- 
тельно уравновешнвалась в противоположной час- 
та плошади двумя меньшими обьемами -- одно- 
башенной ратушей и церковыю. 

“Среди комплексав, которые не формігровались. 
репленнем на участке детинца и отличались 
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Рис. 173. Ошмяны. Главная плошадь неправильной много- 
угольной конфигурацня (по плану 1798 г., РГВИА): домн- 


миканский монастырь: / -- костел, 2 - жилое здание; 3 


ратуша; 4 -- приходский костел; 5 - дворец старосты; 
6 - усадебная постройка; 7 - дом сеймнкое уеадной 
шляхты; 8 - городской и земский суд; Я - почта; 0 - 





“кофейный дом»; 11 - старостннская корчыа. 
замкнутым внутренинм пространством, интерес- 
на главная плоцадь Ошмян. Живописность гра- 
достронтельных форм проявилась в похожем 
скруглении западной и восточной сторон, как бы 
очерченных нз одной точки за пределами пло- 
шади, незначительном схождений северной и 
южной сторон. Ясна причнна сложення описан- 
ной меньшим раднусом восточной стороны, оги- 
баюцей доминиканский монастырь, В этом месте 
на плоцади, закрепленном храмом, поворот бо- 
лее чем на 90" делала проходнвітая через город. 
дорога нз Минска в село Боруны. Противопо- 
ложная сторона органнчно получила такую же 
кривизну, сохраняя просторным центр плоцади 
Принци подчинення линий застройки трассам 
движения подтверждастся и нензменной законо- 
мерностыю -- независимо от сваей функции зда- 
ние островной постановки всегда оставляло сво- 
бодныміи пути прямого транзитного перемешения 
через плоцадь, определяемые подводяшный 
улицами. 

Как рассмотрено з разделе 2.2, функцне- 
нальные зоны цёнтра и высотные акценты горо- 
да формировали в плане крестообразные схемы, 
Близкий прнем двух взанмно перпендикулярных 
умозрительных осей заложен и в размецения 


доминант плошади. Одна нз них определилась 
ратушей и приходским костелом, стояциыи па- 
раллельно и напротив друг друга в северной и 
южной частях комплекса, другая -- продольной 
осью доминиканского храма, как бы разделяю- 
цей территорию плошцади пополам. 

Наличне самобытного художественного за- 
мысла подтверждается целенаправленной орга- 
низацией по принципам живописности и контра- 
ста регламентируюцих условий восприятия 
основных сооружений. Из внутреннего про- 
странства комплекса доминиканский костел 060- 
зревался почти исключительно главным фаса- 
дом. При выходе на плошадь по Виленской 
улице обьем ратуши визуально перекрывал до- 
Миниканский храм, который затем, в процессе 
перемецення к продольной оси плоцади, н 
ожнданно открывался зрителю фронтальной 
проекцией. При выезде на плошадь по Голыпан- 
ской улице в связи с снльным ракурсом боковой 
фасад костела также почти не воспринимался, 
На противоположной стороне Борунская улица в. 
месте примыкания к плошади фланкировалась 
корпусами старостинской корчмы и монастыр- 
ских келий так, что видимость храма сбоку была 
затруднена. В районе выхода на плошадь улицы 
Жупранской апсндный и боковой фасады косте- 
ла имели лишь спецяфичный «уличный» харак- 
тер обозрення. Приходский костел, параллель- 
ный доминиканскому, наоборот, был обраіцен к 
плоцади боковым фасадом, а главный воспри- 
нимался в сильном перспективном сокрацении, 
И только с видовых плогцадок возле самих кос- 
телав другой храм был виден с угла, п ракурсе, 
нанболее эффектном для понимання обьемной 
структуры и фасадной пластики, 

Можно заключить, что преобладаюцее вос- 
приятне католических храмов основывалось на 
прнеме «фасадности», некой плоскостности, 
сценичности главных видовых картин. Идёя вее- 
стороннего обозрення обьема в процессе движе- 
ння воплотилась слабо и носила, вероятно, вы- 
нужденный ситуацней характер. В. расематри- 
ваемом случае особенности восприятия костелов, 
конечно, во многом обусловились ориентацией 
алтарей на восток. В католицизме встречаются, 
однако, многочисленные отступления от этого 
богословского канона. 

Главный культовый, торговый и ратушный 
комплекс города функционально-планировочно 
тесно связывался с админнстративной плоцадыю. 
Она была организована на месте древнего замка, 
имела элементы симметрий в застройке и при- 
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Рыс. 124. Новогрудок. Костел доминиканцее и двореп Радзивилло в ансамбле застройки главной плошадн, 


“Фото 1920 


надлежала к бездомннантным пространственно 
открытым плоцадям. В ее построений прояви- 
лась обцая для города традицня создания кре- 
стоподобных структур. На оси запад - восток 
размешалась резнденция старосты, помимо жи. 
лья, вероятно, предназначенная для приемов по- 
сетителей и других административных функций. 
По этой оси плошадь наподобне курдонера рас- 
крывалась к ландшафту усадебного комплекса, 
где за пределами плошади, но на той же оси на- 
ходилась одна из его построек. Ось подчеркива- 
лась и расположеннем рыбного пруда прямо- 
угольной формы с обратной стороны старостин- 
ского дворца. 

Другая композицнонная ось закреплялась 
домом сеймиков уездной шляхты на южной сто- 
роне плошади, а на северной - проходила по 
улице между двумя снмметрично поставленными. 
Зданмями городского и земского суда и почты, 
завершаясь ратушей на главной плошади. Оче- 
вядна семантическая связь двух обіцественных 
властей -- монархически-дворянской, воплоцен 
ной административным комплексом, и мецан- 
ской, городского самоуправления, олицетворяв- 
шегося магистратом. Значение оси усиливалось 








1930-х годов. 


размешением по обе стороны от нее на равных 
расстояннях доминиканского и парафнального 
костелов. 

В целом в системе плоцадей прослеживалось, 
професснональное понимание композицнонных 
задач, знанне мирового градостронтельного ис. 
кусства, желание привнести в местный материал 
самобытную трактовку известных в планировоч- 
ной практике приемов. Например, короткая 
улица (около 100 м), связывавиая плошади, за- 
Метно сужалась к админнстратианому комплек- 
су, маломасштабное пространство которого после 
попадання в него нз зауженной части улицы по 
контрасту воспринималось более обишрным. 
При выезде на эту плошадь эффект усиливалея 
дальнейшим расширеннем се визуального про- 
странства в перпенднкулярном направления пу- 
лем раскрытия в сторону ландшафта фольварка. 
Наоборот, при выходе с административной пло- 
шади обратная перспектива расширявшейся ули- 
ды зрительно приближала застройку главного 
форума, создавая иллюзню более тесного обве- 
динення плошцадей. Интересно, что в топонимике 
рассматриваемая улица Замковая, где, в частно- 
сти, размецался «кофейный дом», понималась 
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Рис. 175, Новогрудок. Костел францисканцев (позже 
плошадн. Фото 


как элемент главной торговой плошади. На пла- 
не 1798 г. территория улицы обозначена словом 
«рынок» 

Среди перегулярных средневековых в основе 
плоцадей особый функциональный тип состав- 
ляли культовые комплексы. Их пространство 
могло быть открытым к природному окружению. 
В Бобруйске одну сторону плошади неправиль- 
ной четырехугольной конфигурации занимал па- 
рафиальный костел, противоположную - кол- 
легнум незунтов (см. рис. 25). Коллегнум осно- 
ван в 1625 г., костел св. Петра и Павла сооружен 
в 1747 г. по проекту Т. Жебровского. Позади 
храма размецались Г-образный двухэтажны 
учебный, жилой и подсобный корпус, здание 
школы, где действовал театр, участок сельскохо- 
зяйственных угодий с несколькими постройками. 
На протяжения ХУП и ХУПІ вв. при коллегиу 
ме работали архитекторы-иезунты В. Дягилевич, 
К. Металаковский, Т. Жебровский, Г. Ленке- 
вич, Ф. Кареу и ряд мастеров разных строн- 
тельных спецнальностей [22, с. 63; 734, с. 231]. 

Северо-западную часть плоцади формировала 
старостинская усадьба, зданне которой распола- 
галось в глубине двора. Рядом размецался похо- 
жий по планировке другой старостинский двор. 
Возле приходского костела на плоцадь выходи- 
ли угловае сооруженне, вероятно богадельня, 

















перковь св. Николая) и жилая историческая застройка главой. 


ічала 1970-х годов. 





и усадьба плебана, имевшая планировку п виде 
образованного постройками курдонера 

Храмы, доминировавшие в композиции посе 
лення, формировали при этом малое, затеснен- 
ное пространство плоцади, в чем проявилась тра- 
диция западноевропейского средневекового гра- 
достронтельства. Для него, однако, не была харак- 
терна визуальная связь внутреннего пространства 
плоцади с окружаюіцей городской и природной 
средой, свойственная древнерусским городам. Сии- 
тез этих двух начал определил возникновенне 
подобных комплексов как регнонально спецнфич- 
ной градостронтельной формы. 

Костелы фланкировали открываюцееся к ре- 
ке пространство и размецались осями взанмно 
перпендикулярно, образуя лаконичную напря- 
женную компознцию. При восприятим извне та- 
кая постановка обьемов обеспечнвала им актнв- 
ную силуэтоформируюцую роль. Обазренне вдоль 
осей костелов из любых видовых точек давало 
картмну протаженного бокового фасада одного 
из храмов в сочетаний со стройным фасадом 
другого -- главным или апсидным. 

Иезунтский костел, относясь к учрежденням 
закрытого типа, тем не менее главным и двумя 
боковыми фасадами непосредственно выходнл на 
плоцадь и улицу. Такой прием в условиях ма- 
лых культовых плошадей показынает, что фа- 
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Рис, 176. Вилейка. Главная плошадь треугольной конфигу- 
рацни (по плану конца ХУІІ в., РГВИА): / - уннатская 
дерковь, 2 -- колокольня, 2 -- жилой дом свяценника (9), 
4 - оградаў А - зоны преобладання фронтального и близ. 
кого к нему восприятия фасадов храма с обцественной тер- 
риторни, Б -- зоны преобладання фронтального и банзкого. 
Х нему воспрнятня фасадов храма с перковного участка, 
В - зоны углового восприятия храма с обшественной тер- 
ритории, Г. - зоны углового восприятия храма с церковно- 
то участка, Д - условная зона затрудненного восприятия 
храмового комплекса 








садная пластика со своей ордерной темой при- 
ближалась к зрителю, концентрировала внима- 
ние, проявляла в образе ансамбля важную роль 
архитектурной детали. 

Рассмотрим также один нз наиболее само- 
бытных видов плоцадей -- комплексы треуголь- 
ной конфигурации. Вероятно, процесс формооб- 
разовання проходил следуюшим путем. Несколько 
межселенных дорог, трассировка которых связа- 
на с причинами появлення и развития данного 
города вообіце, пересекались на плоском, удоб- 
ном для обіцественных функций участке. Ком- 


муннкации сходились не в одной точке, образуя 
простой перекресток, а пересекаясь между со- 
бой, заннмали определенную зону. Такая ситуа- 
дня естественна, поскольку число переходивших 
в улицы дорог могло доходить до десятка. Обра- 
зовавшиеся небольшне, неправильной формы 
участки между перекрестками в силу своей кон- 
Фигурацяи были неудобны для размешцення жи- 
лой застройки с земельными наделами, К тому 
же они оказывались на территории высокой 0б- 
цественной активности в геометрическом центре. 
поселения и естественно начинали использоваться 
жак открытое пространство для торговых опера- 
ций или для постановки важных обіцественных 
зданий. Если указанная зона пересечення ком- 
муникаций по характеру приближалась к тре- 
угольнику, то соответствуюцую форму приобре- 
тала и плошцадь. Закономерность образования тре- 
угольной плоцади п месте смыкания двух ли 
более улиц подтверждается опытом других гра- 
достронтельных культур. Например, подобная 
конфигурацня плошади вблизи главного торга 
наблюдалась в Путивле ХУШ в. [441, с. 47] 

Иногда сложившаяся плошадь подвергалась 
регулированию путем строгого спрямления ли- 
ний застройки сторон (Новогрудок). Формирова- 
ние плошадей, имеюцих три стороны и три угла, 
как особого вида может быть также обусловлено 
религнозным сознаннем, соблюденнем свяіценно- 
го числа три, снмволически спязанного с христи- 
анским понятнем Св. Тронцы. 

Примером главного торга треугольных очер- 
таний являстся плоцадь Вилейки в конце ХУІ в. 
Две сходяшиеся под углом улицы переходили 
в основную магистраль поселения. С такой трас- 
сировкой естественным было использование пе- 
рекрестка под обіцественные функции, расшире- 
ние его за счёт острого углового участка, не- 
удобного для усадебных наделов. Свободное, без 
предвзятой геометризованной схемы формирова- 
нне планировки проявилось в овальных, плав- 
ных очертаннях агороженного участка перквя, 
способствуюцих беспрепятственному круговому 
движенню, как бы обтекаюцему участок. Тишичным 
приемом было сохраненне обширной, не занятой 
постройками территории для ведения торговли. 

Воспрнятне храма подчинялось определенно- 
му замыслу. Несмотря на возможность веесторон- 
него обозрения, зданне размецено с учетом аб- 
риса плошади так, что преобладало фронтальное 
восприятие его фасадов, а видовые точки на обьем 
с угла были второстепенными. Сопоставленне 
размеров зон в пределах плошади, нз которых 
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осушествлялось угловое и фронтальное обозре- 
нне, указывает на заметную разницу в пользу 
последнего. Это различие уснливается, если учесть 
только наиболее посецаемую территорию плошца- 
ди вне церковного участка и ухудшение углового. 
восприятия с северо-востока в связи с постанов- 
жой здесь строення, очевидно жилого дома свя- 


іценника. Приемом улучшення вядимости южно- 
го фасада церкви, всегда хорошо освецаемого, 
служило расширенне подводяіцей к плоцади ули- 
цы до размера длнны храма. Вытянутость на за- 
пад треугольника плошади увеличивала зону 
фронтального обозрения главного фасада здания 
и колокольни перед ним. 


4.3. Принципы композиции ансамблей 
с регулярным средневековым характером плана 


Найболее яркий пример ансамбля, возведен- 
ного на регулярном планировочном. субстрате 
средневекового генезиса, представляет собой тор- 
товая плоцадб местечка Поставы, Это уникаль- 
ное пронзведение барокко рассматривалось з ряде 
меследований. Накоплен фактологический мате- 
рнал, иллюстрируюцый условия его стройтель- 
ства и архитектуру отдельных зданий [26, 160, 
201, 312]. Осталась невыявленной, однако, сие- 
тема художественных свойств ансамбля, творче- 
ские принципы образования градостройтельных 
форм 

Поставы, принадлежавшне Деспотам-Зенови- 
чам, сложились на берегах двух озер, образо- 
ванных р. Мяделкой. По инвентарю 1628 г., су- 
цествовала рыночная плошадь с костелом и плеба- 
нией, корчмой, шестыю жилыми дворами. Извест- 
ны две расходившиеся от плоцади улицы, Одна 
вела к усадьбе южнее поселения, вторая, с Ни- 
колаевской церковыю, -- в заречную часть мес- 
точка. В ХУІ - начале ХУІІ в. вся застройка 
была деревянной, включая храмы и помецичыю 
усадьбу [626, с. 276]; 

В 1720 г. имение перешло н собственность 
рода Тызенгаузов. В. 1770-х годах А. Тызенгауз 
организовал в Поставах крупное мануфактурное. 
пронзводство с приглашением яностранных ра- 
бочих, попытался превратить имение в один из 
центров культурно-промышленного преобразова- 
ння края. Тызенгауз, как и ряд других обтест- 
венных деятелей близкой к распаду Речи Поспо- 
литой, видел выход из экономического кризиса 
з искусственном внедрений промышленности 
в отсталое хозяйство страны. В дальнейшем его 
предприятия потерпели крах, поскольку нату- 
ральное хозяйство не обеспечивало сбыта това- 
ров, а крепостной труд на мануфактурах был 
непройзводителен [20], с. З, 22]. 

Застройка местечка сушцественно видонзмени- 
лась. На торговой плоцади сооружен ансамбль 
жилых и обіцественных зданий, автором которо- 


го считается итальянский архнтектор Джузеппе 
де Сакко, с 1773 г. постоянно живший в Гродно. 
Сакко был руководителем стронтельства коро- 
левских мануфактур в ВКЛ, возглавлял строи- 
тельную школу в Гродно. По его проектам со- 
оружены дворец Тызенгаўза (в соавторстве), Ав- 
густовская и Станиславовская усадьбы в Гродно, 
реконструирован гродненский короленский дво- 
рец, созданы другие постройки [22, с, 381, 603; 
712, с. 266, 387]. Сушествуст также мнение, что 
проект поставского ансамбля принадлежит не- 
мецкому архитектору Иоганну Мёзеру, который 
служил у Тызенгаўза и спросктировал комплекс 
жилых домов для иностранных рабочих в Грод- 
но [723, с. 155]. 

К настояцему времени ансамбль почти утра- 
чен: из 22 зданий сохранилось 8, два из них пе- 
рестроены. Автором монографии выполнены гра- 
фические реконструкции на 70-е годы ХУІ в. 
плана плошади в М 1:500, фасадов застройки ее 
южной, западной, северной сторон и тор!овых 
рядов в М 1:100. Реконструкцин основаны на 
мзученни литературных источников, планог го- 
рода конца ХУП в. (РГВИА, ф. 846, оі. 16, 
д. 21563) и 1798 г. (РГВИА, ф. 846, оі. 16, 
д. 21529, ч. З, л. 21), современной геодезнческой 
сьемки территории, архитектурного облика и дан- 
ных технической инвентарнзации сохранившихся. 
зданий. 

Матерналы, нллюстрируюіцие планировку мес- 
течка до проведения ансамблевого стронтельства, 
отсутствуют. Тем не менее очевидно, что при ре- 
конструкцим 1770-х годов могли быть только 
расширены магистрали нам выровнены некото- 
рые линии застройки плоцади и улиц, тогда как 
обшая схема плана более древняя. Конфигура- 
ция плошади приближалась к прямоугольнику 
со сторонами 87, 98, 189 и 197 м. К его углам 
подходили четыре улицы, каждая из которых, 
с небольшим отклоненнем, была трассирована 
как продолжение стороны плошади в одном на- 
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Рыс. 177. Поставы. План торговай плацади з 1770-х годах (рековетрукцня автора). Анализ компознцяя: / 
рады, 2 -. приходский костел, 2 -- школа, 4 -- уннатская церковь, 5, 7 -- гостаницы, 6 - кафе, 8 - лечебннца и зём- 
12, І, 18, 1921 - жалые дома ремесленникав, 13 -- суд и город- 


акценты застройки 





ская канцелярия, 9, 17 - служебные строення, 10 
ская канцелярия, 15, /8 - заезжне дома, 22 - аустерня: А -- симметричные стороны плоцадн, Б -- аснмметричные сто- 
Г - видовая ось, проходяіцая через проемы торго- 


роны, В - видавые ося улиц, орнентированные 
вых радов, Д, Е -- своруження соответственно второго и третьего высотных уровней, Ж - парное компознцнонное 
равновесне доминант, З -- компознционное равновесне трех домннант. 
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правленин. Такой прием, напоминаюций свасти- 
ку, типичен для четырехугольных средневековых 
плоцадей Западной и Пентральной Европы (66, 
т. 1, с. 166]. Он обеспечивал визуальную замк- 
нутость перспективам вдоль подводяіцих улиц 
и пространству самого рынка, что было одной из 
художественных целей средневекового градо- 
стронтеля. Анализируемый прием с той или иной 
спецификой планировочных абрисов нспользован 
з композиции Большого рынка в Мейссене [66, 
т. 1, с. 173], Соборной плошади в Равенне [169, 
с. 78], плацади Санто Пьетро в Мантуе [169, с. 78], 
Нового рынка з Вене [169, с. 195], Старого рынка 
в Стралаўнде [702, с. 124, 125], культовой плоца- 
ди возле незунтского коллегнума в Пинске, а так- 
же упоминается Камилло Зитте [169, с. 194, 195]. 

С другой стороны, возникновение новой пла- 
пияровки поставского центра в 1770-е годы, вре- 
мя переходное от барокко к классицизму, харак- 
терное сосуцествованием чисто барочных и клас- 
сицистических планировочных и обьемно-пласти- 
ческих композиций, крайне маловероятно. При- 
чина тому - выраженная асимметрня простран- 
ственной схемы плошади с примыкаюшимя ули- 
цами и положения резиденции Тызенгаўза отно- 
сітелыю магнстрали -- оси, соединяюцей ее с рын- 
ком, тогда как в рассматриваемую эпоху понятие 
мзяіцного неразрывно связывалось с идей сим- 
метрии. 

Среди плоцадей других городов ансамбль от- 
личался редкой полифункцыональностыю и вклю- 
чал торговые ряды, приходский костел, униат- 
скую церковь, школу, кафе («кафенгауз»), две 
гостиницы, аустерню, заезжне дома, суд, зданне 
лечебннцы и канцелярий, жилые дома инозем- 
ных рабочих. Состав застройки свидетельствавал 
о гражданском, светском характере ансамбля. 

Композиция застройки южной и западной 
сторон была симметричной, а северной и восточ- 
ной - асимметричной. Асимметрично в простран- 
стве плоцади размецались также квадратные 
в плане торговые ряды с внутренним двором. 
Так, в органнзацни застройки на основе художе- 





Рыс. 178. Поставы. Фасад застройки западной 


ствейного противопоставлення использаваны сим- 
метрия и асимметрия. В обіцей аснмметричной 
структуре заключены развитые симметричные 
группы зданий. 

Условно выделим уникальные и рядовые эле- 
менты композицни. К первым относнлись: торго- 
вые ряды - главное здание ансамбля; центрично 
размеценная на восточной стороне школа; флан- 
кируюшне эту сторону деревянные костел и цер- 
ковь; кафе - расположенное на оси симметрин 
основное здание южной стороны; аустерия - 
асимметрично размешенная главная постройка се- 
верной стороны. Рядовые элементы были созда- 
ны на основе типизации обьемно-планировочных, 
и пластических решений зданий, что явилось 
отражением соцнально обусловленных тенденций 
в градостронтельстве барокко ХУП в. Типиза- 
пня сочеталась с варнантностыю декоративных эле- 
ментов. Прослеживалось три типа рядовых по- 
строек: обраіценный к плошади торцевым бароч- 
ным шципцом одноэтажный жилой дом ремеслен- 
иика, выходяцее на плошадь длинной стороной 
двухэтажное обіцественное здание, обраценная 
к плошади длинной стороной одноэтажная обце- 
ственная постройка с мансардой. 

Примененне двух симметричных и двух асим- 
метричных компознций застройки сторон плоца- 
ди дополнялось приемом обіцности обьемно-пла- 
нировочного типа рядовых зданий на снмметрич- 
ной и асимметричной сторонах, а именно - на 
западной и северной использован одноэтажный 
дом с торцевым шипцом. Кроме того, применен 
прием отличня типа рядовых зданий на симмет- 
ричных сторонах -- двухэтажное обіцественное 
зданне ветречается только на западной стороне, 
однозтажное с мансардой -- только на южной. 

В основе образа ансамбля лежало активное 
использование ритмических построеннй. Нанбо- 
лее сложная композиция застройки западной 
стороны основывалась на двойном применении 
ритма. Более крупный ритмический ряд образо- 
вали однотипные двухэтажные здания - два 
крайних и одно центральное. Ритм меньшего 
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масштаба формировался шестыю однозтажными 
домами, размеценными с интервалами в осях 20 м 
(модуль М). С таким же шагом три здання этого 
типа располагались на северной стороне, а рас- 
стоянне 25 м в осях было между крайним типо- 
вым домом и аустерией. Ритм южной стороны, 
образованный двумя типовыми одноэтажными 
гостнницами и кафе, также определился шагом 
25 м (модуль М 1). Расстоянне между всеми по- 
стройками западной и северной сторон было 
одинаковым -- 8,5 м, на южной стороне оно со- 
ставило 6 м. Кроме двойного ритма особенно 
стями застройки западной стороны были слож- 
ный, жпвописный силуэт и выразительный кон- 
траст двух типов рядовых построск, а также 
зрительное усиление флангов этой стороны бло- 
кировкой трех разнохарактерных зданий в еди- 
ные угловые группы. 

Справа и слева от центрального двухэтажного 
здания на западной стороне размешалось по три 
одноэтажных дома с почти одинаковыми іцип- 
цами. Средние в группах дома венчались оваль- 
ной формой іципца, остальные имели треугольное 
завершённе. Эта особенность спе более усилива- 
ла ритмический характер всей композицни. Ин- 
терёсно отметить прием создания симметричных 
«трнад» близких по пропорцням зданий, харак- 
терный для градостронтельства барокко и раннего 
клаесицизма при формировании застройки пло- 
шадей. Примером служат также группы из трех 
административных зданий на противоположных 
сторонах главной плоцади Полоцка, созданные 
з конце ХУШ в. губернеким архитектором Ива- 
ном Зитфриденом. Здесь ередние в группах здания 
тоже выделялись криволинейной формой фронтона. 

В 1770-х годах высотными сооруженнями ан- 
самбля служили деревянные костел и церковь, 
воздвигнутые сіце до тызенгаузовской реконст- 
рукцыи. На основе упомянутых планов Постав 
хонца ХУШ в. можно установить размеры и кон- 
фигурацию храмов. Приходский костел был по- 
строен в 1516 г., в 1760 г. уничтожен пожаром, 
а в 1784 г. уже суцествовал новый двухбашен- 


ный деревянный костел [201, с. 6], Унматская 
церковь относится к 1713 г. [312, с. 154]. Впо- 
следствня, в. 1849 г. на месте деревянной церкви. 
своружена каменная в псевдорусском стиле, 
Очевидно, в композиции ансамбля выделя- 
лись три условных высотных уровня, к первому 
мз которых относнлась одноэтажная жилая и 06 
шественная застройка, ко второму - двухэтаж- 
ные обіцественные здания, к третьему -- культо- 
вые постройки с башенным завершеннем. Пру этом, 
найболее вероятно, двухэтажные здания пример 
но соответствовали по высоте основным гори- 
зонтальным обьемам храмов. Элементы второго 
и третьего уровней, доминируюцне по отноше- 
нню к фоновому первому уровню, образовали 
равновесную структуру архитектурных масс, 
в которой каждому из трех доминируюцих эле- 
ментов одной стороны плоцадн соответствовал 
элемент на противоположной. Принцип равнове- 
сня прослеживался также в отдельно ваятой асим- 
метричной композинции застройки восточной сто- 
роны, где доминанты формировали треугольную 
в плане схему. Визуально уравновешены между 
собой были и крупные одноэтажные обьемы тор- 
товых рядов и аўстерии. Асимметрично разме- 











Рыс. 179. Поставы. Северный фасад торговых радов. 
(реконструкцня автора). 


нанансіе і. 


Рис. 180. Поставы. Западный я восточный фасад торговых. 
рядов (реконструкцня автора) 
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пенным в пространстве плошади рядам гармонично. 
соответствовал также аснмметричный в застройке 
северной стороны корпус аустерии. Таким образом, 
принцип равновесия воплоцался в ансамбле в це- 
лом, в решеним сторон плошади как его закончен- 
ных, целостных составляюіцих, а таюке в компози- 
цнонных связях между отдельными доминируюяци- 
ми элементамн. Равновесле последних целесообраз- 
но определить как парное, поскольку наиболее ясно. 
противопоставлялись два разнохарактерных или 
однохарактерных элемента между собой. 

Асимметричное положение торговых рядов 
обеспечивало организацию в северной части пло- 
шади пространства для ярмарок, проводившихся 
5 раз в год. Рынек сосредоточивал приезжее 
сельскае население и по воскресеньям. Поворот 
здания на 8” по отношению к продольной оси пло- 
шади облегчал диагональное транзитное двяже- 
нне, Как уже отмечалось, такая постановка со- 
оруження, отражаюцая органичную зависнмость 
композиции от специфики функциональной ор- 
танизации, представляла собой традицию, харак- 
терную для средневековых плоцадей и воплоцен- 
ную в позднебарочном ансамбле, 

Анализ размешения здания торговых лавок 
выявил и другие особенности. Средневековая тра- 
диция постановки дополнялась геометризованным. 
подходом Нового времени к определенню места 
соружения, Его геометрический центр находил- 
ся посередине внутреннего двора и точно на пе- 
ресеченни диагоналей, одна нз которых соединя- 
ла оконечности фасадов ансамблевой застройки 
западной и южной сторон, а другая -- край фа- 
сада застройки южной стороны с углом здания 
школы, Этот же центр находился на пересечении 
других днагоналей: соединявшей юго-западный 
угол плошади с серединой фасада школы и свя- 
зывавшей юго-восточный угол плошади с углом 
одного из домов на западной стороне. Через этот 
центр проходила и прямая между северо-восточ- 
ным углом плоцади и углом здания кафе. 

Кроме того, внешние фасадные плоскости 
южной и северной входных арок торговых рядов 
тоже были спроектированы на пересечении соот- 
ветственно двух пар днагоналей, которые соеди- 








Рыс, 181, Поставы, Фасад застройкі. 


няли важные точки планировочного построения 
ансамбля. Через геометрический центр торговых 
рядов и середины порталав проходила и ось, свя- 
зывавшая середины фасадов зданий кафе и аусте- 
рии, Анализ свидетельствует, что в планировоч- 
пой композиции плоцади в качестве приема фор- 
модбразовання использована система узловых то- 
яек, прмаванных упорядочить построенне, отр; 
зить в структуре ансамбля определенный автор- 
ский замысел (точки 1, 2, 3). 

Другим формальным прнемом была взанмо- 

увязка граней архитектурных обьемов. Например, 

лоскость северного фасада торговых рядов ори- 
ентировалась на центр главного фасада одного 
мз жилых домов, а плоскость бокового фасада 
последнего - на угол здання торговых лавок. 
Такне совпадения плоскостей, осей и линий ар- 
хитектурных обьемов прослеживаются п компо- 
зицнонном взаймодействий торговых рядов, жи- 
лых зданий и церкви, 

Пространство ансамбля зрительно преобладало 
над архитектурными массами, что, однако, более 
свойственно градостройтельству классицизма, чем 
барокко. Отнопенне высоты однозгажной застрой- 
ки к шарине плошади -- около 1:12, а к длне - 
1:25. Для двухэтажных зданий эти пропорцим 1:8 
и 1:17. Так, характерные для ансамбля соотноше- 
ния высотных и планировочных размерон для всей 
застройки, за исключеннем храмов, находились 
в пределах приблизительно от 1:8 до 1:25. 

Прослеживалея также типичный для градо- 
строительства как средневекового, так и Нового 
времени принция завершения уличных перспек- 
тив важными в архитектурном отношении, но 
разными по типу и градостронтельной роли со- 
оруженнями. Улица Задивская ориентировалась 
на главный фасад костела, Виленская -- на пор- 
























































Рыс. 182. Поставы. Фасад застройки южной стороны плошада (реконструкцня автора) 
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северной стороны плоцадн (реконструкцня автора), 


тик аустерий, перспективу улицы Браславской 
завершал мезонин гостиницы. Система композя- 
цнонных связей дополнялась орнгинальным прие- 
мом - портик аўстерии, обе брамы торговых 
рядов и портал кафе находились на одной визуаль- 
ной оси, обеспечивавшей восприятие через про- 
емы в торговых корпусах архитектурных акцен- 
тов фасадов аустерии и кафе. 

Кроме того, важная черга плоцади -- атсутствне: 
сплошного фронта застройки сторон. Очевидно, сво- 
бодная постанонка обьемов вызвана желанием мак- 
сималыю увеличить масптаб ансамбля при огра- 
ниченных 'матерпальных возможностях и. необхо- 
димостыю организации удобных для пользования 
земельных участков у зданні. Подобное размешение 
застройки, восбіце характерное для малых городов и 
местечек, атражало их большие территорнальные ре- 
«уреы и обуславливало развитые зрительные связи 
между злемецтами городской среды. Ансамбль визуаль»- 
1ю связывался с близлежашцнми водоемами и францие» 
ханским монастырем на противоположном берегу. 

Ансамблевое единообразне застройки достига- 
лось не только средствами обьемно-пространственной 
компознцым, но и декоративным решеннем в уп- 
роценных формах позднего барокко, использова- 
нием приемов архитектурного убранства, обших 
для разных типов рядовых зданий и уникальных 
построек. К ним относились протяженные ниши 
аттика (торговые ряды; жилые дома, среднне в. 
группах трех однотнцных зданий), сходные на- 
личники с подоконной нишей (средние в группах 
жилые дома; обіцественные здания, за нсключеннем. 
торговых рядов), замковый камень наличника (0б- 
шественные здання западной и южной сторон). 

Как и в Поставах, на регулярной планиро- 
вочнай основе, которая по генезису являлась сред- 
невековой, а по времени возникновения относи- 
лась к ХУІ -- первой половине ХУІІ в., сложил- 
ся ряд барочных и барочно-классицистических 
ансамблей. В их составе застройка более ранних 
сталевых эпох была в целом фрагментарной (глав- 
ные плошади Бреста, Гродно, Минска, частно- 
владельческих поселений Гольшан и Ружан). Схе- 
мы планов рассматриваемого класса плошадей 
-разнообразны, но обладали чертами, атличавши- 


ми их от регулярных форумов ренессанса, ба- 
рокко и классицизма, Дополнительно к указан- 
ным выше сталевым особенностам отметим воз- 
никновенне пространственно открытых решений, 
ято в целом не свойственно главным обіцествен- 
ным ансамблям с нерегулярной планировкой 
в белорусских городах и как с нерегулярной, 
так и регулярной -- в средневековой Западной 





Рис. 183. Поставы. План торговой плоіцадн в 1770-х годах 
(реконструкция автора). Анализ компознцы: А - плани- 
равочные оси зданий тызенгаузовской постройки; 5 - лі 
зап построёния, пллюстрируюцие принцип узлоных точек: 
В - линии постросння, налюстрируюцне прынцып взанмю- 
связя граней и осей архитектурных обьемав; Г - другне 
“условные ліна планировочного постросіня. 
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Рыс. 184, Докшыцы, План конца ХУШ в. (РГВМА) 


и Центральной Европе. Близкая к прямоўгольни- 
ку или трапеции плошадь могла быть компози- 
цмонно обрашена к другим архнтектурным ком- 
плёксам и природному ландшафту длинной или ко- 
роткой стороной (предхрамовые плошади у косте- 
ла в Давид-Городке и Ильннской церкви в'Орше). 
Вероятно, такое качество наблюдается благодаря 
сравиительно позднему появленню градострон- 
тельного элемента в готической традиции, когда 
определенное распространение в регноне уже по- 
лучнли ренессансные пространственные прнемы, 
а в европейских странах -- и барочные. 

Суля по картографическим источникам конца 
ХУП в., строго симметричные относительно од- 
ной либо двух осей схемы встречались не часто. 
Отклонения от симметрии, очевидно, обусловли- 
вались учетом при разбивке плоцади и приле- 
таюцих улиц опорной ситуации, особенностами. 
творческого подхода профессноналов - зодчих 
и землемеров, осушцесталявших планировочные 
мероприятия, а также упомннавшимися символи- 
котеологнческими соображениями (семь улі, рас- 


ходяіцихся от углов квадратной плошади, вместо 
четных восьми). Композиций не с осевой, а цен- 
тральной симметрией плана закладывались ред- 
ко (Поставы и др.). 

Своего рода образцом служила симметрия схе- 
мы относительно оси, возможно с малым нару- 
шеннем, когда к двум соседним углам примыка- 
ло по две улицы - продолженне сторон плоца- 
дн, а к двум другим - по одной (Докшнцы - 
главный рынок; Дубровно -- главная, затем куль- 
товая плошадь: Несвиж -- торг заречного пред- 
местья «Нового города»). К тыпичным приемам 
асимметричной компоновки улиц, подводяіцих к 
прямоўгольной плошади, относились: две траесы 
стходят от одного угла и по одной -- от осталь- 
ных (Друя - Старый рынок, Заславль, Чери- 
ков - основные плошади); к каждому углу при- 
легает одна магистраль, не образуя при этом ни 
осевой, ни центральной симметрии обіцей схемы 
(Несвиж -- торговая плошадь предместья Казн- 
миров); только к трем углам подходит по улице 
(Старый Мядель -- основной торг). 
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Рыс. 185. Клецк. Застройка главной плошади. Фото 1930-х годом, 


Саздавались и достаточно оригинальные, вы 
разительные решения, например: присоединение 
трех параллельных коммуникаций только к одной 
ма сторон плошади (Болыпая Берестовица - 
ратушная плошцадь); Н-образная схема, заклю- 
чавшаяся в размецении плоцади наподобие пе- 
ремычки между двумя рядом проложенными ули- 
цами (Гродно -- Немецкий рынок); формпрова- 
яне плоцади в виде курдонера перед храмох 

одной стороной прилегаюцей к магистрали (Док- 











шицы - слободская культовая плоцадь). При- 
мечательно, что при обіцей ортогональной схеме, 
когда улица трактовалась как продолженне сто- 
роны прямоугольной нли трапецневидной плоша- 
ди, нередко наблюдались аномалии. Магистраль 
трассировалась под небольшим углом к стороне 
плоцадн. Ничего подобного не прослеживалось 
в идеально регулярных, иногда «жестких» по 
образу планиметрических построеннях барокко 
и особенно классіцизма 











4.4. Принципы композиции ансамблей 
с ренессансной планнровочной основой 


Показательным примером, позволяюцим вы- 
поднить композиционный анализ, служит главная 
плоцадь Полоцка -- один из нанболее крупных 
и монументальных ансамблей с целостной про- 
странственной органнзацней. Многие из состав- 
лявших его сооружений по отдельностм рассма: 
ривались в литературе [204, с. 21--25; 205, 
с. 8- 13; 2И4, с. 43-45]. Однако ансамбль в це- 
лом не анализировался, оставались нензвестны- 











его композицнонные особенности как единого. 
гармоничного образовання, облик некоторых зда- 
ний был не выяснен. 

В ХІ- ХШ вв. Полоцк имел обычную для вос- 
точнославянских городов структуру и включал 
Верхний! замок (детинец, кремль, град), Няжний 
замок (окольный город) и Великий посад вдоль 
Двины. Очевидно, торговая плошадь размеца- 
лась на плоском участке у стен Верхнего замка 





272 Формирование обыемно-пространственной композицьа.... 








Спасіба 


зне са 






інсовыя Ксаверы 
м кладбніце 


Манас тыр" 
“Г вогороднцы 


(«б аа рае аа) 


«Двянский астрог" 






























































































Борысог лебсныя 
“монастырь 


С 
Я 
с 


о оо здо зо ы 
Гаага. 








Рис. 186. Полоцк в ХІІІ в. (схема Л. В. Алексеева): / -- Верхняй замок: 2 - Няжний замок: З -- Велякий посад: 4 - 
территорня торговой плошади (предположенне Ю. В. Чантурия); 5 -- местопаложенне селіша второй половины І тысяче- 
летня до Н. з. 
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Рис, 187. Полоцк. План 1707 г. (РГВИА): / 
плошади: 5 


коллегнум незунтон ХУІІ з., 6 


в соответствии с типичным принципом «град - 
торг - посад», а в застройку ее, возможно, 
входил монастырь Богородицы, известный по 
опубликованным нсследованням (6, с. 135; 74, 
с. 40, 41]; 

Трансформацию городского центра в ХІЎ- 
ХУ вв. под влияннем западноевропейского гра- 
достронтельства, перемеценне главной плошади 
от Верхнего замка в глубь территории Великого 
посада проследнть трудно иа-за отсутстаня дан- 
ных, Вероятно, в застройку плоцади Нового вре- 
меня входил один нз древнейших в ВКЛ каль- 
винский сбор первой половины ХУІ в., упоми- 
наемый в исторических источниках [439, с. 503]. 
Во второй половине ХУП в. на месте сожженно- 
го в 1660 г. сбора постраен деревянный незуйт- 
ский коллегнум [34, с. 87], На рисунке Полоцка 
1707 г. (РГВИА, ф. 846, оп. 16, д. 22367) он 
показан как главное здание плошади, а на ее се- 
верной стороне изображен бернардинский мона- 
стырь, основанный сіце в 1498 г. [34, с. 92]. 
В ХУ в. на месте бернардинского монастыря 
своружен доминнканскиі 


-. Верхний замок; 2. 
монастырь бернардннцев: 
Краспая (Королевская) башня; 10 





Няжітй замок: 3 - Великий посад; 4 -- территорня 
Заполотые, 8 - собор св. Софна; 9 - 





Высказывается сужденне, что прямоугольная 
конфигурация плошади, как и в целом ортого- 
нальная планировочная структура города, былі 
созданы в период войны России с Речыю Поспо- 
литой одновременно со стронтельством н 1654-- 
1663 гг. укреплений, когда Полоцк отстранвался 
русскими зодчныи как город-крепость [141, с. 90]. 
Однако, наиболее вероятно, прямоугольная пла- 
няровка, свойственная внутренним территориям 
крепостей Возрождения, тогда уже сушествовала, 
будучи созданной еце до войны, в конце ХУІ - 
первой половине ХУІІ в. в контексте обіцего 
процесса преобразовання древних городов на 
основе градостронтельных идей Нового времен. 
Такого же мнения придерживается и польский 
исследователь А. Ю. Барановски [644]. 

О ренессансном характере планировки плоша- 
ди и примыкаюцнх улиц свидетельствует план 
Полоцка 1778 г. [463, с. 428], составленный до 
его реканструкцни в эпоху классицизма. Несмот- 
ря на отсутствие четкой регулярности линий за- 
стройки, хорошо прослеживается близкая к сим- 
метричной композицнонная схема рынка. С вос- 
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Рис. 188. Полоцк. Фниксацне! 
базнлнані 3 -- костел ев. Стефан 
скай монастырь; 7 -. монастырь францисканцев; 8 








Я план 1778 г. (по А. П. Сапунову); ! -- собор св. Софнн; 2 - постройки монастыря 
4 - пестройкм коллегнума незунтов: 5 -- монастырь доминнканцев, б -- Богоявлен- 
деренянные незуитские костелы; 9. 


симагога; /0 -. админнстра- 


тишные здания. 


тока, севера и юга к нему подходило по три 
улицы, что типично для ренессанса (по докумен- 
ту 1778 г. одно нз северных направлений, упи- 
равшееся в вал Нижнего замка, очевидно, уже 
утрачено), а главная осевая магистраль визуаль- 
но завершалась незунтским храмом на западной 
стороне плоцади, Нанболее вероятно, средняя 
мз трех южных улиц ранее трассировалась не- 
сколько восточнее, вдоль стены францисканско- 
го костела, находясь в створе средней на трех 
северных улиц. Это подтверждается размецени- 
ем приблизительно на одной прямой осей доми- 
никанского и францисканского храмов, а таюке 
характерным изломом южной стороны плоцадн 
з месте примыкання утраченной улицы. 

В первой половине ХУШ в. (к 1745 г.) на 
месте деревянного сооружен каменный незунтский 
костел св. Стефана, а во второй половине ХУІ в. 
вместо сгоревших в 1750 г. деревянных построе- 
ны каменные корпуса коллегнума. При этом, как 


можно предположить по плану 1778 г., крайние 
западные из трех улиц, подводнвшнх к плошади 
с юга и севера, оказались размеценными на од- 
ной линии с главным фасадом храма. В системе 
высотных сооруженніі города незунтский костел 
стал главным. 

После присоединення Полоцка к России на- 
чался новый пернод формирования плоцади, 
характерный широкомасптабным стронтельством 
обшественных зданий. Застройка города прово- 
дилась по проекту регулярной перепланировки 
1778 г.(РГАВМФ, ф. З л., оп. 25, д. 2459, л. 1), 
В начальной стадии осуцесталення он был не- 
значительно нзменен проектом И. Зигфридена 
1793 г. (РГИА, ф. 485, оп. 1, д. 241). Плошадь 
стала основным звеном трехчастной структуры 
центра, включившего также две торговые пло- 
шади. Сформировалась близкая к симмегричной 
система плошадей, обьединенных тремя парад- 
ными магистралями. 
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Рыс, 189. Полоцк. Фиксацяонный план конца ХУІ в., составленный до регулярной перепланировкн города (РГАВМФ) 


Сложение главной плоцади в последней чет- 
верти ХУШ в. было относительно кратковремен- 
ным. До образования н 1776 г. Полоцкой губер- 
иии здесь суцествовали провинцнальные учреж- 
дення -- магистрат с торговыми рядами, канцеля- 
рия, соляной магазин, почта и др., не формиро- 
вавшие целостной застройки. После 1776 г. 
новые губернские учреждения создали архитек- 
турный ансамбль (205, с. 8, 9]. Если в ХУП- 
ХУІІ вв. плоцадь характеризовалась культовой 
а сочетання с учебной, торговой, админнстратие- 
пой и другими функциями, то в конце ХУПІ в. ее 
роль как административного центра усилилась, 
а торговая функция была ликвядирована. По 
проекту И. Зигфридена на северной п южной 
сторонах построены одинаковые групны из трех 
зданий, а в 1783 г. - дворец генерал-губерна- 
тора и каменные службы при нем [205, с. 9, 10] 
В 1774 г. заложен каменный доминиканский кос- 
тел Божьей Матери, в 1781 г. - монастырский 
корпус, занявшне место сгоревшей деревянной 


обители и достроенные к 1804 г. На восточной 
стороне плоцади возведены два администратит- 
ных здания с одннаковыми фасадами. 

В итоге реконструкции первоначальные, опор- 
ные барочные элементы, размецавинеся в орто- 
гональной системе планировки ХУІ- ХУП вв. 
лосредством классицистической застройки обве- 
диннлись в законченное пространственное целое. 
В основу ндейного содержания ансамбля легло 
противопоставленне и одновременно едниство 
культового католического начала, дополненного 
его просветительской, миеснонерской функцней, 
и административно-политической власти, олице- 
творявшей псторическую значнмость новой госу- 
дарственності. 

В 1812-1830 гт. в зданнях коллегнума нахо- 
дялась незунтская академия наук. В. 1831-1833 гг. 
комплекс реконструпрован архитектором А. Пор- 
та для размецення кадетского корпуса [74, с. 38, 
49]. Костел был перенменован в Николаевский 
собор, а плошадь названа Корпусной, Наличне 
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Рыс. 190. Проект перепланировки Полоцка 1793 г. Архитектор И. Знгфриден (РГИА) 























Принципы композицци ансамблей с ренессансной планировочной основой 


27 








Рэс. 191. Полоцк. Вид на застройку центра с Верхнего замка. Рисунок конца ХУШ в. 


духовного, а затем военного учебного заведения 
усиливало обіцественное значение плошади. 
В 1850 г. на ней сооружен отлитый из чугуна 
обелиск в честь взятия Полоцка русскими войска- 
ми в 1812 г. [439, с. 502], благодаря чему обога- 
тилось смысловое содержанне ансамбля, под 
чнншего также и мемориальный характер. 
Выполним анализ композицим плошади. К на- 
стояіцему времени ансамбль утрачен, в перестро- 
енном виде сохранилось лишь пять зданий (три 
мз них - здание губернского магистрата, дом гу- 
бернатора, а также здание верхней и нижней 
расправы, губернской канцелярии - з 1973 г. 
были выявлены автором монографии как сохра- 
нившнеся памятники [555]). Матерналом для 
анализа служили: выполненные автором графичес- 
кне реконструкций плана ансамбля в М 1:1000 
и в М 1:200 сго продольнаго и поперечного раз- 
резов на конец ХУП в. и середину ХІХ в., кар- 
то- и иконографические документы, результаты 
натурного иеследовання. Реконструкцня плана ос- 
нована на изученыи современной геосьемки тер- 
ритории и исторических планов Полоцка (РГИА, 
Ф. 485, оп. 1, д. 241; РГАВМФ, ф. З л., оп. 25, 














д. ф. З л., оп. 25, д. 2459; РГВИА, ф. 846, 
оп. 16, д. 21528, ч. 5, л. 54; ф. 846, оп. 16, 
д. 21574, л. 2; ПКМ, досовётский пернод, 
д. 2431/ 17, кн. 1; [463, с. 428]), фасадов за- 
стройки - на изучении современного состояния, 
сведения к единому масштабу архивных черте- 
жей отдельных зданий с привязкой их к рельефу 
местности, а также построении фасадов соору- 
жений по рисункам и фотографням ХІХ -- на- 
чала ХХ в. (Иезунтский коллегиум - РГВИА, 
ф. 418, оп. І, д. 171, л. 1, 2; БГАКФФД, 
Хе 24257, 24263, 29942, 050549; ПКМ, досовет- 
ский пернод, д. 256, ки. 1, д. 429, ки. 1, 
д. 7306, кн. 1, д. 730/8, кн. 1; [204, с. 22- 
24]. Доминиканский монастырь -- БГАКФФД, 
28 29958; ПКМ, досоветский период, д. 730/6, 
кн. 1. Обіцественные здания -- [205, с. 9-12; 
214, с. 44--45]). 

Основное пространство плошади приближа- 
лось к квадрату, составляя 120х130 м. Так, по- 
добно рассмотренной выше рыночной плошади 
Чечерска, полоцкий форум спроектирован с ис- 
пользованнем приема «живого квадрата». Разме- 
шение незунтского костела соответствовало его 
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Рыс. 192. Полоцк. Вид на застройку центра с левого берега. 





доминируюцей роли - он располагался на про- 
дольной оси ансамбля, служившей одновременно 
планировочной осью города. Ориентацня на храм 
на большом протяжении главной магистрали 
(Ул. Витебская, затем Александронская) подчер- 
кивала его значение в структуре центра и города 
в целом, 

Примыкаюцне к плоцади улицы, за исклю- 
ченнем Замкового переулка, формировали сим- 
метричную схему. Фасады одинаковых групп из 
трех зданий на северной и южной сторонах были 
строго симметричны. В обцую композицию ор- 
ганично включены асимметричные элементы -- 
доминиканский монастырь и дворец генерал” 




















бернатора. Асимметричным компонентом служни- 


ло и камерное пространство прямоугольного па- 
радного двора перед коллегиумом, составляншее 
единое целое с главным пространством плошадн. 
Асимметрия обогацала художественную органи- 
зацню ансамбля, лишала его однообразия при 
сохранении основной композиционной идеи сим- 
метрии городского центра. 

Пропорциональный анализ позволил устано- 
вить применение принцяпа равенства основных 
планировочных и высотных размеров ансамбля, 
а также ограниченное использование модульно- 
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1891 гт. (БГАКФФД) 


сти элементов застройки и пространств. При проек- 
тированни классицистической планировочной ком- 
позиции модулем служила ширина главного фа 
сада суцёствовавшего мезунтского костела (12 
литовских саженей, или около 24 м), которая 
составила 1/5 ширины плошади (120 м). Соз- 
ча именно в такой пропорцни с фору- 
мом представляется не случайным. В плане ан- 
самбля костел семантически как бы находился 
во главе структуры плоцади, возглавляя ее про- 
странственное поле. Необходимо упомянуть ие 
следовання православной средневековой и более 
поздней иконописи, которые свидетельствуют об. 
эстетически совершенном «золотом деленин» пря- 
моўгольного поля нконы на пять частей по ши- 
рине и высоте с компознционным выявленнем 
срединной, одной пятой доли. Важно, что 1/5 ши- 
рины иконы соответствовала днаметру нимба, 
символа совершенства и бесконечности божества, 
Кроме того, этот диаметр использовался как мо- 
дуль а построении всего сакрализованного изо- 
браження [592, с. 196-- 200]. 

Не нсключено, что при формировании плана 
ансамбля ассоциативно преломились распростра- 
ненные смысловые и пропорциональные особен- 
ности древней иконопнси. Плоскость прямоўголь- 
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Рис. 193, Полоцк. Застройка Александровской (Ві 


ной плоцади могла образно соотноситыся с полем 
иконы, а возглавлявший ее храм - с нимбом. 
Правда, вышеуказанные нсследовання касаются 
православных синайских УІ в., галицких ХІЎ- 
ХУІ вв., константинопольских, московских и нов- 
городских икон ХІІ -- ХУІ вв, [592, с. 200]. Однако 
нензвестно, какую конфессию исповедовал автор 
планировочного решения, установявший соотнопе- 
ння частей ансамбля, увязывая нновь создаваемые 
северный и южный фронт застройки форума с у 
суцествовавцим незуитским костелом. Мет сведе- 
няй также, з какой пропорция между собой нахо- 
дились размеры первоначальных прямоугольной 
плошади эпохи Возрождения и деревянного незунт- 
ского костела второй половины ХУІІ в. 

К компознционному модулю ансамбля при- 
ближались расстояння между осями администра- 
тивных зданий на южной и северной сторонах - 
23,5 м. Удвоенному модулю равнялась длина 
фасада дворца генерал-губернатора. При этом 
протажённость фасада групы трех администр: 
тивных зданий -- 60 м -- составляла полови 
шарины плошади. 

Высотное построение ансамбля основывалось 
на выразительном контрасте масе и силуэта незунт- 





































штебской) улицы. Фото начала ХХ п. (БГАКФФД) 


ского костела и малоэтажной фоновой застройки, 
формировавшей целостный периметр плошадн. 
Коллегнум, будучи одним на крупнейших в Б 
ларуси, отличался м большими размерами храма, 
Высота башен до основання креста составляла 
около 53 м. Высота же административных зданий 
до верха кровли - 13,5 м. Отношение высот 
домннанты и рядовой застройки - приблизи- 
тельно 4:] - определяло эффектное противо- 
поставление архитектурных форм. 

Роль второстепенной доминанты нграл доми- 
никанский костел. Соответственно был задуман 
его главный фасад высотой около 27 м. Он не 
имел башен, завершался барочным іцитом и в це- 
лом отличался компактным силуэтом, Отношение 
высот храма и периметральной фоновой застрс 
ки - примерно 2: (облик этого храма, хорошо 
вядного вдали на рисунке города 1812 г 
БГАКФФД, Хе 29958 -- воссоздан с определен- 
ной степенью приближення и с учетом аналогов 
безбашенных костелов ХУПІ в.). Таким образом, 
в основу высотной композиция элементов ансамб- 
ля -- главной и второстепенной доминант и боль- 
шей части рядовых обьектов -- положена лако- 
ничная пропорция, включавшая удвоения 4:2:1. 
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Рыс, 194, Полоцк. Вид на застройку восточной стороны плецади с Ннколасвского собора. Фото 1889 -- 1891 тт 
(БГАКФФД) 
Значение фонового, протяженного элемента пространственно-планировочных членений про- 





застройки имело также Г-образное здание колле- 
тнума, ограничиваюцее парадный двор у косте- 
ла. Для организации этого удаленного от централь- 
ной части плошади пространства художественно 
абоснованно было примененне более высоких, чем 
остальная фоновая застройка, трехэтажных кор- 
пусов, композицнонно уравновешнваюцих распо- 
ложенный по днагонали доминиканский костел. 
Так, ансамблю свойственны четыре высотных 
уровня: два уровня культовых домннант и два 
рядовой обіцественной и жилой застройки 
Рассмотрим особенности архитектурного обь- 
ема незуитского костела, повлиявшне на про- 
порциональный строй ансамбля в целом. Высота 
храма равнялась его длине (53 м). Ширина по 
главному фасаду была равна высоте до верха 
венчаюцего карниза -- 24 м, тем самым первый 
ярус выходяцего на плоцадь фасада впнсы- 
вался в квадрат со стороной, равной модулю 
планировочного построения ансамбля. Модулю 
равнялась и высота расположенных над средокре- 
стием большого и малого барабанов с куполом до 
основания креста. Принцит совпадення размеров 


явился также в равенстве высоты основного обь- 
ема костела до верха фронтона (28 м) и рас- 
стояння от вертикальной оси башни до планиро- 
вочной оси трансепта. Другим проявленнем слу- 
жит равенство обіцей высоты храма расстоянию 
от его главного фасада до оси крайнего из трех 
администратинных зданий. 

Башни костела имели четырехьярусную струк- 
туру. Высоты ярусов составляли 24, 13, 9, 4 м, 
а высота шлема башни - пятого условного яру- 
са - 2 м. Эти размеры в незначительном при- 
бляжении образовали пропорцию, также вклю- 
чавшую удвоения - 12:6:4:2:1. Главный фасад 
доминиканского храма имел трехьярусное по- 
строенне, ступенчатый силуэт с выразительным 
барочным шитом. Высоты составляли пропор- 
цию орнентировочно 17.0 м: 6,6 м: 3 м или 
5:2: 1. Доминанты отличались как типом обьем- 
но-планировочной структуры (двухбашенная 
трехнефная базилика с трансептом и куполом 
над средокрестнем и безбашенная трехнефная 
базилика), так и пропорцнональным строем вы- 
сотной композиции. 
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Рис. 195. Полоцк. План плошади в последней четверти ХУП 


жомпознцим: / - костел незунтов, 2 - конвикт, 3 
музей, лабораторни, 4. 
хоменданта, 7 -- дом вицегуберне 
патора, 

М. - полнцня и гаўптвахта, 15 








за Рняская 
заПробсйная. 
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первой половнне ХІХ в. (реконструкция автора). Анализ 


театр, учнлніце, тнпографня, книжная лавка, картинная галерея, 
домнииканскай костел Божыей Матери, 5 - жилое здание монастыря доминиканцеа, 6 -- дом 

тра, 8 -- усадный и нижний земский суд, 9 -- губернекий магистрат, 10 -- дом губер- 
11. верхняя и нижняя расправа, губернская канцелярня, 72 - казенная аптека, /3 


дом генерал-губернатора, 


наместиическое прапление, казенная палата, приказ обественного призрения, совест- 


ный суд, уеадное казначейство, 16 -- гражданская и уголовная палаты, верхняй земекий суд, 17 -. обшественное аданне, 


18 - памятник п честь ваятня Полоцка русскими войсками 8 1812 г. 


главная домннанта, Б -- нторостепенная доми- 


нанта, В -- симметричные относнтельно ося плошади элементы застройки, Г. -- асямметричные элементы застройки, Д 
планировочные сен зданий с симметричными фасадами, Ё -- фасады без акцентированных осей, Ж - назуальные на- 


правления вдоль улиц, ориентированных на доминанты, З 


стороны треугольника, образованного домннантами, Й. 


сохранньшнеся к настояцему времени здания 


Приемом же их обьединення служнло то, что 
второстеценная доминанта была почти приравие- 
на по высоте к основной части (до верха фрон- 
тона) главной доминанты. Другой прием гармо- 
низацым - непользованне родственных компо- 
зицнонно-декоративных решений порталов. Они 
представляли собой приближенные по масштабу 
к человеку портики; над антаблементами были 
устроены протяженные балконы. Малый ордер 
портика эффектно контрастировал с большим 
ордером обіцей фасадной композицяя. Ансамбле- 
вому единетву способствовал лучковый фронтон, 
первоначальню украшавший портал иезуйтского 
костела и повторенный на фасадах центральных 


мз трех административных зданий. Использова- 
лись и другие сходные формы. 

Таким образом, равенство размеров компози- 
донных членений и модульность дополнялись 
тактично введенным подобнем обьемно-простран- 
ственных форм. Следует отметить оригинальную 
особенность, проявлявшуюся при анализе фасад- 
ных проекцяй ансамбля и в процессе визуально- 
го восприятия реальных архитектурных форм. 
Длина фасада крайних нз трех админнстратию- 
ных зданий (13,5 м) была спроектирована рав- 
ной наружной ширине трансепта иезуитского хра- 
ма и соответственно ширине главного восьми- 
гранного барабана над средокрестием, а высота 
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Рис. 196. Полоцк. Продольный разрса ансамбля культово-адмннистратниной плоцадн 
а последней четверти ХУІ в., внд па север (реконструкця автора). 
Анална компознцыя. 


Рыс. 197. Полоцк. Поперечный разрез ансамбля культово-администратитнюй плошадн 
з первой половине ХІХ в., вид на запад (реконструкцыя автора), 
Анализ композиция, 








патанае" 
3154 19 139 ая 
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Рис, 198, Полоцк. Схема использовання прямого подобня архитектурных форм а ансамбле плопади п последней четверти 
ХУ в: / - большой ордер, 2 - поэтажные пилястры, ў - портал, 4 - двухыярусная компознция фасада, 5 - двух 
зтажный обыем, 6 -- паличники, 7 - руст, 8 - 








звый фронтон, 9“. треугольный фронтон 























Рыс. 199. Полоцк. Продольный разрез ансамбля культово-администратианой плошади. 
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их фасадов до карниза (около 9 м) - равной 
высоте этого барабана. Высота же крован адми- 
нистратинных зданий (около 5 м) равнялась вы- 
соте барочного шатра между главным и малым 
барабанами. Так, фасад типового обіцественного 
задання вписывался в фасадную проекцию завер- 
тшенного шатром главного восьмерика. Рассмот- 
ренные примеры свидетельствуют, что использо- 
ванный для гармонизацыи композиции принцип 
подобиня разделялся на прямое подобне архитек- 
турных элементов и реже применявшееся подо- 
бне пропорций разнохарактерных по своей при- 
роде обьемно-пространственных форм. 

Целостность ансамбля во многом обусловилась 
единой этажностью больпинства гражданский 
построек. -- 2 этажа, обцнм характерным ритмом 
крыш. Три здания на северной и южной сторо- 
нах обьединялись между собой глухой оградой, 
что еце более упорядочивало композицию пло- 
іцади. В отличие от их компактных обьемов, 
где в крайних постройках длина фасада равня- 
лась его высоте до верха кровли, художественно 
оправданы были два протяженных корпуса на 
восточной стороне, создававшне контраст более 
дробному решенню зданий северной и южной 
сторон, 

Горизонтальными элементами, зрительно обыс- 
дннявшими рядовые здания плошади, служнли 





аа0808 


карнизы над первым этажами домов вицету- 
бернатора и губернатора, составляншне единое 
целое с карнизом по верху ограды, а также ана- 
логичные карнизы зданий генерал-губернатора, 
казенной аптеки, админнстративных построек. вос- 
точной стороны. 

Главные фасады болыпинства сооружений име- 
ли симметричное построенне с активно акценти- 
рованной осью. Композиция ансамбля в целом 
была многоосевой; в отличие от всех зданий, 
ммевших одну ось, фасад незуитского костела 
характернзовался трехосевой структурой, что со- 
ответствовало его главенствуюцей роли. Кроме 
того, ансамбль включал здания с асимметричны- 
ми фасадами или лишенными акцентированных 
ссей (корпус доминиканского монастыря, Г-образ- 
ное здание коллегнума). Эти исключительные 
элементы застройки располагались в плане пло- 
іцади по днагонали, подчиняясь принципу рав- 
новесия 

В декоративно-стилевом отношении компози- 
иня ансамбля основывалась на сочетанни пла- 
стически богатой архитектуры барокко культо- 
вых зданий и форм раннего классицнама граж- 
данских построек. Облик гланной доминанты был 
относительно лаконичен: «Наружное архитектур- 
ное оформление очень сдержанно, почти скупо, 
но обшие размеры сооружения и его стройные 











з середнне ХІХ в., вяд па север (реконструкцня автора) 
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пропорция придают костелу особую выразитель- 
ность, устремленность вверх, к изяшным глав- 
кам башен. Степень декоративной обработки уве- 
личивается по направленню кверху вместе с умень- 
шеннем размеров отдельных элементов. Благо- 
даря этому костел не перегружен, как многие 
современные ему памятники, декоративными эле- 
ментами и в то же время ему присуши высотность 
и вертикализм, характерные для «виленского 
барокко». Здёсь этот стиль нашел выражение не 
в декоративных деталях, а в силузте и в обцей 
компоновке масс здания» [204 с. 22]. 

Интересной особенностыю служит то, что мас- 
сивный по пропорцням нижний ярус главного фа- 
сада иезунтского храма решен предельно лаконич- 
но, имеет минимум оконных проемов и на большой 
высоте лишен горизонтальных поясов. Эта мону- 
ментальная часть фасада создает необхолимый ху- 
дожестненный контраст более дробному, обьемно и 
пластически расчлененному решению окружаюцей 
малозтажной застройки, которая зрительно сочета- 
«ся в основном с нижним ярусом костела. Этот же 
прием служил иллюзорному возвеличиванию глав- 
ной доминанты. Кроме того, для создания эффек- 
та приближенности храма к зрителю, находяшему- 
ся в любой точке плошади, впечатления, что со- 
оруженне как бы «подавляет» собой вее ннутрен- 
нее визуальное пространство форума, преднамерен- 
но укрупнена пластика главного фасада костела, 
жак в нижнем ярусе, так и в композиционном ре- 
шении башен, Примечательно, что указанные ху- 
дожестненные приемы, воплоценные в типичном 
ансамбле Нового времени, в своей принципналь- 
ной основе применялись, например, в русском 
средневековом градостронтельстве ХУ -- ХУП вв. 
[281, с. 156-- 158, 163]. 

В середине ХІХ в. ансамбль был перестроен. 
Высокнйі барочный іцит доминиканского костела за- 
менен на лаконичный фронтон. Группы нз трех 
обіцественных зданий утратили осевые акценты, 
которые раныие образовывались плоским ризали- 
том и лучковым фронтоном среднего дома, их фа- 
сады лишились рустовки и стали почти одинаковы- 
ми. Окна приобрели рельефные наличники, кров- 
лі были понижены. Декор адмянистративных зда- 
ний восточной стороны также приведен в соответ- 
стане со стилистикой позднего класснцизма. На их 
примере прослеживается свойственный ансамблю 
прием асимметрии деталей при симметрин основ- 
ных компонентов. Главные фасады были почти оди- 
наковы, однако северный корпус имел пилястры 
на центральном ризалите и крайних частях фаса- 
да, а южный отличался междуэтажным поясом. 


Указанный прием может свидетельствовать 
9 мысловых связях композиция ансамбля с древ- 
нерусским зодчеством. А. Новицкий, расематри- 
вая идею художественного равновесия, или «за- 
кон баланса» в русской архитектуре, как один 
мз его прнемов отмечал симметричное положение 
весьма схожих зданий или частей зданий, в облик 
которых намеренно внесено незначительное от- 
личне. Среди других приемов -- равновеликость 
построек или нх фрагментов с сильно разли- 
чаюцнмнся формами и деталировкой; одинако- 
вость архитектурных масс композиционно взаи- 
модействуюіших сооружений и контраст их про- 
порционального строя; баланс между одним круп- 
ным и двумя-тремя малыми обземами [350, 
с. 295--297 -- цит. по 28і, с. 151] 

Можно говорить об осознанном преломлении 
средневековой траднцим в идеологии российско- 
то классицизма, попытке ассимиляций католиче- 
ской образности основы ансамбля новой госу- 
дарственностыю и культурой. 

Примером гармоничного подхода, дальнейше- 
то преемственного формирования застройки слу- 
жило размешение обелиска з память Отечествен- 
мой войны 1812 г. Монумент поставлен по тому 
же принципу, что и костел, на замыкання пер- 
спективы главной магистрали. При этом компо- 
зицнонный эффект усилился пространственным 
развитнем этого принципа, включеннем нового 
элемента, который принял подчнненную роль по 
отношению к основной доминанте. Памятник не 
ухудшия, а обогатил, дополнил воспрнятне хра- 
Ма с главной улицы, На продольной оси плошади 
обелиск расположился в единственно возможном 
в функциональном и художественном отношени- 
ях месте, создав равновесный треугольник вер- 
тикальных акцентов: незуитский костел - до- 
миниканский костел - монумент, и завершил 
видовую перспективу вдоль Замкового персулка. 
Постановка обелиска в створе поперечной Про- 
бойной улицы затруднила бы движение на пере- 
крестке, а в створе Рижской - создала бы не- 
уравновешенность пространственной композиции 
доминант в пределах ансамбля, ухудшила обо- 
зренне главного храма с плоцади за счет чрез- 
мерного приближення памятника к сго фасаду. 

При анализе продольного разреза ансамбля 
художественная обоснованность места для обе- 
лиска подтверждастся пространственной связыю 
с доминиканским монастырем. Вертикаль памят- 
ника воспринимается на фоне упрошценной плос- 
кости монастырского корпуса, зрительно не «на- 
кладываясь» и не соприкасаясь с фасадом косте- 
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ла, Лаконичная по силуэту и компактная в плане 
форма монумента органично соответствовала его 
развитому в обьемно-пространственном отноше- 
нии окружению, сложной композицнонной струк- 
туре периметра плошадни. 

Художественные достоннства, абразное богат- 
ство ансамбля позволяют отметить его важное 
место в истории зодчества, причнсляя плоцадь 
к лучшым пронзведенням градостронтельного не- 
кусства на территории Беларуси. 

К ансамблям, планяровочные основы которых 
созданы в конце ХУІ -- первой половине ХУІІ в, 
относнася и рынок Быхова. Однако его компози- 
ция не вполне типична для ренессансных городов, 
отличавшихся небольшими относительно всей се- 
литебной территории плоцадями компактной фор- 
мы, часто блиакими к квадрату и пространстненно 
замкнутыми, Быховская же плошадь более свойст- 
венна барокко благодаря следуюцим особенностам: 
агромные для малого поселения размеры; специ- 
фичная градостронтельная роль в качестне домини- 
руюцей композиционной ся городского плана; про- 
яваяншаяся н планиронке тецденция к раскрытню 
вцугреннего пространства, хотя и перекрытого бас- 
тионным валом (эта сторона плоцади формиро- 
валась только Тронцкой церковы, по обе стороны. 
ат которой сохранялись свободные от застройки 
участки); протяженная видовая перспектива на 
магнатскую резиденцию, что выявляло типологиче- 
скую близость к барокко. 

Как рассмотрено в разделе 2.4, высотные со- 
оружения создали в плане города крестоподобную. 


схему. Примечательно, что в конце ХУШ в. посе- 
редине рынка в месте пересечения ветвей про- 
странспенного крёста построено каменное здание 
гаўптвахты в соответствии с ренессансной традицией 
центричной постановки доминанты на плоцадн. 
Это свидетельствует о творческой культуре, рас- 
пространения преемственных методов развития 
ансамбля, наводнт на мысль о возможном пали- 
яни в начале ХУП в. на этом участке функцио- 
налыю и эстетически значимого элемента. 
Вышеуказанные барочные компознционные 
черты позволяют причислить плошадь к тыпу, пе- 
реходному от Возрождения к барокко, отнести ее 
к своего рода маньеристическому градостронтельно- 
му пронзведению. Однако, кроме того, наблюдается 
свойство, которое генетически увязываст ансамбль 
с предшествуюцей Новому времени эпохой, со 
средневековыми комплексами. Культовые здания 
(синагога, церковь в южной части рынка) разме- 
шались на небольшом удаленни от сторон плошади 
при сохранении композицнонной роли доминант 
в ее внутреннем пространстве, хорошей пидимости 
верхних частей храмов над горизонтом массовой 
застройки периметра плошади, Примерами служат. 
средневековые главные плошади Бобруйска, Гоме- 
ля, Ивенца, Мозыря, Новогрудка, торгово-культо- 
вая плошадь Троицкого посада Минска, плоцадь 
культового назначення у Богоявленской церкви 
а Витебске и др. Быховская синагога одновременно 
организовывала маломасштабную почти квадрат- 
ную плошадь, типичную для обіцественного центра 
еврейской городской обіцины ХУІ - ХІХ ва. 


4.5. Принципы композиции ансамблей классицизма 


Среди ансамблей, созданных в эпоху класси- 
цнэма в итоге преемственной реконструкции тер- 
ритории со средневековой планировкой, цен- 
тральные плоцади Витебска являются наиболее 
крупным, композиционно развитым ансамблем 
и служат ярким образцом градостронтельства 
эпохи Просвешцения. 

Плошади рассматривались в ряде работ. Опуб- 
ликован фактологіческий матернал, отражаюций 
некоторые приемы их организации и архитекту- 
ру отдельных сооружений [209; 585]. Однако 
остались невыявленными многообразные свойст- 
ва ансамбля -- композиционно планировочные, 
пространственные, обьемно-пластические. К. на- 
стояцему времени застройка почти утрачена: из 
трех десятков зданий сохранилось несколько бо- 
лее или менее перестроенных. Автором впервые 


выполнены реконструкция плана ансамбля в М. 
1:1000, а также, в приближенном виде, реконст- 
рукция фасада застройки восточных сторон ра- 
тушной и культово-административной плоцадей 
в М 1:200. Графинческие реконструкции основаны. 
на документальных планах города и его централь- 
ной части - [417, л. 259] (1778 г.); РГВИА, 
ф. 846, оп. 16, д. 21574, л. З (1778 г.), д. 21528, 
я. 5, л. 53 (1798 г.); НИАБ, ф. 1437, оп. 1 
д. 7746 (1784 г.), ф. 2496, оп. 1, д. 435 (1904 г. 
РГАДА, ф. 1356, оп. 1, д. 54/ 122, 55/ 123 (1785 г. 
РГИА, ф. 1399, оп. 1, д. 260, л. 1 (между 1797 
и 1802 гт.), ф. 1293, оп. 168, д. 22 (начало ХІХ в.) 
и оп. 166, д. 5 (1838 г.); РГАВМФ, ф. З л., оп. 23; 
д. 2698 (1853 г.). Использованы чертежи фас: 
дов и планов зданий на ратушной и культово- 
административной плоцадях [209, с. 139--141, 
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145; 214, с. 37; 585, с. 28-31, 56, 57], иконо- 
графические матерналы, иллюстрируюцие за- 
стройку ансамбля, письменные источники, совре- 
менная геодезическая сьемка территории, данные 
натурного исследования, 

Ансамбль протяженностыю около полукило- 
метра и шриной 250 м примечателен мастерст- 
вом решения градостронтельных задач п условиях 
сложной топографни местности и затесненности: 
опорной застройки, професснональным воплоце- 
ннем самобытного замысла, а также нспользова- 
нием в новой композиция художественных качеста. 
суцествуюцих барочных храмов. Ешце в начале 
1770-х годов была только одна, ратушная пло- 
шадь нерегулярной планировки, в плане близкая 
к треугольнику. На одном углу размецалось ста- 
рое здание магистрата, в другом -- Введенская 
цёрковь. На южной оконечности плошади, у мос- 
та через Витыбу с одной стороны возвышалась 
Воскресенская церковь, с противоположной - 
бернардинский монастырь. Середину плоцади за- 
нимали торговые лавки (см. рнс. 38). 

Автором установлено, что относительно крат- 
ковременное создание трех плошадей в послед- 
ней четверти ХУПІ -- первой половине ХІХ в. 
делится на три этапа. Первый этап - органнза- 
ция в 1772-1774 гг. трапециевидной плоцади 
перед незунтским коллегнумом, противополож- 
ная сторона которой сформировалась 1 - 2-этаж- 
ным зданием «полиции, воеводского и почтового 
дворов» и стояіцим в линию с ним корпусом тор- 
товых лавок. Обе постройки нзображены на фик- 
сационном плане Витебска, составленном между 
1772 и 1774 гг. (РГИА, ф. 1399, оп. 1, д. 261). 
Зданне полиции, воеводы и почты сооружено на 
основе типового проекта 1772 г. почтовой стан- 


ции И. Е. Старова [209 с. 148]. После образо- 
вання в 1796 г. Витебской губернии это здание 
использовалось как дом вице-губернатора, а еце 
в 1780 т. [209, с. 148] симметрично ему на месте. 
торговых лавок начато строительство такого же 
дома для коменданта, позже -- для губернатора 
Оба админнстратнаных корпуса обвединились 
обіцими воротами во двор, создав ансамблевую 
группу. Ее авторство припнсывается И, Зигфри- 
дену [22, с. 587]. Обширное регулярное про- 
странстю созданного трапецневидного форума 
было открыто к ландшафту Витьбы и старой ра- 
тушной плошади. 

Второй этап - радикальное преобразованне 
около 1775 г. плошади перед зданнем магистра- 
та. В этом году вместо старой южнее ее построе- 
на новая ратуша, а Введенская церковь разобрана. 
Срединное пространство освобождено от торго- 
вых лавок, а к бернардинскому костелу и Воскре- 
сенской церкви пристроены 2-этажные классици- 
стическне здания гостиного двора, оформиешне 
длинные стороны плоцади. Ансамбль унаследовал 
очертания треўгольннка, но изменил пространст- 
венную схему. Вместо попарного размецения че- 
тырех доминант (ратуша -- Введенский храм 
и Воскресенская церковь -- бернардинекий костел) 
было оставлено композицнонное сочетание толь- 
ко последней пары и образована осевая видовая 
картина, завершенная новой ратушей. Поскольку 
пространство плоцади между корпусами гостино- 
то двора расширялось к ратуше, при ее восприя- 
тан возннкала обратная перспектива, благодаря ко- 
торой вытянутая плошадь казалась короче, а зда- 
ние магистрата -- приближенным к ее середине. 

Примененне этого прнема подтверждаст идсо- 
логню преемственного осознания зодчими клас- 
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плоцадей в первой половине ХІХ з. (реконструкиня автора), 


сицизма явлений практики мирового градострон- 
тельства, наличия связей с западным искусством. 
Известный пример -- плоцадь Капитолня в Риме, 
созданная по замыслу Микеланджело в 1536- 
1700 гг., гле ширина между симметрично разме- 
шенными корпусами музеев древностей увеличива- 
ется и тоже по направлению к ратуше, которой 
служил дворец Сенатора [66, т. 1, с. 276--279]. 
Обыемный тип витебской ратуши ндентичен бароч- 
мому шедевру, вероятно вообіце явявшемуся про- 
образом магистратских зданий подобной компози- 
ции, Почти совпадали и размеры пространста: ши- 
рина между корпусами капнтолийского ансамбля, 
формируюшими обратную перспективу, - ст 40 
до 60 м (бб, т. 1, с. 277], на витебской плошади -- 
ат 42 до 57 м. В обоих случаях фланкіруюнцые со- 
оруження имели по первому этажу протаженные 
лоджни. Наконец, оба ансамбля пространственно 
открыты в сторону, протавоположную ратуше, 

Налицо и традяцнонализм по отношению к на- 
следию русской архитектуры. Решение плошади 
обнаруживает обіцность с'особенностями застрой- 
ки Москвы ХУІІ в.: «Излюбленным прнемом ўси- 
ления роли композицнонных доминант является 
их зрительное увеличение путем создания свое- 
образной «обратности» видимой перспективы 
застройки. Эта «обратность» ... как бы прибли- 
жает зрителя к цели движения, «притягивая» 
к ней» [281, с. 159]. 

На плане города, датируемом между 1797 
и 1802 гт, (РГИА, ф. 1399, оп. 1, д. 260, л. 1), 
нзображены симметрично пристроенные к тор- 
цам ратуши небольшне обьемы, не показанные 
на других документах и впоследствяй снесенные. 
Они размецались в плоскости главного фасада, 
были вдвое ўже основного корпуса и, возможно, 





одинаковые по архитектуре. Расстоянне от них 
до зданий гостиного двора, фланкируюцих пло- 
шадь, было малым, около 7 м, а торцы корпусов 
тостиного двора составляли одну линию с главным. 
ратушным фасадом. Все это позволяет предпо- 
ложить, что проезды с плошади на расходяіцие- 
ся от нее улицы по обе стороны от ратушм пере- 
крывались арками. Последние служили продол- 
жениями открытых лучковых аркад на первом 
этаже гостиного двора, благодаря чему усилива- 
лась ансамблевость всей застройки. Так, часть 
плоцади с обратной перспективой восприятия, 
вероятно, имела композицию, типичную для пло- 
шадей Возрождення и барокко, с аркадами по пе- 
риметру в первых торговых этажах. 

Третий этап создания системы плоцадей -- 
начало ХІХ в. - отличался преемственностыю 
реконструктивной политики конца предшествую- 
шцего столетия. Перед северным фасадом здания 
магистрата образована трапециевидная торговая 
плошадь, связанная со старым рынком не только 
боковыми улицами, но и сквозным проеадом по 
центру ратуши под башней. Организация в пер- 
вом этаже здания этого проема (шитрина более 
4 м. - Ю. Ч.), упоминаемого Н. Я. Никифоров- 
ским как «сквозные, достаточные для просзда 
ворота под рагушей» н заложенного во второй 
половине ХІХ е. [348, с. 56], является малонзне- 
стным й важнейшим обстоятельством. Оно кос- 
венно свидетельствует о предварительном суце- 
ствованни уже в начале 1770-х годов ансамбле- 
вого замыёла по созданию системы связанных 
обшественных пространста с формированием пло- 
шади у обратнаго фасада магистратского здания, 
функцнонально и визуально обьединенной с глав- 
ным рынком. Благодаря организации последней 
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Рыс. 202. Рим. Плошадь Капитолня (по А. В. Буннну). 


ма трех центральных плоцадей вся снстема ком- 
позиционно-пространственно обьединилась с ба- 
зилианским монастырем и плошадыю перед ним, 
которая связалась с новым торговым форумом 
короткой широкой улицей.. 

Преобразованне и территорнальное развитие 
ансамбля отражают классицистические принципы 
и приемы, реализовывавшнеся при реконструк- 
ции градостронтельных обьектов со средневеко- 
вой нерегулярной планировкой и нацеленные на 
тармонизацию асимметрично развернутых 8 про- 
странстве форм в понимания эстетики класеициз- 
ма. К этим принципам и приемам, обнаруженным 
в исследований и дополняюцим уже известные, 
абшие стилеобразуюіцие каноны, относятся: 

единство размеров элементов застройки или 
пространства, обіцих по природе или разнохарак- 
терных; 

аграниченное использование модульности обье- 
мов и пространств с принятнем в качестве моду- 
ля важного параметра одного из сутцествовавших 
зданий; 


применение в планировочной композиции 
удвоений и утроений; соотношение высот домнни- 
руюших и фоновых сооруженнй -- от З.8:1 до 261; 
совпадёние или другая взанмоувязка осей по- 
строення; 
сложная аснмметричная пространственная ком- 
позяцня с отдельными симметричными элементам; 
метод регулировання, «идеализацин» непра- 
вильной средневековой планировочной основы 
формярованием упроценных повторяюцихся гео- 
метрических фигур, образно близких между собой 
ло начертанию (треугольник, трапеция); 
тенденция к взанмной перпендикулярности 
осей построення, «ортогонализацин» живопнено- 
го целого, направленной на его упорядоченне; 
лодобие композиционных схем, образование 
стереотипа решения отдельных составляюцих 
ансамбля; 
тенденция пространственного раскрытия час- 
тей ансамбля друг к другу, к природному окру- 
жению и иным городским комплексам; 
формирование осевых визуальных направле- 
ний внутри плошадей и с использованнем пря- 
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Рис, 203. Витебск. 


мых и обратных зрительных связей вдоль под- 
водяіцих улиц 

организация узловых видовых точек, даюцих 
специфичные эффекты восприятия, различне кри- 
териев установления таких точек; 

поддержка сложившегося в эпоху барокка 
принципа неповторяемости числа высотных эле- 
мештов в обьемной композиции доминант. 

Остановимся на некоторых принцыпах. На- 
пример, дома губернатора и вице-губернатора при- 
равнены по длине к незунтскому костелу. Расстоя- 
мне ат северного фасада ратуши до северной сто- 
роны новой торговой плоцади равнялось про- 
тяженности от этого же фасада до продольной оси 
бернардннекого костела, а также сумме шырины 
последнего и длины примыкаюіцего гостиного дво- 
ра. Отрезок от южного фасада здания магистрата 
до той же северной стороны торговой плошади 
приравнен к меньшему основанню трапеции, обра- 
зуемой этой плошадыю, и к протаженности глав- 
ного фасада коллегнума. Длина Воскресенской 
церкви, совпадаюцая с длиной ратушн (13 саж.) 
принята как модуль и использована несколько раз. 
В расстояние от середины здания магистрата до 





























Вид на ратушную плошадь с юга. Рисунок второй половины ХІХ п. (по Н. Я. Никафоровскому 


северной стороны торговой плошади модуль ук- 
ладывался трижды, а окружность с центром по- 
середине ратуши и раднусом-модулем определила 
оси проходов между двумя плошцадями. 

Протяженность группы домов губернатора 
и вице-губернатора вдвое больше штрины куль- 
тово-административной плошади. Расстояние от 
середины главного фасада ратуш до центра звон- 
ницы коллегнума втрое превышало отрёзок от 
ратушного фасада до северной стороны торговой 
плоцади. Этому же отрезку равны расстояния от 
звонницы до угла культово-административной 
плошади и до середины фасада иезунтской шко- 
лы. Наконец, учитывая свяшценность числа три 
в христнанском богословии, можно предположить, 
ято этим обстоятельством вызвано повышенное 
внимание зодчих ХУП- ХУП вв., еце до клас- 
сицистической реконструкции, к взанмному по- 
ложенню нанболее сакрализованных частей хра- 
мов - главных алтарей. Отрезок между центра- 
ми апсидных стен Воскресенской церкви и бер- 
нардинского костела укладывался точно три раза 
в расстоянне от этой точки церкви до аналогич- 
ной точки незунтского храма. 
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Утроения и удвоения, заложенные в расстоя- 
ния между культовыми зданнями, наблюдались 
я в градостронтельстве Древней Руси. Такой за- 
хономерности подчинялись четыре храма в Ста- 
рой Рязани ХІІ в. Отрезок между Успенским 
и Борисоглебским соборами был вдвое меньше, 
чем расстоянне от последнего до Спаеского со- 
бора, м трое меньше, чем до Благовеценской 
церкви [4І, с. 120, 121]. 

Увязка планировочных осей витебского ансамб- 
ля проявилась в размецении ворот комплекса 
зданий губернатора и вице-губернатора напротив 
звонницы, венчавіпей вход в коллегнум посере- 
дине длины его фасада. Поперечная ось, упоря- 
дочившая пространство плоцади, отчасти уподо- 
билась поперечной оси ратушной плоцади, обра- 
заванной осыю бернардинекого костела и совпа- 
даюцей с ней плоскостыю фасада Воскресенской 
церкви, Середина фасада дома вице-губернатора 
расположилась, с небольшнм отступленнем, на 
деи незунтского костела, 

До реконструкции ратушная плоцадь при- 
надлежала к характерному для средневековья 
треугольному типу. В свойственной романтизму 
мапере эта спецяфика была освоена: пасколько 
позволяла опорная ситуация и возможности но- 
вых формирусмых компонентов ансамбля, тре- 
угольная конфитурация была предельно идеали- 
зирована. Здание магистрата разместилось под 
прямым углом к корпусу гостиного двора, Про- 
должения плоскости фасадов этого корпуса и кос- 
тела св. Антоння с одной стороны, а плоскости 
фасада западного здания гостиного двора - 
с другой сошлись при выезде на мост через 
Витьбу в точке посередине его ширины. 

Наличне острых углов образно сближало по- 
строения в виде треугольника и трапеции, в свя- 
зи с чем, вероятно, последняя и легла в основу 
структуры культово-административного и торго- 
вого форумов. Принципом создания торговой пло- 
цади было формальное уподобленне уже с] 
цествовавшей культово-административной. Если 
последняя представляла собой равнобедренную 
трапецию, то новая плоцадь приближалась к тра- 
пеции с нарушенной параллельностью оснований 
и почти равными боковыми сторонами. Короткие. 
основання трапеций были одинаковы. Большее 
основанне трапеции новой плоцади также спро- 
сктировано равным большему основанню адми- 
нистративного форума за вычетом ширины при- 
легаюцей к нему Великой улицы. На этих сто- 
ронах обенх плошадей располагалась 2-этажная 
жилая и обіцественная застройка, которая обра- 








зовывала разанваюцийся по горизонталя ритм 
абьемов примерно одинаковой высоты. В обонх 
случаях в композиции застройки сторон выделе- 
на главная ось. Штрина новой плоцади по оси, 
проходягцей через центр башни ратушм и сере- 
дину проезда в ратушный двор, равнялась ши- 
ряне культово-административного форума по его 
главной поперечной оси (24 саж.). 

Целенаправленно сформированное сходство 
этим не нсчерпывастся. Боковая сторона плоца- 
ди у коллегнума организована жилой застройкой, 
а напротив посередине ширины плошади с 1814 г. 
[348, с. 102] примыкал каменный мост, по своей 
функциональной роли разнозначный важной ули- 
це. Трасса же старого деревянного моста прохо- 
дила восточнее. Выезд на него вблизя коллегну- 
ма раныше был оформлен каменными воротами 
с часовней [209, с. 144]. 

Аналогично решалась и вновь созданная пло- 
шадь -- боковая сторона образовалась сплошным 
фронтом массовой застройки, а к середине про- 
тивоплоложной стороны подходила широкая и ко- 
роткая Успенская улица, связывая форум с про- 
странством Двмны, Смысловое подобне дополня- 
лось обшим приемом композиционного заверше- 
ния отходяших от плошадей улиц двухбашенным 
храмом. Видовое направление вдоль моста ори- 
ентировалось под острым углом на фасад бер- 
нардинского костела, а Успенская улица, также 
под острым углом, -- на боковой фасад базили- 
анской церкви на берегу Двины. 

Так, создание новой плошади в результате 
развития сложнашихся плошадей центра под- 
тверждает свойственную клаесицизму первой по- 
ловины ХІХ в. идеологню романтизма, следова- 
нне традицнонным регнональным чертам и пред- 
шествуюцему опыту регулярной перепланировки 
и застройки последней четверти ХУШ в., твор- 
яескую интерпретацию самобытных качеств сред- 
невекового планировочного субстрата, 

Средством достиження целостности ансамбля 
была органцзация внутри него направленных ви- 
довых перспектив, которые завершались компози- 
днонно активными элементамн. Ратушная и адми- 
нистративная плошади были несколько повернуты 
относительно друг друга. Эта черта, связанная с 
топографией местности, нняцировала создание 
зодчныи свособразных условий восприятия за- 
стройки. Продольная ось ратушной плоцади, па- 
раллельная восточной стороне и праходяцая через 
центр здания магистрата, ориентировалась точно 
на звонницу н башыи незунтского костела, кото- 
рые воспринимались в завершенни главной пер- 
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спективы плошади. С другой стороны, продоль- 
ная ось, проходяшая посередине административ- 
ной плошцади параллельно ее восточной и запад- 
ной сторонам, математически точно завершилась 
центром фасада бернардинского костела. 

Встречаюцийся в градостронтельстве барокко. 
я классицязма прием наяболее эффектных видо- 
вых точек, обозначаемых разными композицион- 
ными способами, свойствен и витебскому ансамб- 
лю. Оси ратушного и торгового форумов не со- 
ставляли прямую, а были несколько изломаны. 
Потому с торговой плоцади звонница и башни 
костела св. Ксаверня не были видны через арку 
здания магистрата, а только из определенной 
точки при входе под нее они неожиданно откры- 
вались для обозрення в перспективе проема, 
Другая узловая точка, рассчитанная зодчим, -- 
пересеченне осей ратушной плошади и бернар- 
динского костела. Из этой точки ратуша воспри- 
нималась под горизонтальным углом зрения, пр! 
ближаюцимся к оптимальному, -- 277. 

В композиция ансамбля выразительно проти- 
вопоставлялись группы вертикалей. Архитектур- 
ные обьемы ратуши, бернардниского и Воскре- 
сенского храмов зрительно уравновецивались мас- 
сами незунтского костела и звонницы. Важной 
чертой была многобашенность, большое число вер- 
тикальных элементов застройки. При этом высо- 
ты домннант различались незначительно. Гл 
венствуюцее звено композиции -- башня ратуши 
«зрительно воспринималась болыпе свойх раз- 
меров благодаря тому, что в двухэтажном кор- 
пусе ратуши линии пилястр большого ордера 
под башней ... подчеркивали, что она начинается 
от уровня земли» [209, с. 138]. 

В первой половине ХІХ в. домннанты обла 
дали отличительными чертами, наглядно подчер- 
кивавиими их индивядуальность, что выразилось 
в неповторяемости числа высотных элементов. 
Одной вертикалью характеризовалась ратуша, 
двумя башнями -- бернардинский костел, двумя 
башнями и куполом (сооружен в. 1840-х годах) -- 
Воскресенская церковь, двумя башнями, купо- 
лом и звонницей -- незунтский костел. Это уси- 
ливало живописные свойства обьемно-простран- 
ственной композицим плошадей. 

Сочетанне форм храма Воскресения и косте- 
ла св. Антония свидетельствовало о тонком по- 
нимании пластических возможностей архитекту- 
ры, определяемых градостронтельной ситуацней. 
Е. Д. Квитницкой отмечено, что «в атличие ат боль- 
шинства костелов Белоруссии наружный фасад 
этого костела (бернардинского. -- Ю. Ч.) имеет 




















Рыс. 20. Варшава, Костел св. Креста (по Н. Рафальскому, 
Я. Морску) 


развиваюциеся в ширину очертания. Возможно, 
что эта распластанность была вызвана большим про- 
тажением самой ратушной плоцади, для которой 
был необходим растянутый по гормзонтали фасад. 
Вероятно, узкий участок обусловил и небольшое 
протяженне костела в глубину» [209, с. 142] 

Специфика пропорций костела заключалась 
в необычно большом расстоянни между башнями 
главного фасада, что явилось приемом, подчер- 
кивавшим композиционную тему протяжённости 
плоцади вдоль ландтафтных рубежей -- Двяны 
я Витьбы. Художественная обоснованность тако- 
го решения в условиях ритма обьемов вдоль оси 
подтверждается сравненнем с аналогами. Блнз- 
кую структуру фасада, в особенности широкнй 
«нитерколумний» двух башен, имеет костел св. 
Креста 1679-1696 гг. в Варшаве архитектора 
Ю. Белотти [96, вкладка на с. 364, 365; 434, 
с. 103, 174], формируюций участок улицы Кра- 
ковское предместые и который, возможно, по- 
служил прототипом витебского храма. 

По контрасту главный фасад Воскресенской, 
церкви имел удлиненные по вертикали пропор- 
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Рыс, 205. Витебск. Вид и Убернатора м НІ 


“Фото 1872. 


ции, более стройные и высокие башни. Их «нн- 
терколумний», в противоположность костелу, был 
весьма малым. Тем самым подчеркивался огр: 
ниченный, сжатый характер развития прострак 
ства в поперечном направления, соответствую- 
ций узкому перешейку между двумя реками 
С этой идеей корреспондировалась четырехь- 
ярусность, расчлененность широких поннженных 
башен костела и трехьярусность, обобіценность 
изяшных церковных вертикалей. 

Застройка ратушной и административно-куль- 
товой плошадей в качестве двух составляюцих 
единого ансамбля обладала самостоятельными про- 
порциональными особенностями развития компо- 
зицыи по вертикали. Башни ратуши, бернардин- 
ского и Воскресенского храмов, понимаемые не 
как надстройки над основной частыю здания, 
а как пластически выделенные иллюзорные 0бь- 
емы, начинаюіцнеся от уровня земли, имели три 
монументальных яруса. В ратуше и костеле св. 
Антония они дополнялись наверху нязким четвер- 

















лаевский собор (кост тов) с улицы Великой, 





1883 гт. (БГАКФФД) 


тым ярусом. Три основных яруса в каждом нз 
сооружений близки между собой по высоте и лишь 
постепенно уменыпались снизу вверх. Это про- 
порцнональное свойство было обіцим для всех трех 
доминант старого рынка. 

Совершенно иными отношеннями характери- 
зовалась высотная структура костела и звонницы 
коллегнума (перестроены в 1843 г.). Вопрос об 
осушцесталенни перестройкн барочной колоколь- 
ни в классическом стиле по проекту 1841 г. окон- 
К Д. Квитницкая указыва- 
ет на проведенне такой реконструкцый з 1843 г. 
[209, с. 146]. Н. Я. Някифоровский публикует 
рисунок 1864 г. с изображением уже видоизме- 
ненного костела и колокольни в формах барок- 
ко, свядетельствуюцнй, что в этом году она сце 
не перестранвалась, тогда как в 1872 г. подвер- 
глась сносу [348, с. 32]. 

Башни храма, также трактуемые как начи- 
наюцнеся от земли элементы, имели по четыре 
яруса до куполов. До главного венчаюіцего кар- 








тельно не выяснен. 
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Рис, 206, Кобрии. Главная плошадь -- одни из примерса реконструкции рынка с готической планировкой в эпоху классицизма, 
ХІХ - ч 
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низа следовал высокий ярус, затем низкий, а вы- 
ше карниза -- снова большой ярус и малый. Про- 
порции этих двух пар ярусов были разные, образу 
цепочку: очень высокий -- низкий - высокий - 
ннзкий. Аналогично развертывалась по верти- 
кали композиция четырехьярусной звонницы, где 
тоже наблюдалась указанная последовательность. 
Соотношения высот нижней и верхней пар яру 
сов близки к их пропорциям в костеле. 

Барочное декоративное убранство всесторонне: 
малюстрирует принцип единства в многообразии. 
В частности, при всем различин конкретных ху- 
дожественных решений бернардинский и незунт- 
ский костелы имели обіцие черты композицым 
плоскостей главного фасада. В обонх случаях до 
венчаюцего карниза создана двухьярусная ор- 
дерная структура, над которой возвышались вер- 
хи башен и фигурный іцит между ними, При этом 
антаблемент, разделяюшций первый и второй яру- 
сы, решен в одинаковой манере как широкая по- 
лоса, многократно раскрепованная горизонталь- 
ными профилями на всю длину фасада. Ансамб- 
левость усматривается и в обтности высотного 
построений фасадов гостиного двора и дв 
этажных домов губернаторов и вице-губер- 
наторов по принцяпу «низкий ярус на высоком» 

В застройке ратушной плошади обьединяю- 
цей темой служили вертикально поставленные 











Хь. 


волюты, наподобне контрфорсов поддерживаю. 
іцие углы верхних ярусов башен ратуш, бер- 
нардинского и Воскресенского храмов. Взанмо- 
упязка форм наблюдается в применении сходных 
лучковых завершений арок галерей гостиного 
двора и высоких окон боковых фасадов церквя 
Воскресення. Близки по образу были и шлемо- 
видные подкрестовые навершия на башнях, имев- 
шце пластически напряженный контур - двухь- 
ярусный в бернардинском и трехьярусный в Вос 
кресенском храмах. 

Подытожнвая анализ витебского ансамбля, 
следует заключить, что его формирование стало 
примечательным явленнем культового и граждан- 
ского зодчества, возникшим з границах обіцего 
пространства городского центра, примером во- 
плоцення романтизярованного замысла, вклю- 
чения барочного наследия в сферу класснцисти- 
ческой культуры, 

Образцом принципиально иного пронзведёния 
классицизма является система основных плоца- 
дей Бобруйска. Если в Витебске усложненная пла- 
няровочно-пространственная композиция обусло- 
вилась методом интерпретацни исходных струк- 
турных особенностей ядра центра, то бабруйский 
ансамбль, созданный почти на полстолетня поз- 
же, но тоже на территории сложившейся за- 
стройки, отразил стремление к более строгому 
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Рис, 207. Бобруйск. План ансамбля Соборной п культовой плошадей з 1830-х годах (реконструкцня автора). Анализ ком- 
позиции: / - собор Александра Невского 1822- 1827 гг; 2 - приходскій костел; 3 - костел мезунтов, позже цейхгау; 
4 - Затажный корпус госпиталя 1829 - 1835 тт.; 5 -- баллюстрады; 6 - З-этажный корпус госпиталя 1819-1822 гт., 7 -. 
служебные строения; 8 -- здание штаба и обер-офицеров 1820-- 1824 гт.; 9 - генеральские дома: /0 -- зданне коменданта. 
с императорской кварінройі 1823-1827 гт.; 17 -- дом купца Торлешкого 1817 г.; 12 - казарма; 13 -- присутетвенные мес- 
та 1829 г.; 14 -- ботанический сад 15 -- рады деревьев; 16 - флигель комендатского дома 1817-1818 гт.; 17 -- офицер- 
ское здание, МІ - модуль, равный длине собора; М2 - модуль, равный пперине собора; А -- линии, отмечаюцне фасады 
равной протяженност 








порядку. Воплотилась созидательная воля твор- 
ца новейшего города-крепости, пренебрегаюцего 
ценностными качествами опорной ситуации. Здесь 
романтизация орментировалась не вовнутрь, на 
углубленное осознание конкретных свойств са- 
Мого обьекта проектировання, а вовне, на освое- 
ние абстрактно поннмаемых идеальных образцов, 
типичных для средневековья и уходяіцих корня- 
ми в греческую античность. 

В настояшцем нсследованни виервые выполне- 
ны реконструкций плана и поперечного разреза 
ансамбля соборного и культового форумов на 
1830-е годы, анализ его планировочного и вы- 
сотного построення, особенностей восприятия. 
Ныне планировка и застройка плошадей в зна- 
чительной мере утрачены. Не сохраннлись собор 
Александра Невского, приходский костел, гос- 
питальный корпус на Соборной плоцади, другие 
своружения; сильно перестроены фрагменты ие- 


зуитского костела. Графическое восстановленне 
плана ансамбля в М 1:2000, поперечного разреза 
центральной части Соборной плошади в М 1:200, 
а также компознционный анализ основывались 
на изучения современной гсодезической сьемки 
территории, отмеченных з главе З планов Боб- 
руйска, чертежей фасадов и планов сооружений 
(собор. -- РГВИА, ф. 349, оп. З, д. 6154, 6156, 
6158; здание штаба и дома офицеров -- там же, 
д. 6017; двухэтажное здание госпиталя - там 
же, д. 6014; трехэтажное зданне госпиталя -- 
там же, д. 6232, 6235; дом коменданта с примы- 
каюішими корпусами там же, д. 6136, 6137, 
а также - НИАБ, ф. 1477, оп. 1, д. 349), тек- 
стовых источников [211, 213, 214]. 

Ансамбль характеризует примечательные аспек- 
ты творческого подхода классицизма, иллюстри- 
руст ретроспективные ваияння и примененные 
А. В. Штаўбертом, свойственные стилю новые. 
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Рыс. 208. Бобруйск. Поперечный разрез центральтой части Соборпой плоцади 


композиционные прнемы. Использованне особен- 
ностей готической планировки носило не ярко 
выраженный характер, не подобие цитирования, 
а осушествлялось п виде нюансного внесения от- 
дельных формальных элементов в типичную клас- 
сицистическую композицию, стилевые образные 
черты которой доминировали над средневековы- 
ми реминисценциями. 

Прием сопряжения прямоугольных, разных 
по размерам плоцадей вызывает ассоциации 
с угловым примыканнем в средневековую эпоху 
центральных плошцадей, чаце всего ратушной 
и культовой, Как и в готической структуре, от 
углов главного форума отходило семь коммуни- 
хаций. На восточном углу формальную роль од- 
мой из улиц условно выполняла маломаситабная 
культовая плоцадь с приходским и незунтским 
костелами. Западный угол сознательно отмечен 
только одной улицей, хотя градостройтельная 
ситуация нерегулярного города до реконструк- 
ция и логика новой, классицнстической компо- 
зиции свидетельствуют о хорошей возможности 
трассировки и здесь двух магистралей. 

Все здания ансамбля спроектарованы А. Е. Штау- 
бертом по единому замыслу и построены за корот- 
кий промежуток времени. От старой застройки цен- 
тра остались лишь приходский и незунтский хра- 
мы, мастерски включенные в новую регулярную 
композицию. Пропорциональный анализ ансамб- 
ля свидетельствует 0 всемерном осушествлення 
зодчим принципа жесткой геометризацни, образно 
соавучной военному назначенню города в целом и 
его отдельных частей. Проектный метод А. Е. Штау- 





берта основывался на применении целочисленных. 
размеров, использовании как планировочного мо- 
дуля сушественного параметра ансамбля, равенст- 
ве основных размеров разных по композиционной 
роли обьемов или пространста, совпаденим плани- 
ровочных осей злементов застройки, 

Длина Соборной плошади составляла рон 
100 саж., ширина -- 71 саж. У костельной пло- 
шади эти размеры были 56 и 37 саж. Поперечная 
ось главной плоцади, совпадаюцая с основной 
осью собора Александра Невского, была нзначал 
но «привязана» к оси трансепта иезуитского хра- 
ма, а середнна главного фасада одного из домов 
для обер-офнцеров разместилась на продолже- 
ния продольной оси приходского костела, 

В качестве модулей планировочной композиции 
плошади заложены длика (17,0 саж.) и ширина 
(10. саж.) собора. С большой вероятностыю мож- 
но предположіть, что длина собора спроектирована 
равной протаженности стояіцего по соседству иезуйт- 
ского костела. Последний сохранияся к настояшцему 
времени в перестроснном виде, без апснды, пос- 
полненне которой по нзображению храма на плане. 
Бобруйска конца ХУПІ в. дает длину костела, 
равную длине церкви Александра Непского. 

С неболыпим приближеннем длина храма ук- 
ладывалась шесть раз по длине плоцади, а рас- 
стояние от точки пересечення се продольной и 
поперечной осей, находяіцейся внутри храма, до 
юго-западной стороны плоцади составляло две 
сго длины. Ширина собора равнялась отрезку от 
упомянутой точки до наружной поверхности его 
северо-восточной стены. Так, от данной точки до 
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а 1830-х годах, Вид на северо-запад (реконструкцня аятора) 


оси главиой городской магистрали размецалось 
три ширины храма и сіце одна ширнна укладыва- 
лась ат оси магистрали до продольной оси нез 
итского костела. Вдоль сторон плоцади были по- 
сажены по два плотных ряда деревьев, каждый 
мз которых абразовывал прямоугольник. Сторо- 
ны большего прямоугольника кратны ширине со- 
бора, составляя восемь и пять таких модулей. 

Принцип повторяемости размеров обьемов 
и пространств широко и разнообразно применен 
з композиции ансамбля. Протяженности главных 
фасадов трехэтажного здания госпиталя на Мин- 
ской улице и двухэтажного больничного корпуса 
на Соборной плошцади спроектированы одинако- 
вым, Равнялись между собой длины зданий шта- 
ба м коменданта с торцом флигеля. Расстояние 
от угла спроектированного, но не построенного 
тенеральского дома до середины главного фасада 
штаба равно отрезку от последнего до средокре- 
стия церкви Александра Невекого. Расстоянне от 
того же угла до дальней стены штабного здания 
приравнено к длине короткой стороны плошади 
за вычетом ширнны основной магястрали. Равны 
между собой отрезки от северного угла плошади 
до средокрестия незунтского костела и до запад- 
ной стены дома коменданта. Оконечность балю- 
страды, пристроенной к трехэтажному зданню 
госпиталя, трактована как центр окружности, ра- 
днус которой составляют отрезки до середины 
двухэтажного больничного корпуса, до главного 
фасада иезуитского храма, до аналогичной ко- 
роткой балюстрады с противололожной стороны 
здания. 








Уровець обенх плоцадей был примерио на 
этаж выше уровня земли перед главным фасадом 
трехэтажного больннчного здания, в связи с чем 
появились две подпорные стенки с балюстрадами 
по верху - вдоль Минской улицы и на северо- 
восточном фасаде госпиталя, 

Многоаспектность творческого подхода 
А. Е. Штауберта подтверждается и анализом 
высотной компознции, также выявляюіцым снс- 
лему примененных приемов. Новые, созданные 
в первой половине ХІХ в. обьемно-простран 
ственные элементы подвергнуты жесткому регу- 
лированию путем организация единого горизон- 
та венчаюіцего карниза всех основных сооруже- 
ний. Высота до верха карниза зданий комен- 
данта, штаба и госпиталя на Соборной плоцади 
составляла 4 саж., а до конька кровли - 5 са- 
женей І аршнн. Второстепенные компоненты 
ансамбля - дом Торлецкого и флигель для чи- 
новников при зданни коменданта - были до 
венчаюцего карниза на 2 арш. ниже указан- 
ных сооружений. 

Трехатажный госпиталь размецался ниже уров- 
мя плоцади, к которой от западного угла госпи- 
тального здания по Минской улице вел пандус, 
Однако относительно плошади высота этого со- 
друження до венчаюцего карниза также равня- 
лась 4 саж. Той же высоты спроектирован и ос. 
новной обьем собора до верха главното карниза. 
Тем самым, главная домннанта всей композицыи 
возвышалась над фоновой застройкой ансамбля 
лишь за счет звонницы и полусферяческого ку- 
пола над средокрестием. 





300. 


“Формирование обьемно-пространственной композицці.... 





В соотношениях определенных частей собора, 
а таюже храма и застройки периметра плоцади 
заложены одинаковые пропорции, что способст- 
вовало художественному единению разнородных 
архитектурных форм. Для такого типа обшности 
зодчим целенаправленна выбраны наиболее важ- 
ные для зрительного восприятия характеристики, 
осознаваемые в первую очередь, обусловливаюцие 
в целом силуэт и основные членення обьема церквй. 

Отношение между высотами собора до конь- 
ка двухскатной кровли и до верха креста звон- 
ницы равно пропорции между высотами до глав- 
ного карниза и до верха креста на куполе (0.40). 
Для компознцим здания горизонтальный уровень 
конька был важен как силуэтоформируюциё, 
а также фиксируюций прямолинейный верх 1ци- 
топодобного притвора и основание звонницы. Зна. 
чение уровня венчаюіцего карниза усиливалось 
крыльями трансепта, благодаря чему зтот уровень 
зрительно сопоставлялся в первую очередь с си- 
дузтом купола над средокрестнем. Аналогично 
вышеприведенной пропорций соотношение меж- 
ду высотами до конька кровли и до верха звон- 
мицы без тумбы с крестом равнялось соотноше- 
нию высот до венчаюцего карииза и до верха 
купола (0,5). Изяшцная ампирная конструкция, 
включавшая круглую тумбу, декорированную гир- 
ляндами и завершенную крестом на шаре, была 
выполнена одннаково на звоннице и куполе, но 
имела разные пропорции. 

Кроме пропорцнональной обіцности в. высотной 
структуре храма заложены удвоения и утроения. 
Высота собора до одного из заметных горизон- 
тальных члененяй - карниза на подкрестовой 
тумбе звонницы -- вдвое превышала конек кры- 
ши, а до верха креста - втрое превышала уро- 
вень главного карниза. Высота же до карниза на 
подкрестовой тумбе купола равнялась удвоенной 
высоте до главного венчаюшего карниза. 

Художественной целостности ансамбля спо- 
собствовало единство пропорционального строя 
собора и застройки периметра плоіади. Главной 
чертой высотной композиций фасадов всех гра- 
жданских зданий была антитеза ннзкого русто- 
ванного первого этажа и гладкой поверхности 
второго. Отношение высот этих ярусов без цоко- 
ля - 1:2 - было близко пропорции, наглядно 
характернзуюцей вертикальное построение хра- 
ма: отношению высоты купола с нязким стило- 
батом и высоты от уровня земли кубического 
подкупольного обьема, соответствуюцей коньку 
кровли - 1:2.2. Можно предположить, что зод- 
чый, нспользуя при проектировании принцип 











обішности основных пропорций, неключнл цо- 
коль нз подобного расчета. Если для граждан- 
ских зданий по перимегру Соборной плошади 
уровим крыш и венчаюцих карнизов, а также 
высоты ярусов фасадов должны были быть еди- 
ными, то высоты цоколей могли различаться 
в связи с естественным на обширной территории: 
плоцади пониженнем рельефа з ту нам иную 
сторону. 

Другая пропорция, показательно нллюстри- 
руюшая силузт доминанты, -- отношение верти- 
кальных размеров купола без сталобата и звон- 
ницы без тумбы с крестом - тоже составляла 
1:2.2, 

В класенцистическом решенни бобруйского со- 
бора следует отметить также черты романтизма, 
В архитектурном образе прослеживались тради- 
ции построения формы культового католическо- 
го зодчества ХУП- ХУП вв. Наподобне косте- 
лов этого периода храм имел сильно вытянутый 
основной обьем, пересекаемый также удлинен- 
ным трансептом, в связи с чем сооружение зна- 
янтельно отличалось от русских православных 
церквей с компактным, часто центричным обье- 
мом. Стены звонницы имели небольшой наклон, 
ято вызывало ассоцнации с контрфорсами костель- 
ных башен, Эти черты, а также круглые проемы 
наподобие амбразур на агтике притвора, в целом 
укрупненный масштаб элементов корреспонди- 
ровались с тонко выраженным средневековым 
образом всей композицим города. Нельзя не от- 
метить и попытку придать «народность» формам 
звонницы, приблизиться к особенностям колоко- 
лен и башен сельских деревянных церквей. 

Таким образом, неследование застройки Со- 
борной плошади, как и других пронзведёний ба- 
рочно-класснцистического градостронтельства, по- 
казывает всестороннее воплоцение ансамблевого 
прииципа единства в многообразни, проникнуто- 
го глубоко осознанными пропорцинональными со- 
отношениями. Подтверждается закономерность, 
шзложенная, например, А. Ф. Лосевым: «Эсте- 
тический предмет ... должен быть единством, но. 
это единство не мешает бесконечному разнообра- 
зию его элементов, так что единство это проявля- 
стся в шиде проннкаюцей всю эстетическую пред- 
метность живой пропорциональности. Эстетиче- 
ский предмет с начала до конца ритмичен, и его 
ритмика не только виднма и осязаема, но и ма- 
лематически оформлена» [цит. по 592, с. 194, 201]. 

Интересно сравнить некоторые композицион- 
ные свойства позднекласснцистической застройки 
Соборной плошади и барочно-класснцистическо- 
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го ансамбля административного форума Полоц- 
ка. Примечательно, как по прошествий несколь- 
ких десятнлетий наменилась трактовка категории 
архитектурного масштаба. В. Полоцке незунтский 
костел как главная доминанта выделялся в фо- 
новой застройке огромными абсолютными и отно- 
сительными размерами, Однако масштаб ордер- 
ной обработки фасадов был хоть и крупнее, но 
все же близок масштабу декора созданных позд- 
нее административных зданий. Главенствуюцнй 
обьем выявлен прнемом количественного нара- 
зцивання элементов его обіцей архитектурной мас- 
сы, сложности убранства, в частности, что осо- 
бенно характерно, числа фасадных ярусов, 

Художественные средства выделення домини- 
руюшего сооружения в амштрном ансамбле Боб- 
руйска, иитерпретацня архитектурного масштаба 
во многом противоположны. Как упоминалось, 
высоты собора и большинства гражданских зда- 
ний до венчаюцих карнизов были одннаковы, 
а над горизонтом застройки сторон плоцади воз- 
вышались только звонница и купол. Эти обстоя- 
тельства сочетались с предельным укрупнением, 
монументализацией масштаба алементов церкаи 
в их сдотнесенни с человеком и, главное, с дета- 
лировкой всего периметра плошади. Один ярус 
фасада собора с крупными оконными проемами 
и значительной композиционной ролью стены ра 
нялся двум ярусам фасадов двухэтажных адми- 
нистративных зданий с более мелкими масштаб- 
ными членениями, Брутальная упроценность свой- 
ственна и решению звонницы, имеюцей только 
одии В-метровый ярус ажурной структуры с весь- 
ма скромной раскреповкой. Такой контраст «внут- 
рисилуэтных» масштабов церкви и окружаюцих 
се построек служил у А. Е. Штауберта путем 
образного возвеличивання храма. 





Анализ ансамбля позволяет утверждать, что 
сго автор обладал знанием законов восприятия. 
В плане плоцади вытянутый обьем собора раз- 
мецен поперек ее продольной оси алтарем на 
северо-восток. Учитывая неукоснительное со- 
блюдение классической ортогональной системы 
планировки и неходя нз традиций церковного 
догмата, следовало бы предположить постанов- 
ку храма скорее вдоль оси плошади апсидой на 
юго-восток. Очевидно, в данном случае эстеги- 
ческие соображення главенствовали и обуслови- 
ли логичные для удляненной плоцади условия 
обозрения собора. Протяженные боковые фаса- 
ды свободно воспринимались вдоль ее продоль- 
ной оси с больших расстояний, а хорошее обо- 
зренне узких главного и апеидного фасадов 
обеспечивалось малыми расстояниями до сторон 
плоцади. 

Ряды деревыев ограничивали ажурным барье- 
ром пространство вокруг церкви, немногим мень- 
шее самой плоцади. В местах входа в это услов- 
ное пространство с четырех направлений по осям 
плоцади находилнсь узловые, лучшие точки 
восприятия собора, Угол видимости из них хра- 
ма по нанболышему измерению был оптимальным, 
составляя около 27". При обзоре бокового фаса- 
да большим намерением служила длина церкви, 
а главного и алтарного фасадов - ее высота. 
Так, свойственный классицизму водбіце прин- 
цип, когда образ целого может постигаться не 
в процессе растанутого во времени восприятия, 
а при первом вэгляде, фронтально, дополнялся 
эффектом неожиданности благодаря хорошему 
обзору храма только после попадания внутрь 
«ландшафтного» пространства и, кроме того, 
под налучиим углом зрения для внезапно от- 
крывавшейся видовой картины. 


4.6. Градостроительные особенности застройки улиц 
и других комплексов 


В перноды позднего барокко, становления 
и развития классицизма кроме плоцадей плани- 
ровочный каркас города в качестве линейных 
злементов составляли улицы, а узловых - зам- 
ховые и дворцовые комплексы, монастыря и при- 
ходские храмы, Узловые элементы часто опреде- 
ляли собой квартал - планировочно целостную 
единицу территории. Как отмечалось, в эстети- 
ческом отношений комплексы застройки улиц 
ўступали плошадям, редко поднимаясь до уров- 


ня пронзведений градостронтельного нскусства. 
Подробное же изучение замков, дворцов, монасты- 
рей и храмов разных конфессий составляет пред- 
мет самостаятельных архитектуроведческих иссле- 
дований, связанных с нзученнём функцнональных, 
обьемно-планировочных типов зданий, Тем не ме- 
нее в настояцей работе рассмотрены отдельные 
примечательные аспекты, связанные с формиро- 
ванием улиц, отмечены градостронтельные особен- 
ности узловых сооружений планировочного каркаса. 
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Рнс. 209. Пинск. Главная, веерная улица во второй половине ХІХ -- начале ХХ в. (При перепланаровке в пернод класен- 
циама линии застройки улицы почти не мзменились, Характер размецения зданий во второй половине ХІХ в. в основном 
сахранндся ат предшестауюццего времени.) 


Панскь -- Кіенская уа, 
Рійзк -- 0. Кіўочзка 





Рыс. 210. Пянск. Застройка главной улицы. Фото начала ХХ з. (БГАКФФД) 


По планнровочной роли в нерегулярной струк- 
туре улицы дифференцируются на шесть група, 
рассмотренне которых удобнее начать с наиболее 
сложной схемы -- веерно-ветвистой полукольце- 
вой, Первую группу составляют веерные улицы, 
центром схождення которых служат замок и при- 
легаюций к нему торг. Если главная плоцадь 
удалена от участка детинца, то оба эти компо- 
нента имеют большее или меньшее значение гео- 
метрических центров таготения веерных улиц. 
Подобные направления связывали городскую тер- 
риторию с замком я плошадыю, являясь также 
продолженнями межселенных дорог. 


Веерные магистрали -- наиболее раннне по 
пройсхождению в процессе развития города. Сло- 
женне вдоль них застройки предопределило в даль- 
нейшем освоенне межрадиальных территоряй 
с формированием улиц других типов. Спецификой 
веерной коммуникация было наличне в головной 
части основного городского ансамбля, а в пери- 
ферийной -- выход на окранну селитыбы или 
примыкание к ветвистым улицам. Поэтому при 
движенни по магнстрали типично постепенное на- 
рацивание или убыванне средств художественной 
выразительности, различие облика среды проти- 
воположных концов улицы. 


Градостроцтельные особенности застройкм улиц ч других комплексов: 
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Рыс, 211. Новогрудок. Веерная улица в первой половине. 
ХІХ н. 


По картографическим документам во всех го- 
родах сушествовала как функцнонально-плани- 
ровочная категория главная, наиболее интенсн- 
но используемая улица. В центрических систе- 
мах сю всегда являлась пеерная коммуникация. 
Показателем главенства служили: выход на торгі 
трассировка в лучших ландшафтных условиях; 
сосредоточенне вдоль трасы нанбольшего, срав- 
нительно с другими улицами, числа католиче. 
ских монастырей и приходских храмов разных 
христнанских конфессий; значительная ширина 
и протяженность; размеценне представительного 
жилья - городских дворцов, иногда с просто. 
рным усадебным участком, а также каменных 
мецанских домов, которые вблизи рынка, мона- 
стырей и других функциональных узлов, вероят- 
но, имели торговые помеіцения; большая в со- 
поставлении с остальными коммуникацнями плот- 
ность застройки по фронту улицы; композицион- 
ная содержательность. 

В Пянске культовые и другие комплексы вдоль, 
главной магистрали образовывали монументаль- 
ный ритмический ряд в массовой, фронтальной 
по характеру застройке, Расстояние между ними. 









Рыс. 212. Слонім. Дуговая улица во пторой паловине ХІХ. -- 
начале ХХ з. 


уменьшалось от центра к периферии по мере 
уменьшения их градоформнруюшего значения. 
Узловые элементы сушественно различались по 
структуре, а обіцими их чертами служили: разме- 
шение на ближайшей к реке стороне улицы, что 
ярко выразило композицнонную неравновесность 
домннант, воспринимаемую при движения по 
трасе; включение в комплексы садовых масси- 
вові усиление художественной роли доминант по- 
становкой на линия застройки или вблизн нее, 
ориентацией участков улицы последовательно на 
разные акцентные сооруження. Это свидетельст- 
вовало об ансамблевой основе градостронтельнаго. 
творчества ХУП -- ХУПІ вв. при созданими отдель- 
ных компонёнтов города, обуславленной сходными 
функцнональными запросами, апробированными 
архитектурными традицнями, еднным пониманием 
астетических ценностей города и стремленнем 
к их достижению. В поселеннях с различными 
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типами систем планировки главной могла быть 
невеерная коммуникация. Однако во веех случа- 
ях последняя включала кроме жилой культовую 
функцию. 

Вторая группа - ветаметые улицы н веерно- 
ветвистых структурах. В Пинске вегрные комму- 
никации раздвайвались только один раз, после 
пересечения первой линия обороннтельных соору- 
жений. Здесь ветвистые направления -- корот- 
кие улицы, выводяшие на городскую пернферню, 
значение которых подчеркивалось размеценнем 
на них монастырей. В Витебске пронсходило 
растроение веерной трассы, а затем растроение 
одной нз ветвистых улиц и раздвоение другой. 

Третья группа зключает протяженные пол: 
кольцевые магистрали, образовавшиеся в ХУШ в, 
на месте ликвидированных земляных валов и рвов. 
Возникновенне улиц обусловлено прибрежным 
ландшафтом больших рек Приднепровыя и По- 
лесья: одна сторона -- плоское плато с ровной 
береговой кромкой, другая - обширная пойма 
с заливными лугами и речными протоками, где 
стронтельство не велось. Одна-две оборонительные. 
линии на плато минимально необходимой длины 
ёстественно обретали вид концентрических полу- 
окружностей. 

Четвертая группа - дуговые улицы большей 
мли меньшей протяженности, возникновенне ко- 
торых не связано с сушцествованнем или ликви- 
дацией земляных валов и рвов. Они сложились 
в силу необходимости соединення веерных направ- 
лений между собой и с селитебными территория- 
ми, В городах без внешних поясов укреплений 
дуговые улицы имели важное градоформирую- 
шцее значенне, обьеднняя, однако, не более че- 
тырех-пяти раднусов, тогда как полукольцевые 
магистрали пересекали все веерные трассы. В от- 
лічие от вышерассмотренных типов дуговые ули- 
цы являлись почти исключительно жилыми 06- 
разованиями (более развитая типология улиц, 
связываюіцих веерные и вегвистые направления, 
требуется для русского средневекового градо- 
строительства: кольцевые, полукольцевые, сег- 
ментные, «условио прямые» [441, с. 280]). 

Тапологизацию улиц продолжим на материа- 
ле нецентрических планировок. К пятой группе 
относятся коммуникации, которые целесообразно. 
определить как структуроформируюцне. Их взан- 
морасположение обусловлнвало собой тип пла- 
мировки (одноуличный, двухуличный, Т-образ- 
ный и т. д.). Магистрали отличались большой 
протяженностыю, носили, как правило, культо- 
вую и жилую функции; среди них всегда была 





главная городская траса. Специфика восприятия 
архитектурной среды при движении по ней от 
периферии к центру - последовательное усиле- 
нне значения компознционных узлов, а затем, 
мяновав главную плоіадь или систему основных 
плошадей, сниженне его к окранне. 

Шестая группа - короткие улицы-связки 
и переулки с жилой функцией. Они ветречались 
з различных центрических и нецентрических спс- 
лемах и примыкали к элементам уличной сети лю- 
бой нз перечисленных групи. Такими коммунн- 
кациями являлись поперечные отрезки в ребристых 
структурах, переулки, соединявиие основные ма- 
гистрали в двухуличных планировках, второсте- 
пенные трассы, лежавшне между структурофор- 
мируюцими направленнями в перекрестных и пря- 
моўгольно-прямолинейных схемах, и др. 

Если типология улиц в условиях свободно, 
сложнвшейся планировки многодбразна, то в го- 
родах регулярных средневековых и Нового вре- 
мени выделяются только три грушы коммуника- 
ций. Это всегда суіцествовавшая главная магист- 
раль; улицы, имевшие важное значение п пределах 
посада нан части поселения; локальные комму- 
никации малой протяженности с жилой функцией, 

Наряду со структурной типологней улиц сле- 
дуст обратить внимание на другие черты этих 
комплексов. Художественная спецнфика улиц 
в отличне от таких элементов города, как пло- 
шади и кварталы, наиболее ярко осознавалась 
в движении. На примере главной коммуннкации 
одноўличной планировочной системы рассмотрим 
астетическую привлекательность среды, поэтапно 
раскрывавшуюся при перемецении по трассе. 

В Витебске основная магистраль Нижнего зам- 
ка и Задунавья Великая-Задунавская проходила 
по гребню холма. Обіцественные комплексы раз- 
мецались вдоль трассы по принципу композици- 
онного равновесня, справа, слева или на ее оси. 
К ним относились: группа из униатского храма 
(перестроенная Благовеценская церковь ХІІ в.), 
приходского и доминиканского костелов; культо- 
во-администратнвный форум; плоцадь перед зда- 
ннями городской думы; церковь Иоанна Предте- 
ян; Покровская церковь. Численное преобладанне 
маломасштабных пространственных узлов с юж- 
ной стороны улицы восполнялось превалируюіцей 
художественной ролью культово-администратиа- 
ного ансамбля с северной стороны (см. рис. 39, 
44, 45). 

При движения городская среда воспринима- 
лась в величественных картинах, поражавшых че- 
редованнем архитектурных и ландшафтных пей- 
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зажей, ближних, средних и дальних планов, 
игрой обьемов и сочетаннямн фасадного декора- 
В головной части улицы на бровке обрывов над 
Двиной н Витьбой живописно разворачивалась 
верная композиция приходского, Благовецен- 
ского и домнниканского храмов. Их продольные 
оси пересекались в одной точке, вероятно, на 
утраченной к концу ХУПІ в. древней торговой 
плоцади у валов Верхнего замка. Противополож- 
ные фасады ориентировались к природным про- 
странствам. С улицы же под разными ракурсамя 
эффектно обозревались тесно століцие обьемы. 
Зритель, проходяіцый между ними как в пропи- 
лен, наблюдал по-разному обраценные к нему 
фасадные плоскости, башни, полукружие апен- 
ды, а далеко впереди в просвете пропилей по оси 
улицы возвышался бернардинский храм. Этот 
вид обогацался контрастом масштабности малой, 
пластично разработанной Благовеценской церк- 
ви и массивных и цельных, более крупных кос- 
телов. 

Дальнейшее движение слева сопровождалось 
картинами высокого рельефа Верхнего замка над 
жилыми усадьбами. Справа в разрывах массовой 
застройки был виден овраг Витьбы, покрытый 
зеленью, и поднимаюццийся за ним склон Зару- 
чавья. Поначалу перспективу Великой улицы за- 
мыкал незунтский костел, возвышавиийся над 
рядовыми строеннями и который в пределах по- 
перечного профиля уличной застройки воспри- 
пималея в сильном ракурсе лишь боковым фаса- 
дом. Трасса делала плавный поворот и видовая 
ось уже завершалась вертикалыю колокольни кол- 
легіума, а через несколько дёсятков метров сле- 
дуюший изгиб снова орнентировал зрителя на 
костел, но видный между застроенными сторо- 
нами магистрали с угла, нанболее эффектно, 
главным и боковым фасадами. 

Неожиданно тесное пространство улицы: от- 
крывалось с одной стороны глубокой перспекти- 
вой плоцадей - культово-административной и, 
далее, ратушной. Очевидно, контраст впечатле- 
ний в этой ситуации был очень велик. При вы- 
ходе с улицы на плошадь сперва был виден, по 
всей своей протяженности, незунтский коллегнум, 
причем особо благоприятно, с небольшого рас- 
стояния и с угла, поражая багатством ордерного. 
декора, игрой светотени и цветовых сочетаний 
Перед зрителем выстранвались лаконичный фа- 
сад жилого и учебного корпуса, высотный ак- 
цент многоярусной колокольни, пластичные по- 
верхности главного и бокового фасадов храма, 
увенчанных башнями с барочнымя шлемами 
и большим куполом на барабане. 





По мере выхода на середину ширины плоца- 
ди осознавалось величне развернувшейся в про- 
странстве композицни, идея завершения глубин- 
ной перспективы плоцадей бернардинским косте- 
лом на другом берегу Витьбы, а продзинувшись 
дальше - осевое замыканне этой разноплановой 
картины главной ратушной вертикалью, флан- 
кированной этим костелом и церковыю Воскре- 
сення, 

Миновав плоцадь и попав снова в загеснен- 
ное уличное пространство, зритель получал оче- 
редной путевой орнентир - храм Иоанна Пред- 
течи на противоположной стороне рукава Вить- 
бы, в Задунавье, Движенне к этой визуальной 
целя сопровождалось пониманнем равновесного, 
гармоннчного распаложення открытых пространст 
плоцадей -- слева осталея культово-администра- 
тивный форум, справа от улицы раскрывалась 
прямоугольная плошцадь у зданий городской ду- 
мы. За мостом через проток Витьбы следовало 
дзенне вверх по рельефу без высотнаго ориен- 
тира, а затем, после плавного поворота траса 
замыкалась Покровской церковыю. 

Не менее эффектно чередованне архитектур- 
ных пейзажей при движенни по улице в обрат- 
ном направлении. Но поскольку путник переме- 
шался уже от периферии к центру, резко увеличи- 
валось число дальних ориентиров, композицион- 
но завершавших перспективу трассы, При этом 
важна нацеленность того или иного ее огрезка 
одновременно на две-три стояшцие на разном уда- 
ленни доминанты. Обьемы храмов зрительно не. 
накладывались, несколько отступая от умозри- 
тельной оси в обе стороны, а визуально блоки- 
ровались в еднную группу или располагались 
друг над другом на разных уровнях рельефа, чем 
усиливался смысловой и художественный эффект 
оформлення уличных видовых картин. 

Следование по Великой улице сопровожда- 
лось великолепными городскими пейзажами спра- 
ва и слева от трассы на дальних планах. По- 
скольку Няжний замок находился на дне природ- 
ного амфитеатра, прилегаюцие районы воспри- 
нимались снизу вверх и, наоборот, на участке 
улицы в Задунавье обозренне в разрывах жилой 
застройки осуцесталялось сверху вниз. На фоне 
холмов, покрытых усадебными садами и дере- 
вянной застройкой, зеленых склонов нзвилистых. 
оврагов Витыбы и ручыя Дуная контрастно вы- 
делялись многочнсленные, преобладаюцих свет- 
лых тонов обьемы храмов с красными черспич- 
ными кровлями, усложненным изяшным силу. 
этом многоярусных башен и куполов. Высотные 
акценты костелов и уннатских церквей противе- 
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поставлялись горизонталям административных 
и торговых зданий, монастырских корпусов с вы- 
сокими, также черепичными или гонтовыми кры- 
пами. 

При восприятни с небольшнх расстаяний сред- 
ством художественной выразительности выступа- 
ла богатая, професснонально разработанная ор- 
дерная пластика барокко, нногда со скульптур- 
ными сюжетами, налюзорно разрушаюцая плос- 
кость стены, а также лаконичная полихромия, 
представленная сочетаннем белых подуколонн, пи- 
лястр, антаблементов, карнизов, наличников, дру 
гих декоративных элементов и ярко-охристого, 
толубовато-серого или розоватого фона стен: 

“Следует обратить дополнительное внимание 
на упомянутую особенность обозрения доминант: 
в перспективе улицы, визуально сблокированных 
в единую группу, Такая иллюзорная состыковка 
разноудаленных обьемов при восприятни нз о 
ределенных, специально задуманных видовых то- 
чек, вероятно, являлась закономерностыю. Подоб- 
ная ситуация наблюдалась и в Слониме. При 
подьеаде к городу со стороны Жировичского мо- 
настыря башня костела бернардинцев находилась 
строго в створе дороги, а в городе при дальней- 
шем движении к сго центру - замыкала пер- 
спективу улицы, Кроме того, на протаженном 
участке трассы архитектурные обьыемы домнни- 
руюцих сооруженнй -- костелов бернардинцев 
м бернардинок с монастырскиыи корпусами, ла- 
теранских каноников и синагоги воспринимались 
единой стеной, зрительно блокируясь в обций 
обьем. При обозренни с улицы между архитек- 
турными массами не было или почти не было 
промежутков, что доказывается лучами зрения, 
проведенными нз видовых точек касательно кон- 
туров зданий в плане. 

Во второй половине ХУШ -- первой полови- 
не ХІХ в. узлами планировочного каркаса горо- 
да служили замковые, дворцовые и монастыр- 
скпе комплексы. Замки различались генезнсом, 
функцнональным я композяционным значеннем 
в городской структуре, планировочно-простран- 
ственными осабенностями, а также состояннем 
з рассматриваемый пернод. 

Самую многочнеленную грушу составляли 
относительно небольшие замки нерегулярной пла- 
няровки, которые возникли на детинцах Х- 
ХІІ вв. и в последуюцем являлись важным 
компонентами обіцественного центра поселения. 
Они многократно разрушались во время воен- 
ных действий и перестранвались на протаженни 
ХІЎ- ХУШ вв., будучи в основном деревянны- 
ми. Воспрнятие застройки замка часто дополня- 











лось близко расположенными храмами бывшего 
окольного города. Показателен Пинск, где на 
внешней стороне широкого рва вокруг детннца 
сформировался пояс на шести доминант. Вместе 
с своруженнями замка они образовали компози- 
цнонно активную группу обьемов с развитым си- 
гуэтом шатров крепостных башен, барочных звон- 
ниц незунтского костела, шатровых или батен- 
ных завершений уннатских церквей и ратуш. 

После Северной войны замки потеряли обо- 
ронную функцию и к концу ХУШ в. пришли 
з упадок, сохраняя формообразуюцую роль в пла- 
няровке города. Они суцественно влияли на 0б- 
раз поселения, представляя собой величествен- 
ные холмы с остатками насыпных валов, фраг- 
ментами древних своружений, следами рвов у под- 
ножья. В социально-функциональной организаций 
городов замки еце имели болыпое значение, На- 
кануне класснцистической реконструкции наблю- 
дались следуюцне направления использования 
замковых территорий: 

размеценне губернских, уездных и городских. 
административных служб, пронзводственно-дело- 
вых учреждений (чертежная, типографня и др.), 
складов (провиантские магазины), соседствую- 
цих с экстенсивной массовой застройкой; 

полнюстыю жилое назначенне, возможно, с круп- 
ными усадьбами, например, бывіпего королевско- 
го старосты; 

сочетанне интенсивного жилого использова- 
ния с культовы! 

преобладанне культовой функции, сушцество- 
ванне монастырей и приходских храмов; 

строительство дворца или нспользованне по 
жилому и обіцественному назначению сохранив- 
шегося комплекса древних сооруженнй, 

Регулярная перепланировка повлекла дальней- 
шее сниженне градостронтельного значения зам- 
ка. Например, если в Пинске по первым проек- 
там он сохранялся как элемент ландшафта с от- 
дельными постройками, то по решению 1856 г. 
замок ликвидировался. Тем не менее в середние 
ХІХ в. на плошадке замкового холма иногда соз- 
давались городские сады, включавшнеся В струк- 
туру центра и используемые для отдыха различ- 
ными слоями обіцества. 

Замки с геометрически правяльным планом 
создавались в ХІЎ- ХУІ вв. как государствен- 
ные опорные пункты решения военных задач на 
стратегнчески важных направлениях и часто да- 
вали начало формированию городского поселения. 
Селитебные территорни уже не имели характер- 
ной для древнерусского города нерархнческой 
структуры укрепленных районов. Подобно дру- 
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Рис, 213. Типологня монастырских и п 





утраченные храмы ХУІ -- начала ХУІ н. 5 
ломинанты; 7 


гим замкам, в ХУШ в. эти крепости потеряли 
оборонительное значенне и пришли в упадок. 
В Борисове, например, на месте укрепления рас 
положнлась усадьба старосты с симметричной 
хомпоновкой корпусов и обширным двором, 
а позже построена торьма. В конце ХУШ -- пер- 
вой половине ХІХ в. хорошей сохранностыю от- 
личались крупные замки, своруженные в ХУІ- 
ХУІІ во. в ренессансной традиции как резиден- 
ция магнатской фамилин. Иногда главным зда- 
ннем крепости, также уже не выполнявшей воен- 
ной функции, служил не дворец феодала, а храм. 

Среди дворцовых камплексов следует выде- 
лить значительные по масштабу ансамбли с пар- 
жом, иногда сооруженные на месте замка в эпохи 
барокко или классицизма и часто служившне 
фактором градообразовання в процессе развития 
поселения. Они являлись определяюцнми кі 
понентами его структуры, выдаюцимися худо- 








мходских культовых комплексов по значенію в компознци поселения по второй, 
половине ХУПІ-- первой половнне ХІХ з. (па примере Полоцка): Т - первый тип; 2 - аторой тип: 3 


третий тап; 4 - 


храмы конца ХІХ - начала ХХ в. 6 - участка улиц, орнентпрованные на, 
ссевые пидовые паправлення вдоль уляц и дорог; 8. 


завуальные оси, вад, 





каторых размецены доминанты. 


жественными пройзведеннями и были свойствен- 
ны частновладельческим городам и местечкам (Бе- 
тшенковичи, Ворняны, Желудок, Коссово, Ружа- 
ны). Особенность таких ансамблей -- удаленне 
от жилой массовой застройки, во многом как 
траднция, исходяцая от принципа разьединения 
замка и селитьбы в частновладельческом городе, 

Другую группу составляли дворцы, возможно 
с садом и подсобными флигелями, сооруженные 
в застройке плошадей и улиц. Они формировали 
квартал или его часть и служнли жильем состоя- 
тельных дворян, иногда дополнительно к основ- 
ной загородной резиденцый. Положение подоб- 
ных дворцов в планировочной структуре разно- 
образно, а основной фактор их размешения - 
наличие у владельцев или возможность приобре- 
тения земельных участков в найболее аттрактив- 
ных зонах центров или примечательных ланд- 
тафтных условиях. Дворцы включались в компози- 
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Рис. 214, Полоцк. Вид на моні 





цю главных плошадей (резиденции Радзявиллов 
з Гродно, Несвиже и Новогрудке, Бжостовско- 
го - в Гродно), в застройку основных магисі 
ралей (дворцы Бутримовича в Пинске, Массал 
ского и Сапеги в Гродно), второстепенных у: 
(дворцы Муравского, Огинского и Сангу 
в Гродно). Иногда градоформируюцая роль т: 
ких ансамблей уникальна, например на Город- 
нице в Гродно. Как и в других европейских ре- 
гионах, наблюдалась тенденция таготения двор- 
цовых комплексов к природным пространствам 
больших и малых рек. 

Рассматривая пространственно целостные узлы 
городской структуры, следует особо отметить к: 
толические и уннатские монастыри. Они служі 
ли важным фактором культурологического свое- 
образня и эстетической ценности градостроятель- 
ной формы белорусских поселений. Типологичес- 
кими образцами для монастырей обеих конфессий 
служили выдаюіцнеся примеры европейского зод- 
чества. Выявление генезнса, сакрально-семанти- 
ческих и художественных закономерностей архи- 






































мри от Верхнего замка. Рисунок нторой полі 






































міны ХУШ в. (архна В. А. Чантурня) 








тектуры католических и уннатских ансамблей, 
обобіценне богатейшего опыта ее становлення 
и развития с учетом синтеза некусств является 
темой самостоятельного большого исследования. 
Исходя нз задач настояцей монографии, ограни- 
чнмся фиксацией только градостронтельных не- 
известных или малойзвестных особенностей оби- 
телей (научные знания о барочном культовом 
зодчестве Беларуси в последнее десятилетне су- 
шественно пополнены работами Т. В. Габрусь 
и И. Н. Слюньковой [82, 83, 494 и др.]), 

Монастырские, а также приходскне культо- 
вые комплексы с определенной долей условно- 
сти можно разделить на три типа по значенню в 
жомпозиции поселения, приняв в качестве кри- 
териев: размеры комплекса (плоцадь занимае 
мой территории, число, величнна в плане и вы- 
сота своруженнід; место в природном ланд- 
шафте и планировочной структуре поселения; 
условия визуального восприятия на внешних м 
внутренних городских пространста [187, с. 17- 
19; 188, с. 22-26]. 
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Рыс. 215. Пянск. Тапы монастырских 
хамплексав в зависимости ст значения, 
в композиции города: 4 -- первый тип 




















(Францнсканский монастырь), Б. 
жторой тип (Варваринскай, бывшні 
бернардинский мовастыр»), В - тре- 
тай тап (православный, быншяй жен- 
скай базнананский монастырь), Г. - 
нн более позднего плана 
























































Например, в Полоцке к первому тыпу отно- 
сились заметно преобладавиие компоненты про- 
странственной структуры города - пезунтский 
и базнлманский монастыри. Они представляли 
собой крупнейшие по масштабу, развитые по 
планировочной организация и составу помеце- 
ний ансамбли (соответственно 210х160 м и при- 
мерно 140х120 м), являлись главными в застрой- 
хе обіцественного центра и размешались на вы- 
соком плато, визуально связываясь с простран- 
ством рек. Характерной чертой обозрения этих 
комплексов из внешних городских пространств 
была их хорошая видимость со всех направле- 
ний, хотя найлучшим образом они восприни- 
мались с акватории большой реки и противо- 


положного берега. Особенности обозрения из 
внутренних пространств заключались в наличим 
протаженных уличных перспектив, завершенных 
храмами, а также в возможности всестороннего, 
почти кругового восприятия вертикального ак- 
цента ансамбля с прилегаюцих к нему участков 
я па многих пройзвольно выбранных дальних 
видовых точек поверх горизонта массовой за- 
стройки. 

Для архитектурных комплексов второго типа 
свойственны неболыпая территория, меньпее чис- 
ло и размеры построек - храма и одного-двух 
монастырских корпусов. По месту в планировоч- 
ной структуре комплексы играли роль суіцёст- 
венных злементов, подчиненных основным доми- 


зо, 
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Рыс, 216, Витебск. Монастыри бернардиицев, незунтав и церковь Воскресения. Фото начала ХХ н. (архив В. А. Чантурня). 


нантам. Полоцкие Богоявленский (160х50 м) и 
фФранцисканский (70х60 м) монастыри за 
рядовое положение в застройке улицы, домини- 
канский (90х50 м) - служил второстепенным 
по размецению акцентируюцим обьектом пло- 
шади, Восприятие храмов было более ограничен- 
ным, осуіествлялось под острым углом зрения 
с улиц, на которые они выходили главными фа- 
садами. Если сооружения первого типа завер- 
шали протяженные магистрали, то обьекты вто- 
рого типа в основном замыкали отрезки второ- 
степенных направлений, тем не менее активно 
фФормируя панорамы города. 

Маломасштабные обьемно-пространственные 
элементы третьего типа (деревянные незунтские 
костёлы, кирка) окружались затесняюцей их жи- 
лой застройкой, отличались фрагментарным обоз- 
рением на внутренних городских пространста, 
иногда хорошо воспринимаясь из внешних, на- 
пример долины р. Полоты. 

Так, комплексы первого типа организовывали: 
пространство поселення в целом, имея обіцего- 
родское значение, ведушие здання второго типа 
формировали композицию крупных районов, 
третьего -- служили локальными акцентами не- 





больших участков застройки, Иерархия прояв- 
лялась и в обіцем силуэте, характерном трехсту- 
пенчатым членением высот вертикальных акцен- 
тов. Аналогичная картина наблюдалась в Пинске 
и других городах. 

Распространенные состав и структура мона- 
стырского квартала следуюцне: чаце всего, один 
храм, как правило размеценный на периферии 
территории для придання ёму макснмального 
значения в композиции прилегаюцих улиц либо 
плошади; основной одно-, трехэтажный корпус 
или корпуса, во многих случаях примыкаюцне 
к костелу, с большим набором различных поме- 
ацений, часто с квадратным замкнутым и други- 
мя внутренними дворами; группа подсобных зда- 
ний, фруктовый сад и иные насаждения; глухая 
ограда с брамами, охватываюцая комплекс. 

Обшей закономерностыю было наличие глав- 
ной староны квартала, наиболее представитель- 
ного сго фасада, а также возведение построек в 
дртогональной системе планировочных осей. По- 
следнее в условиях нерегулярной городской 
среды выделяло монастыри как образования со- 
вершенно иного характера, а в ситуациях прямо- 
угольной готичсской, ренессансной или барочной: 
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Рис, 217. Орша. Монастырь тринитариев, перестроенный пол православный собор и горадское училнцце. 
Реконструкция фасада застройки на начало ХХ п. 


Уличной сети гармонично включало их в плани- 
ровочно-пространственный контекст поселения. 

Перечисленные черты комплексов в целом 
представляют каноническую структуру католиче- 
ского монастыря средневековой Европы, восхо- 
дяцую к ХПІ--ХІЎ вв. Интересен сакральный 
смысл, традиционно закладываемый в сочетанне 
взанмно перпенднкулярных осей плана, в квад- 
ратиую конфигурацию внутреннего двора (клу 
атра), Подобные дворы были одним из самых 
распространенных приемов монастырского зол 
чества в белорусских городах (незунтский и бер- 
нардинекий монастыри Витебска, мужской бер- 
мардинский и бригитский Гродно, женский 
и мужской бернардинскне Минска, францискан- 
ский и доминиканский Пинска, женский бернар- 
динский Слонима и др.). 

Выше отмечалось, что число четыре, равное 
числу сторон квадрата и прямоугольника, почи- 
талось как свяценное. Кубическое или близкое к 
нему пространства, заключенное в стенах клуат- 
ра, также асмыслялось в качестве устойчивой 
формы совершенства и постоянства [137, с. 44]. 
Различным граням куба придавались значения 
определенных нравственных категорий. Северная 
сторона символизировала милосердне и состра- 
дание, южная - изобилие, западная -- богатст- 
во, восточная -- знание. Эти категории осознава- 
лись в антагонизме с их противоположностами: -- 
соответственно с грехом, бесплодием, ницетой, 
невежеством. Более того, семантика закладыва- 
лась и в развитие пространства условного куба 











по вертикали: верх -- жиань, мир, добро, низ 
смерть, распри, зло [677, цит. по 137, с. 47]. 
В средневековье клуатр и весь ансамбль мона- 
стыря с садом - символом Эдема - расематри- 
вались как идеальная модель мира, совершенное. 
этико-эстепіческое пространство, предельно ог- 
ражденное от окружения - «упорядоченное 
и украшенное, обжитое и дружественное челове- 
ку - в противоположность «тьме внешней» (Еван- 
телие от Матфея, 22, 13), лежацему за стенами 
хаосу» [1, с. 364; 137, с. 44]. 

Однако следует дополиить, что в ХУІ- 
ХУІ вв. особенностыю монастырей стало соче- 
тание двух противоположных начал. С одной 
стороны, комплекс внутренне замкнут в функ- 
цнональном н пространственном отношениях, 
агорожен от прилегаюцей среды глухой стеной, 
с другой - выражена тенденция включения мо- 
настыря в обтественную жизнь города и сосед- 
них поселений, в вядовые картины архитектур- 
ного пейзажа. Как отмечено, костел и главный 
корпус за стеной сильно приближены к плоцади 
или улицам и воспринимались отсюда на ближ- 
них точек; иногда храм непосредственно выхо- 
дня на плошадь главным фасадом. 

Возведение католических и унматских мона- 
стырей обусловило самобытность белорусского 
градостронтельства. ХУІ--ХУПІ вв., его куль- 
турную многослойность. На характерном для 
древних восточнославянских княжеста вообце 
традостронтельном 5 субстрате, таком, например, 
жак веерно-ветанстая полукольцевая планиро- 
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вочная система, сушествовали архитектурные 
ансамбли, типичные для средневековой Запад- 
ной и Центральной Европы, 

Примечательно, что обіцность христнанской 
веры и большинства положений богословской 
догматики не определили похожесть структуры 
католических, уннатских, многих православных 
белорусских и, с другой стороны, православных 
русских монастырей. Свойственные градострое- 
нию Руси трактовка всего комплекса во образ 
горнего Иерусалима с центральной постановкой 
собора, сямволизируюцего престол Св. Тройцы, 
размеценнем келий - «жилиш праведных» - 
по периметру прямоугольного плана, а также 
вообіце концентричность зон застройки и обяза- 
тельная орнентация на восток Святых ворот в 
монастырь [441, с. 300, 301] не наблюдались в 
обителях белорусских городов, 

Принадлежность храма ХУП -- ХУШ вв. к тому 
или иному католическому ордену либо его униат- 
ская конфессиональность в определенной мере 
обусловливали обьемную композицию, главным 
образом принципы построения силуэта, К ним 
относнлись: наличие и чнело башен, присутствие 
холокольни, декоративного іципцового завершения, 
хупола па барабане, Причины, очевидно, кроют- 
ся в следовании установияшимся традициям ор- 
дена, которые могли носить региональный и ин- 
тернацнональный характер, в цитированни выдаю- 
іцихся и почитаемых архнтектурных первообра- 
зов. Вероятно, сушцестновали и предписания со 
стороны Ватикана, касаюшиеся материально-образ- 
ной атрибутики того или иного церковного брат- 
ства, созданного на сюжеттю-теологіческой основе. 

Черты храмовых композиций, свойственные 
тому или нному ордену, могут увязыватыся с с 
шцествованием местных архитектурных школ при 
пекоторых монастырях, хотя авторство большин- 
ства культовых зданий нензвестно. Кроме пре- 
подавання слушателям курсов зодчества архи- 
лекторы, входившие в служебный штат мона- 
стыря, вероятно, выполняли проекты для самой 
обители и за ее пределами. Например, при Ви- 
тебском мезунтском коллегнуме нзвестны архи- 
текторы, работавшие в различные годы, - 
В. Дягилевич (1694 - 1695), М. Скоковски (1794- 
1796), профессор архитектуры К. Ангнолини 
(4786-1801) [734, с. 259]. В Витебске обучали 
зодчеству и в школе пнарского монастыря, в свя- 
зя с чем под 1801 г. упоминается преподаватель 
Ш. Савицкий [712, с. 269] 

Отмепім особенности храмов некоторых орде- 
нов. Костелы незуитского ордена в Витебске, 








Рыс. 218, Слоннм. Жнлой квартал пренмуцественно. 
сплошной застройки 


Гродно, Полоцке при всем различни облика име- 
ли нензменно повторяюцнеся черты: две башни 
главного фасада большой высоты с четырех- нли 
пятиярусной компознцией и купол на барабане 
мад средокрестием. Один нз первых в ВКЛ ие- 
зунтских храмов, несвижский, как и последую- 
шне, обладает барабаном с куполом, однако глав- 
ный фасад решен в виде высокого іцита, Полу- 
яившая развитие позднейшая схема хорошо кор- 
респондировалась с претензней ордена на гла- 
венстауюшую идейную и художественную роль 
в облике города, поскольку обеспечивала боль- 
шое число и ярусность вертикальных акцентов 
костельного обьема, создавала предпосылки для 
особо живописного, контрастного сочетания раз- 
нохарактерных форм. Безкупольные иезунтские 
храмы также всегда отличались двумя башнями 
по главному фасаду. 

Костелы францисканского ордена характери- 
зовались иными композициюнными типами. В пер- 
вом из них башни отсутствовали (Гольшаны, 
Гродно) или были невелики (Пинск), а прева- 
лируюшцее значение приобретал монументальный 
барочный шипец. Другая особенность -- приме- 
ненне пристроенной или отдельно стояцей коло- 
кольни, важного высотного элемента всего мона- 
стырского ансамбля, что эстетически обоснованно 
для поддержки слабо выраженной в этом типе 
темы вертикалиама (Гродно, Пинск). Второй тип 
отличался двумя башнями над входной частыю 
здання с тремя-пятыю ярусами, а купол не ис- 
пользовался (Ивенец, Полоце). 

В костелах доминиканского ордена часто на- 
блюдалась безбашенная композицня, где основ- 
ным носителем средств художественной вырази- 
тельности тоже выступал богато декорированный 
шит, помеценный над притвором, иногда допол- 
ненный по сторонам второстепенными вертикаль- 
ными акцентамий (Брест, Минск, Новогрудок, 
Полоцк). 
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Рис, 219. Мир. Квартал пренмуіцественно усадебной. 
застройки. 


В отличие от перечнсленных бернардинский 
орден располагал костелами самых разнообразных 
композиционно-силузтных схем. Известны приме- 
ры двухбатенных решений (Витебск, Дубровно, 
Ивье, женский монастырь в Минске, Могилев, 
Мозырь, Метиславль, Орша, Полоцк, Слуцк), 
однобашенных (Друя, женский монастырь в 
Гродно, два монастыря в Слониме), безбатен- 
ных с декорагивным шипцом (мужской мона- 
стырь в Бресте, Воложин, мужской монастырь 
з Минске, Несвиж, Пинск), безбашенных со ши- 
том и пристроенной колокольней (Березино, 
мужской монастырь в Гродно). Иконография па 
ряду утраченных бернардинских храмов второй 
половины ХУІ в. опубликована в [29]. 


Территория между линейными и узловыми 
компонентами планировочного каркаса города 
являлись почти полностыю жилыми зонами. Жи- 
лые кварталы следует разделить на тыпы з зави- 
симости от способа застройки. К первому типу 
относились кварталы пренмуіественно сплошной 
застройки. Она сложнлась по периметру кварта- 
лов как сплошной фронт фасадов, в ряде случаев 
с малыми промежутками между домами. Внут- 
риквартальная территория была занята неболь- 
шими дворами с подсобными постройками. 

Второй тип кварталы преимуіцественно 
усадебной застройки, которые отличались раз- 
меценнем жилых зданий по периметру с ннтер- 
валами между собой и значительными усадебны- 
ми участками. Здання выходили на линню за- 
стройки улицы, но нстречалось и расположенне 
домов зажиточных горожан с отступом от линии 
застройки и организация перед ними части тер- 
ритории усадьбы. 

Участок при рядовом жилом доме обычно 
был занят садом, огородом и хозяйственными 
постройками, число которых по планам конца 
ХХІІІ и первой половины ХІХ в. изменялось от 
1 до б. Как правило, земельный надел имел пря- 
моугольную конфигурацию. Меньшей стороной 
он выходил на плошадь или улицу, большая сто- 
рона определяла его длину. В Мире, например, 
участки приобрели конфигурацию вытянутых 
полос земли. Длина участков была примерно 
одинаковой, а ширина могла изменяться. 

Плошади наделов варыировались в зависимо- 
сти от состоятельности владельца и, как просле- 
жено выше на примере Пинска, от места в плане 
города. В Слониме на Ружанской улице плоца- 
ди участков составляли от 910 м? (42,6 саж. х 
218 саж.) до 1820 м? (4266 саж. х 42,6 саж.). 
Массовое городское жилье в кварталах обоих ти- 
пов характеризовалось малым масштабом и име- 
ло один-два этажа, иногда с мансардой или ме- 
зонином [555, с. 164--167]. 





В завершении настояцей главы, посвяценной 
композиции основных комплексов засгройки, обра- 
тимся еце раз к плоцадям как наиболее ценным 
обьектам и даднм им крагкую характеристику. 
В результате исследования определены ведуцие 
свойства и разработана типология комплексов за- 
стройки плошадей. Прослежены также процессы 
формирования и выявлена система принципов 
я приемов компознцян нанболее примечательных. 
ансамблей, основное содержание которой заклю- 
чается в следуюцем. 
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В Беларуси получила распространенне пла- 
нировочная форма, известная в западно- и цен- 
тральноевропейском средневековом градострон- 
лельстве, - плошадь веретенообразных (чечеви- 
цевидных, линзоподобных) очертанні. 

Основными принципами композиция слониы- 
ского барочна-классицистического ансамбля «длин- 
ного рынка» как примечательного примера рас- 
сматриваемых обьсктов являлись: 

предположнтельно, обусловленность веретено- 
образного вида плоцади вытянутой конфигура- 
цией зоны пересечения межселенных коммуни- 
каций возле замка в условиях прибрежной хол- 
мистой местности; 

орнентацня улиц на доминанты с использова- 
мнем различных приемов - при движения мно- 
гоэтапное завершенне перспективы улицы раз- 
ными акцентами (до 8), одновременное двойное 
и тройное замыканне одного направления зда- 
ннями разной высоты, наличие трасе с двухсто- 
ронцим завершеннем, выбор как орнентиров оси 
хоммуникации разных элементов сооружений, мно- 
тообразие взанмного положения обьемов и на- 
правленных на них улиц: 

уровневость высотной композиции и приме- 
ненне как частного приема четырех высотных 
уропней -- однозтажная, двухэтажная застрой- 
ка, основные обьемы храмов, звонницы; а также 
прием нюансной пропорции между высотами до- 
минант и рядовых зданий; 

равновесне основных архитектурных масе с 
яспользованнем приема парности элементов двух 
длинных, а таюже двух коротких сторон плоцади; 
прнем трактовки торговых рядов как оси, подчер- 
киваюіцей крестоабразный характер этих связей; 

отсутствие обіцего внутреннего пространства, 
несколько относительно самостоятельных про- 
странств, каждое из которых в случае раесмат- 
риваемого ансамбля обладало доминантой; их фор- 
мирование по принцяпу нацеленности перспек- 
тивы на ведуцие здания плоцади или за ее 
пределами 

маличне в середине ХІХ в. типов массовых 
жилых построек: -- однозтажное или двухэтажное. 
здание, обрашенное длинной стороной к плошадн: 
однозтажный с мансардой дом, торцевым фаса- 
дом с фронтоном выходяций на плошадь; одно- 
этажное здание с мезоннном, размеценное про- 
дольной осью вдоль плоцади; распространенне 
типов на архитектуру всего города. 

Композицнонными прнемами также служили: 

единство в композиции застройки свободно 
сложившихся, средневековых по характеру зле- 








ментов и нового, созданного по регулярному за- 
мыслу барочного дворцово-паркового ансамбля, 
открытого к пространству плошади; 3 

в качестве проявлення средневекового харак- 
тера ансамбля отсутствие высотного сооружения 
с бесспорно преобладаюцей ролью, что свойсі- 
венно и ряду других средневековых плошцадей, 
в отличие от большинства ансамблей Нового вре- 
мени, имевших выраженную главную доминанту; 

организация пространства ансамбля апсидны- 
ми и боковыми фасадами храмов и зрительное 
удаленне от се периметра башен культовых со- 
аружений., 

Выдаюццееся градостронтельное пронзведенне 
последней четверти ХУШ в. - ансамбль глав- 
ной плошади Постав с застройкой в стиле барок- 
ко на регулярной планяровочной основе средне- 
векового характера, отличался принципами ком- 
позиции: 

типизация строительства с формированнем 
трех типов зданий: обраценный к плоцади тор- 
цевым барочным шипцом однозтажный жилой 
дом, выходяіцее на плоіцадь более длинным фа- 
садом двухэтажное обіцественное здание, обра- 
шенная к плоцади длинным фасадом одноэтаж- 
ная обіцественная постройка с мезонином; соче- 
танне типизацни с вариантностыю декора и его 
ансамблевое единообразиі 

модульность планировочного решения сторон 
плошади и использование в качестве приема двух 
модулей; активное применение ритма с форми- 
рованием большого и малого метрических рядов, 

уровневость высотной компознции и приме- 
ненне как частного приема трёх высотных уров- 
ней - однозтажная застройка, двухэтажная за- 
стройка и основные обьемы храмов, звонницы; 

равиовесне, воплоценное различными прне- 
мами - в ансамбле в целом (формирование за- 
стройки на всех сторонах, примыкание улиц 
к каждому углу плоцади, размеценне домини- 
руюших элементов на противоположных длин- 
ных сторонах, равная этажность на противопо- 
ложных коротких сторонах), в застройке сторон 
как законченных составляюцих ансамбля (сим- 
метрия западной и южной сторон, равновесная 
треугольная в плане схема архитектурных масе 
восточной стороны), в пространственных связях 
отдельных элементов композиции (парное рав- 
новесне между обьектами первого высотного уров- 
ня, второго и третьего, а также третыго между 
собой); 

системность умозрительных ляний построе- 
ния -- геометризованный подход с примененнем 








Градостроштельные особенности застройкм улиц и других комплексов. 


Зі5 





приема узловых точек планировочного построе- 
ния и дбозрения, приема взанмосвязи граней 
и осей архитектурных обьемов. 

Использованы также композицнонные приемы: 

равнозначное воплеценне на основе контра- 
ста симметрии и аснмметрий в организация за- 
стройки; обшность типа зданий на симметричной 
и асимметричной сторонах, отличне типов на сим- 
метричных сторонах: 

создание симметричных систем из трех эле- 
ментов в композиции застройки сторон плошади, 
в целом тенденция троичных комбинаций внутри 
художественной структуры ансамбля; зрительное 
усиленне флангов стороны плошади блокиров- 
кой трех разнохарактерных зданий в асиммет- 
ричные угловые группы. 

Барочно-класенцистический ансамбль адми- 
иистратнино-культовой плошади Полоцка, воз- 
двигнутый на ренессансной планировочной осно- 
зе, характеризовался принципами композиции: 

симметрия пространственной организации с чет- 
жим выделением главного сооруження - одно- 
аременно главной доминанты города; как частный 
прием - зключенне отдельных аснмметричных 
элементов, обогацавиих композицию ансамбля 
при сохранении принципа симметрии; 

равенство основных планировочных и высот- 
ных размеров построения ансамбля, направлен- 
ное на гармоннзацню композиции; 

ограниченно примененная модульность эле- 
ментов застройки и пространств; 

контраст с использованнем различных прие- 
мов. - в соотношениях по обзему, высоте, х 
рактеру силуэта доминант и рядовых зданий; 
в пространственных связях между рядовыми по- 
стройками; в сочетании многодсевой структуры 
фасада главного сооруження и однодсевом по- 
строении фасадов остальных зданий; в соподчи- 
нении лаконично оформленных монастырских кор- 
пусов пластически развитым барочным фасадам 
Храмов; в укрупнении декора иезуитского косте- 
ла и намельчении архитектурного убранства со- 
седних зданий, что служило прнемом иллюзор- 
ного увеличення его обьема; 

равновёсне, воплошценное различными прием: 
ми, из которых наиболее выразительные -- рав- 
новесне по треугольной и дпагональной схемам; 

подобие, разделявшееся на приемы прямого 
подобия архитектурных элементов и подобия про- 
порций разнохарактерных по природе обьемно- 
пространственных форм. 

Приемами компознции ансамбля также явля- 
лись: 








удвоения в пропорцнях высот главной, вто- 
ростепенной доминант и рядовой застройки - 
4:2:1; в развитой ярусной структуре главной до- 
минанты - 12:6:4:2:1; 

еднная этажность фоновых построек по пери- 
метру плоцади; 

сходный масштаб фасадов фоновых построекі 

обьеднненне група зданий глухой оградой для 
усиления пространственной целостности. 

Среди ансамблей эпохи классицизма выдаю- 
шцимся образцом служат ратушная, культово- 
администратианая и торговая плоцади Витебска, 
Они созданы в результате преемственного пре- 
образовання территории с нерегулярным средне- 
вековым характером планировки как интерп] 
тация исходных структурных особенностей ядра 
городского центра. На примере плоцадей про- 
слеживаются принцицы композиции аснмметрич- 
ных градостронтельных форм, свойственные эсте- 
тике классицизма: 

единство размеров элементов застройки или 
пространста, обцих по природе или разнохарак- 
терныхі 

аграниченно использованная модульность обые- 
мов и пространств с принятием в качестве моду- 
ля важпого параметра одного из супцествовавітих 
зданий; 

системность умозрительных линий построения 
с примененнем приемов совпадения осей, а так- 
же их взанмной перпендикулярности, «ортого- 
нализации» живописного целого для его упоря- 
дочения; 

асимметрня пространственной организация 
с использованием приема включения отдельных 
симметричных элементов; 

регулярованне, романтизированная идеализа- 
ция неправильной средневековой планировочной 
основы формированнем упроценных повторяю- 
шихся геометрических фигур, образно близких 
между собой по начертанню (треугольник, тра- 
пеция); 

подобие на основе приема единства компози- 
ционных схем, образовання стерсотипов решения 
отдельных составляюцнх ансамбля; 

вядовое раскрытие частей ансамбля между со- 
бой, к природному окруженню н другим город- 
ским комплексам; 

организация визуальных осей с применением 
приемов их формирования внутри плошцадей и с 
использованнем прямых и обратных зрительных 
связей вдоль подводяших улиц, 

арганнзация узловых точек восприятня (прие- 
мы неожиданного видоваго раскрытня городского. 
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пейзажа, фиксации оптимального угла обозрения 
главного здания ансамбля); 

сочетанне единства и днфференцярованности: 
з декоратианом убранстве фасадо! 

Композиционными приемами также служили 

удвоения и утроения в планировочной компо- 
зицни; 

развитие сложнвшейся в эпоху барокко непо- 
вторяемости числа высотных акцентов в обьем- 
ной композицим доминант. 

В отличне от ансамбля Витебска в застройке 
Соборней и культовой плошцадей Бобруйска клас- 
сицистическая романтизация ориентирована не 
«вовнугрь», па осознание закономерностей обь- 
екта реконструкцим, а «вовне», на освоенне аб- 
страктных образцов, свойственных средневековыю 
и уходяцих корнями в греческую античность. 
Принципами композиции плоцадей являлись: 

асимметрня художественного построения ан- 
самбля с использованием приема включения от- 
дельных симметричных составляюццих, «симмет- 
рии в асимметрии»; 

жёсткая геомегризация плана, образно созвуч- 
мая военному назначенню города: использование 
целочисленных размеров, а как модулей -- дли- 
ны и ширины главного сооружения; равенство 
основных размеров разных по градостронтель- 
мой роли обыемов или пространств; тесная увязка 
композиционных осей зданий и их групп, в том 
числе создаваемых и суіествуюцих; 

романтическая нацеленность проектного 
метода на идейно-художественное освоенне и 
янтерпретацию средневековых форм посредст- 
вом приемов: сопряженне, похожее на примы- 
канне углом двух прямоугольных плоцадей 
разной функция; типичная для готической 
планировки трассировка семи улиц от углов 








плошади, где роль одной из них выполняло 
пространство малой плошади; исторические 
ремнниеценцин ХУП--ХУПІ вв. в архитектур- 
ном образе храма; 

строгое регулированне высотной композиция. 
с применением приемов единого горнзонта вен- 
чаюцего карниза всех основных новых сооруже- 
ний, доминировання собора по вертикали лишь 
за счет звонницы и купола; 

одинаковые пропорции частей компознции со- 
бора, а также храма и застройки периметра Со- 
борной плошади, способствуюцне художествен- 
ному единению форм. 

Использованы также композиционные приемы: 

удвоения и утроения в пропорциональном 
строе собора; 

формирования системы найлучших точек 
восприятия ведушей доминанты под оптималь- 
ным углом зрения, 

Соборная плоцадь налюстрировала эволюцию. 
категории архитектурного масштаба, принципа 
выделения главного сооруження в рамках разви- 
тня класеицизма от этапа становления стиля до 
ампира 1830-х годов. В полоцкой культово- 
административной плоцади как барочно-клас- 
сицистическом пронзведении доминанта выявля- 
лась среди фоновых строений огромными абсо- 
лютными и относительными размерами, нараіци- 
ваннем элементов архитектурной массы, слож- 
ностыю убранства, числом фасадных ярусов. 
В бобруйском же ансамбле основное здание пре- 
обладало за счет предельного укрупнення, мону- 
ментализацнн масштаба, брутальной упроіценно- 
сти частей композиции сравнителыно с детали- 
ровкой периметра плоцади при вертикалыюм 
акцентированни над единым горизонтом сравни- 
тельно невысоких форм. 


ЗАКЛЮЧЕНИЕ 


В настояіцем исследования автором предпри- 
мята попытка выполнить теоретическое обобіце- 
ние процессов развития градостронтельства Бе- 
ларуси в исторический период второй половины 
ХУІ -- первой половины ХІХ в., раскрыть со- 
держанне средневекового, ренессансного, бароч- 
пого и клаесицистического планировочного: ис- 
кусства. В монографии выявлены свойства про- 
странственной организации городских поселеннй 
и их основных комплексов застройки, отражаю- 
ие значение национальной градостройтельной 
культуры. Полученные в итоге исследования но- 
вые теоретические результаты способствуют раз- 
витию историко-архитектурной науки. Нанболее 
важные из них заключаются в следуюцем. 

На основе большого фактологического мате- 
рала, серии аналитических разработок, типоло- 
тий и обобіцений широко и подробно показана 
градостронтельная культура Беларуси, проде- 
монстрированы се иеторически значимые дости- 
ження, Охарактеризована пространственная ор- 
ганизация городских поселений, обіцественных 
центров, отдельных комплексов застройки. Вы- 
полнены графические реконструкцяи планов и фа- 
садов ансамблей, графоаналитические разработки: 
введены в наўчный обиход новые документы. 
Указанные материалы позволиля значительно до- 
полнить сушествовавшый пренмуіцественно тек- 
стологический и иллюстративно-фиксацнонный 
подход к изучению градостройтельства. 

В монографии разработано, в контексте евро- 
пейской архитектуры, целостное научное пред- 
ставленне об эволюции градостронтельства Бе- 
ларуси во второй половине ХУІ -- первой поло- 
вине ХУШ в., включавшего три направления: 
свободно сложинншиеся, нерегулярные планнровоч- 
ные структуры, вознякшие в Х-ХІІ вв. и раз- 
вивавшнеся преемственно; средневековые по ха- 
рактеру (готическне), регулярные структуры 
ХХІ -З первой половины ХУІІ в.; ренессансные 
структуры конца ХУІ -- первой половины ХУІІ в. 
Это позволило обоснованно определить градо- 


строительство рассматриваемого периода как еди- 
ное и сиитетическое по содержанню явление на- 
ционального зодчества. 

Выполнена обобцаюцая историко-теорети- 
ческая характеристика градостронтельных направ- 
лений с выявленнем системы концептуальных 
атличительных и обцих свойста их развития, 

Опредёлены основные признаки средневеко- 
вых нерегулярных планировочных структур дрен- 
нерусского генезнса: неправильные очертания ли- 
ний застройки с пронзвольно изменяюцейся ши- 
риной улиц, плошадей, кварталов; многообразне 
типов снстем планировки по конфигураций улич- 
ной сети и городских поселений по особенностам 
укреплений; закономерность сложення группы 
трех связанных разнофункцнональных плоцадей 
центра, 

Установлено, в отношенни большей части Бе- 
ларуси, сушцествование готического направления 
градостронтельства, происходяіцего из Западной 
Европы ХІП- ХІУ вв. Подтверждены и допол- 
нены признаки структур: прямолинейные очер- 
тания линий застройки, обіций замысел и орто- 
тональная планировка города или района, квад- 
ратная или Г-образная плошадь с отходяшими от 
углов улицами - продолженнями сторон, тяго- 
тение композицнонных осей плошади к сторо- 
нам. В большой группе поселений готическая 
планировка выявлена н дифференцирована по 
генезнсу. 

Обнаружено распространение, установлены 
идейные основоположення и композицнонные 
признаки ренессансных планировочных структур 
прямолинейные линии застройки; обций замы- 
сел города; римско-античные традиции трасси- 
ровки основных осей в виде четырехконечного 
или Т-образного креста с повтором пропорций 
кардо и декумануса, постановкой высотных кре- 
постных ворот по концам осей и созданнем на их 
пересечений прямоўгольной плошади снмметрич- 
ной схемы; планировочные приемы итальянского. 
маньеризма; всепроникаюцая геометризацня ком- 
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позиции (равенство размероі 
окружности построення). 

Прослежены обіцие свойства развития градо- 
строительных направлений: 

закономерности взанмоположення замка и глав- 
ной торговой плошади, атражаюшне степень тране- 
Формации древнерусских основ структуры под 
вапянием западноевропейского зодчества; 

закономерности формирования в планах го- 
родов художественно организованных схем раз- 
мецения храмов (концентрические окружности 
или полуокружности с радиусами, треугольники 
с выделеннем главного, крестообразная фигура, 
линейная зигзагоподобная конфигурация); 

принцицы компознционного равновесня и не- 
равновесия архитектурных масе и пространстве 

приемы подобия разных по природе градо- 
строительных элементов в пределах поселения, 

Разработана система научных воззрений на 
градостронтельство классицизма второй полови- 
ны ХУШ - первой половины ХІХ в. как тнпо- 
логически, структурно-планировочно и эстетиче- 
ски содержательный феномен, осволвшний исто- 
рический опыт художественного мышлення. 

Выявлены методы реконструкцим городских 
поселений и их элементов в зависимости от сте- 
пени преемстненности сушествовавией структу- 
ры, типы планировок по конфигурацни уличной 
сети. Определены функциональные и художест- 
венные приемы эстетического единообразня го- 
рода и зживописности планиметрических стерео- 
тншов, Установлены типы структур обіцественных 
цептров, прнемы организацни главного проспекта. 
В. классицистическом градостроительстве обна- 
ружена тенденция романтизма, представленного 
двумя направленнями: медневистским, включна- 
шим две художественные ветви (иитерпретацин 
традиций средневековой нерегулярной и готиче- 
ской планировки), и ренессансным, воспронзво- 
дяцым каноны структуризация планов Возрож- 
ения. 

Определены особенности пространственной 
организации центров поселений, представляю- 
шие градостроительную идеологию стиля: преем- 
ственность культурных традиций; модульность 
и угдубленная геометризация планировочных 
компознций; образная торжественность обьемно- 
пространственных решений; формированне сис- 
темы эфектных, узловых зрительных точек; вы- 
веренная сценографичность вядовых картин. 

Выполнены многоўровневые типологические. 
построения с разработкой сводной типологии 
комплексов застройки плоцадей второй полови- 


зловые точки, оси, 








ны ХУШ - первой половины ХІХ в., вклю- 
чаюцей их неходные типологий по функций, 
времени образовання планировочной основы, 
пространственным признакам. 

По функций выделены плошади: главная, 
тортовая, культовая, админнстративная и др. По 





времени образовання планировочной основы пло- 
шади днфференцированы на классы: І) с нере- 
тулярной средневековой основой, формировав- 
шейся в ХІ-- ХУІ вв.; П) с готической или ре- 
нессансной основой ХУІ- ХУІІ пв.; І) с ба- 


рочной основой второй половины ХУІІІ в.; ІУ) 
плошади, планировка которых преобразована или: 
создана в период клаесицизма во второй полови- 
не ХУШ - первой половине ХІХ в. Класе ІУ 
по генетическим особенностям разделен последо- 
вательно на подклассы и группы. Разработана, 
по предложенной методнке, многоуровневая ти- 
пологня плошадей по пространственным призна- 
кам с установленнем критернев: время образова- 
яия планировочной основы, главный отличитель- 
ный планировочный признак, наличне замковых 
сооружений, число культовых и гражданских 
доминант, застроенное или свободное внутреннее 
пространство, замкнутое или открытое внутрен- 
нее пространство, спецяфичные морфологические 
признаки. Каждый из уровневых критериев опре- 
делил последовательно классы, виды, подвиды, 
тыпы, подтацы, группы, подгруппы обьектов 
с установленнем 132 подгрупп как низовых ти- 
пологических единиц (табл. 3). 

Прослежены процессы формирования и 06- 
наружена система принципов и приемов комио- 
зиции наиболее примечательных ансамблей пло- 
іцадей, что позволило выявить их как пронзве- 
дения искусства и в качестве значимой состав- 
ляюцей градостронтельства второй половины 
ХУШ - первой половины ХІХ в. 

Основные принципы заключаются в. следуюіцем: 
дискретность внутреннего пространства плошади: 
системность умозрительных линий построения; ра- 
венство и целочисленность размеров; ограниченные 
модулыюсть и тыцизацня; единство пропорцяй; 
разнохарактерное подобне; ритм; контраст равно- 
весне, часто по парной и треугольной схемам; вы- 
сотная уранневость; органнзацыя по разным крите- 
риям узловых точек пространственного построения 
и восприятия; формирование визуальных осей; гео- 
метрическая идеалнзацня при реконструкцыи тен- 
денция романтнзма; и др. Найболее важные прнемы: 
удвоення и утроення в пропорциональном строе, 
Трончные комбинацыи, неповторяемость элемен- 
тов, сочетання симметрия и асимметрий и др. 
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Выявлена система символов сакрализация го- 
рода, означаюшцих уподобленне раннехристнан- 
ским столицам и воплоценне теологических по- 
нятий. В Полоцке: треугольный план наподобне 
Константинополя и во образ Св. Тронцы; семь 
возвышенностей, занятых городом, наподобие Ри- 
ма и Константинополя; размешение Софийского 
собора на холме мыса в древнейшей крепости, 
сотношение места храма и очертания болыцей 
акваторни, орнентацня его фасадов к компонен- 
там окружаюцего природного ландшафта, вос- 
приятие собора в завершении осевых видов адоль 
акваторий наподобие Константинополя; последо- 
вательность -- церковь ХІ --ХІП! вв., Софийский 
собор, ворота башни городской стены, ручей с пе- 
рееадом, сад, мезунтский костел, наподобие хра- 
мов Гроба Господня и «Святая Святых», Золо- 
тых ворот, потока Кедрон, Гефсиманского сада 
м часовни Вознесения Господня в Иерусалиме. 
В Несвиже это квадратный план, три доминн- 
руюшцих элемента с каждой стороны, главный 
элемент в центре квадрата во образ Небесного 
Иерусалима, 

Выделены связанные свяіценная нумерология 
и фигуративный подход. Числа три, четыре, семь, 
двенадцать символизировали богословекие поні 








тая. Выявлены особенности: трехчастный план 
города, района; расположенне обьектов по тре- 
угольной схеме, тройственность таких схем; три 
фокуса схождения улиц; ориентацня трех улиц 
на каждый храм: три главные доминанты; тре- 
угольные плошади; семь и двенадцать отходягцих 
дт плошади улиц, храмов в кольцах доминант, 
бастнонов; и др. Фигуративный подход обнару- 
жен в формированни креста (схема размецения 
домннант, структура обіцественного центра и квар- 
талов вокруг плоіцади), города в виде квадрата 
(символ опоры мироздання) и круга (символ со- 
вершенства Божества), использованни языческих 
знаков (зигзаг в композиции ансамблей крепости: -- 
оберег от молнии, или огнестрельного оружня) 

Определены черты обіциости белорусского 
и русского градостронтельства до середины ХУП в: 
типы нерегулярных планировок, уличная сеть не- 
которых детинцен, особенности размецення храмов. 
(создание художественной темы пространствен- 
ного амфитеатра, завершение перспектив комму- 
иикацяй, формирование осей доминантами с их 
постановкой по обе стороны вблизи оси, образо- 
ванне групп из двух-трех сооружений), принцип 
композиционного равновёсия, семантико-теологі- 
ческая основа структур. 


ПРИЛОЖЕНИЯ 


Таблица І 


Периодизация возникновения городских поселений 





Поселенне 


Время заселення территории 
по археолоіческим данным. 
с последуюцим пепрерывным формиро- 
ваннем поселения. Первое упочинанне 
з письменных нсточннках. 
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Эпохи Киевской Руси (вторая половина ІХ -- начало ХІІ в. 
феодальной раздробленности (ХІІ --ХПІ 
и более ранний период 




































































Бобруйск. Хь, 1382 г. 

Борисов (на новом месте) П в, середнна ХУ а. 
Брагін, Па. Па? г 
Браслав. ІХ. 1065; 

Брест: Хь. 109 г. 

Быхов. Х а. 1393. 

Витебск. Мгв. 9. 
Волковыск. Хь. 1252 

Гомель, ІХ в. 142. 

Гродно. Конец Х в. 127. 
Дапнд Городок: Начало ХП а. ХІЎ 
Днена, ХІ. 15631 

Заславль, Хь. н? 

Каменец, Хь. 1161. 

Клецк Копеп Х а. 1127. 
Кабрик ХІ в. (по преланію) и 1287 г. 






































Койданоню (Крутогорье?. Хв. 1146 

Копысь ХІ в., 1056: 

Кричев: Конан ХІ в., 1361. 

Лагойск Ха. 108 

Лос. ХІ в., 1505; 

Любча. “Середина ХІІ к. 

Минск Вторая половина ХІ з., 1067 т. 
Могнлее. ХІ ., 1267 г. (пе преданию), 
Мозырь. ХІГв., 1557; 

Метнславль, ХІГ., 1367. 








Новогрудок 


Конец Х в., 1044 т. 
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Продолжение табл. 1 






























































« 2 
Новый Мядель. Х з. 1463. 

Орша Хь. 1067. 

Петрикое. Х з. (о преланню) и ХУ в. 
Пинск ХІ к, 1087 г. 

Полоцк 82 т. 

Пропойск: ХІ. ПЗ6г 

Речица. Конец Х а. 1213; 

Рогаче 12 г. 

Сварь ХІ в. (по преланню), 
 Слонм. Первая половина ХІ в., 12527 
Слуцк ІХ в., Пт. 

Столнн: хп-х 

 Стрешин: ХІІ з. вторая половина ХІУ г. 
Сураж ІХ. 15707. 

Турок 9во г. 

Чечерск. пет. 








Средневековый м ранний ренессансный период 
Великого княжества Литовского 
(вторая половина ХІІІ в. -- 1569 2.) 














































































































Белыннчк “Серелнна ХУТа. 
Бера. мг 
Березнне. 101. 
Бепенковач 147. 
Большая Берестовица. Начало ХУ з. 
Верхнеднннск. 1386. 
Вядзы: “Середнна ХУ а. 
Воложия ХІЎ к. 
Ворняны 1391 г. 
Высокое. ХУ. 
Глубокае 13. 
Глуск: Вторая половнна ХУ з. 
Гольшаны Конец ХУІ в., около 1280 т. 
Городок, Вторая половина ХІІ з. 
Докшыцы. 1407 
 Дрогчин: 1452 
Друя 1386 т. 
Дуброве. Начало ХУІ а. 
Дзтлово, 1440: 1450-е годы: 
Желудок Вторая половнна ХУ а. 
Жаровнчи: Вторая половина ХУ в. 
Иванове. ХІЎ а. 
Ивенец Вторая половина ХУ з. 
Ивье Первая половина ХУ в. 
Игумен 1387 г. 
Клямовічя ХІу а. 
Копыль Іг. 
Корелнчн 1395 г. 
Кассово, 1494. 
Крупка Середнна ХУІ з. 
Лельчнцы. ХУІ. 
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Продозженне табл. 1 
4 2 
Лепель, 1аза т. 
Ляда 1320- 1330-е тоды, 1380 т. (по другим 
данным, 1180 т.) 
Лапа 1552 г. 
Ляховачн ХУ. 
Моры. Іза г. 
Мир 1395. 
Несвак: 146 г. 
Новый Свержень, ХУІ ь., 1568. 
Озеры 1398 г. 
 Зетровен: ХУ в. Мб8г. 
Ошмяны 1340-; тоды (по другим датным, ХІ н.) 
Паричи Ха. 
Порозова Ху, 
Поставы: 1522. 
Пружаны. 1487 т. 
Радошковачя на7т. 
Ружаны 1552 г. 
Сенно 1525. 
“Скндель, Ха. 
“Сноляны, Ху. 
“Сморгонь. ХУ» 
Старый Мялсль. зг. 
Столбцы Первая половина ХУІ а. 
Толочни 1438 т. 
 Уваровичя Конен ХУ а. 
 Ушачя: ХУІ. 
Хойникя. 1512, 
Хотнмек: 1430 г. 
Чаусы “Середнна ХУІ а. 
Шереша 1380 т. 
Шклов. Первая половина ХУІ. 
нн ХУгь; 





































































































Ренессансный, барочный и классицистический период 
Речи Посполитой (1569-1795 гг.), классицистический период 
Российской империи (1772 г. -- середина ХІХ в.) 
































Антополь 718. 

Бабиновичи. Конец ХУІ в. 

Белнца (на новом месте) 1785 г. 

Вилейка 1599 г. 

Ельск ХУІ, 

Краснополье 1784 г. 

Любань ХУІ, 

Наровля. ХУШ. 

Чериков. Вторая половина ХУІ в. 











Примечание Сведения приводятся по энциклопеднческим наданням. При отсут- 
ствня в них археологических данных приводится только первое упоминанне в письменных. 


мсточннках. 
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Таблица 2 


Городские поселения с регулярной планировкой 


средневекового генезиса, созданной в ХУІ -- первой половине ХУІІ в, 





Города, во второй половине ХУІ в. 
имевшне готическую. 
компознцию плана. 


Города, во второй половине ХУШ в. 
яастично имевшне готичсскую: 












































4 2 
Брестская оба. 
Береза" Брест 
Давнд-Тородок: Высокое. 
Иваново Кобрын 
Коссово. Ляховнчн: 
Лепш Пннек 
Пружаны: Шерешею. 
[раны 
Виытебская обл, 
Глубокое: Вядзы 
Днена”. Витебск (предлоложитсльно) 





Докшнцы 








Друя” 











































































































Сенно". 
/ Толочни: 

Ельск Хойннка 

Лельчнцы, 

Паричи 

Пегриков 

Уваровнчи. 

Гродненская обл. 

Дятлоюе Большая Берестовица. 

Еремнчи" Тольшаны. 

Ивы” Гродно. 

Любча" Жнровичн” 

Нехневачи” Корелачи 

“Озеры" Слоннм” 
рацы 

“Скидель" 

“Сморгонь” 

Мынская оба. 

Береанно Толынка” 

Борисов. Заславль, 

Воложыя. Мянск. 

Клецк Новый Мядель. 

Койданаве. Радошковичя 

Копыль Слунк 

Крупка: Старый Мядель 
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Продолженце табл. 2 
2 
Любань. 
Столбцы”. 
ерась 
Могилевская обл. 

Белы Могалег 

Часы" 

Черикое 








Прамечання 
нне; 2) знаком “ указаны поселення, налі 
мечено В. Ревеньской и другими авторам, 





1) приводится современное администратиено-территорнальное деле- 
«е 8 которых регулярной планировки нпервые от- 
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ипнагэзой огохэройог зротоки крнэру.І 
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Сана 
с пака І аа 
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“я хіх ічнияогоп иояази - шах ічния0гоП Иоа014 
пагутогп ияцоаіэўе яоэмзігікоЯ ЕиогопНі ЕуНСОЯяЭ 
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захбоз я амсама нём 
міаои олохэннезее 
яіланоку “хэбзанё] 
«лапамі 
мачэнанона “яэрэін 
зонн 
пнызаацоуу здае] 
«аляпоіл 
мэюкоц ран] 
аллгштвоф 9л9эпі(іг9 
«алапоіці “хэукавоа] 
звод] 
мяцьаінёц чвіку ойнннету, нчазэніехіц 
«норму аю“ 
ханекі нэатлэёц млі» мобог 
Мазец олохэаскіпам яно “аа: цожэнамна а 
ен чаномц або зона упбыэ мёр]. та зонна зане 
мпнэнрнери 0говогаош оннэвшээтйкпэйй портог. 
«вогябуюва] 
хана няе вале 
алені олохэннінвое] 
алшоец пб] 
зага озожокоцку 
«лап язлаюў 
зале ооэвекічоцу зеазох] 
анаазізох нн затоку эмшор (олонэнажннійовогэіў 
Ж алішолу чалі 
нты 
энонав нё те япон] 
нохэназаізоў іэ жалінянг “лон ком 
«лапокі 'еокнюўц мип] «тов, а кэбмізенок] 
збо оложэўёэнхёе «аббхэножкі нёш тна]. капе н ногазэюа! 
віянозкіан н цожёня] -эбнілнаянур зшотена  жншаенфеб зіў 
задан хошіча эш]  Х чіешокі зба] «эн чіапобтг энн] 
прртоги змвошчуйя-о20240], 
П ; : : І е 2 : 








“грэш занажкорой: 
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аа хннрзе] 
млі чуапоку зегёкаў 
заалцоўу] 

тнобогэ 09 зача 

нёш аапоіу “азы а] 
мілгзош озопэяаэ] 
лато зногор] 
азот озожэннцілер) 
лапе] “ного 
мовам] 

ань доньдізоя п) 
ялапогу ного] 
ілапокі юучозоц] 





уопьвізоц- ов 
чао чата 

топкі 
хан и хндэсх ка 








шэ, цопалацее ол 
«лапкі эмо] 
залюлвоа. уондзіг 

ма! чіпоюц чэмшоў] 
загіне 
оннемем кічнкіоэ 
«лшогц “нышокиу] 
знакі ня 

Зямам н мнмндзіх 2] 
«ліпе “нынокнеў] 
нант] 

чна 

можэ ішэгаз 
эн цноуз чітог 
хяозіо], “юбобо 
«лапе 

хенюгод “яоровоц] 
мпбцеі ног] 

энф нічназназ 1эбэц] 








лапол “эдэшна] 
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мпауофоюц] 
зяазазжод назван н 
млазоя огохшнюй, 4] 
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можэногутацу зісоа] 
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азая хічнная] 
зіЭ м пэізоя] 





лю нёш енеаойн] 
мему “аляпог кн] 
яіеюіеннэ ожнаэру 


но 


зцабізэнохэй нёш ен] 
сзяойнумяянуг знааэп 


“алшогі] эрэіна] 

няпябвуэнюжа нёш ен] 

моднунаянг наябан 

Чожэнэгноюд зго 
лана. яда] 
мнябэп цознов. ў 

аа 

іза “лапе чохна 


ая 
ата 
Мана 
аа 
Пана 
ава 
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збзгзоя бэн чап 
п ыакіо анн. 





ачаожбэп уохэнэназэ] 


лавок “храна 
яорэізоя охохэмохиён] 

м елояэшнўсэн зітоя] Мозёня зэ 
шо чюэніоа[мэфэн чайшогі зэхіа] «мепоюі зэнббююа]  чыавогці очы 






Банан атмозеннэ “яньогоў] 


знлтабэн уонфтагк эа] 


ган ашачэнэгакоюа 1] 


змаіліноя уч 
мячойни] 


ай “я ПАХ бпноя 
намі “базе 


ямепог “ного 


змоттнно зусоц] 
алапоўц “жназэц 
назе 

гон олочэннігнаэў 1] 
лато жнязэн 





«лава. “ньннічугэв) 


зёмаз 

нон озожэнтнгнева] 
4 чуме] ошод] 
ноша] 

“зая нняэшеан тгхіэп] 
лапа “яэмножков] 
[нама уожэннааў эіеов] 
яілапогд “хэмаожіов 
оненінег] 
набіязеном Мэбац 
ато “эдэія] 
мяпсналікіаі уон] 
«аўта оі "а АХ ба 








ипнэноневи оговошчейх оннээшээтйкпэаа портог у. 











неннем кічнигоэ Э 
яуето “эе 
мне 


мнічнэнк и нынозіс 

э чумподі 'чэбеь) 
мыто уожэцзяа кн 
“зівазіі зноу чілап] 
галі імоліо), змёў 
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С згррш эпнэзкороц: 
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[ножэнажаідсза у згсох] 
ямапоюу “чэмноў 
лапак] 

ланожай нёш гнева 


панаянур “ачночба 
моязваегозн гэбац] 
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янмадзёаі нямяоса 
э члапоюу “ягэнод! 























Приложения 





332 








8 
сат 
“ая ПАХ-ІАХ “нннога)], (азцбёроа) 
алапоцлі ічнодаа 6. (азы) 
"[. -- забу “«еназабэа» [ за ня 
ацэонкэнохо ён “наж: ] оа еяапэнеі оу [2 





ёп [ -бйоаэ ештныкох “шо ]. зю» «во, 
зпляпоглі ічнофога эниу ] зілашокл яэо вунчуокоёц. 
-мзэоп пэшэнсі зоне 




















занне кішэў, 























азе я змок мякеес ма 








я кенееарсонаіавэд. 





ананас а лааннаннааіна! 





анвцсказэн мечом 






































8 ало эннаменеен. 
Й я првтоім пявнепам эмньнфанэнэ 

квэмагшкох сннайшчэшнха» кпебар п бшфэтрное х ж 
9 пака протоги вошэнрашэдам огэннгашйне огошчахшо пуп огош някве кэпаў: і 
е шоў протоги решэнрашэойи огэннэашйне огонродовэ пуп огониаойшэрс кэпаў: 
ў нш, шненпкор хнншозне хпэнрржраг п хнвошакйх огэпу, і 
5 зняво, портогм эжпойшэве е ре пянэхйаооз эпьтео ц. і 
Я зня. протога хрнспам паньозоапнрум птнагэштынушо пенэрк 5 
; эе, мвонзо поньовойпивуи кпновосвадо ккгад 





2 “грош апнэзагоройц. 


меяенейфи кічннэаіэнев1206п оп нэгешогп виюгопи], 
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ана М нове гадзі чапае] зачонёоў зоньбая Уэдац «иапоку п 8 
Са ПАХ іабэшае: 
(я ПАХ этноя е найрэгэсі а хияэрчдаі са ША 
мізоёнэ уэншэгнехі тэбэн [ (я ПАХ чмбэагзь вапна г «ССШАХ Ся ПАХ 
заба “янка Сніч " яеама) натаў] завая, зн ач а змея па) [а 
зна шш -хэінааь Ёнончулна [ ноневёдо-] чонжо» чао Г хаўнцаь ўнончінаеён я  [-зіхпафном нонжогэ чіпогц Ун“ 99- еже аман, 
ап я кагэжанернёц чепоб І а ай 
ааэнеізюё зэннабадна зошчазао ааэнеа зен зэпнэбаАна зоідамнт б. г 
наса? еш 
аазэне візе зацнэбзня зошаюад, оо онэжогч с 
эаазньіізой нэшэбня оў 
У 
а 
2 
; 
авія з 
Маа анцэвазэн нё, Зза з 
с“ Ах 
паном “эннуу) “шша п 
анбошніфэі ен «тляпокт 
баазнебазен эш з 
ааэне эі яшэ бдоо “шшках пен вазэнейзойа Я 
зэннабі4на зоніодоцэ, зншозжіфооэ онэжагонэеа ончо зшаэнейзофн кэннэбз на од. зэшобца зошаўсеа [аршын аа 
Ё М кэннэфідн 99 
аба ана лаш пано «лапа менаненннокона 
мнанюнннойню  [. ненаненнногкаінагь аа асалётасітаМ же смеш. , 
залапоглі (зццофазее а 1маоха еянее кинэзебдос е 
заапейкнфноя зешчкоаХалюн ыснчунае ЭН : 
нос іанноаофннвлі менне забэн меаожэвэнасэ ; 
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зашэжадвоз “шхаі ші зннажадоо» онэжогонзей снага звіэнейхіп нэннэвіўна ой. 





лапа кепіненнноўоне 





залапоцлі Аядойззее а інгоха эн зонее 





зас тнфнох венчгозоюнм менчунаеёвэН 
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паба. ешінёззеа гошмамаёззвёц 
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хабтазь бноналяніц ж 
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медогче я оннэвазэнаня 


ваяк ына юд кн ечоічі Ая онноаіэмпа нн. раўкін рагнлацэкў 


зэпўннац. 


зеаоічу я ошнэпазэт наб. 





Сз шах 


забнзь бнончунанан ж. 
кааезенеднён чупое. 






































2 рта эпножаоройц 





амэнтзой зэннэбіня зоцчбяі ошэне эс зэннэбіХня зоікнякер: 9 
так ан ама аза асанна а 

яілашогц кенінениноіх каў. У 

мляпогц бзцобіэее а інгоха эн жонер: Е 

запеў нфнох ненчгоікоюнк кенчуняміцэН. 2 

твонэо кеньовобннегі венйкі (1эЧэн кеаохэвэнуэ т 


«Ф«у«Ььуу“ХчХ3ХЎЎЁЁЎЙЎЙЎЙЎААААААААММаТАЧАММІМ.! 
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А “оннааазатннэёц. 
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СЗ ПАХ набааь 


(вохэнагц эп. 
заб ен хоча “нн, 
ап) нілтоілі нагі 
ж іатнічниёц нд: 








леса 
зэннабі4на заба 








Фіна замнянте 





ваіэнеіцзефн зэннэбіхна зоніодов 





ашэнебазец зэи: 





Ваў тчара 








лапа мешненнноўоню 


тадазае 
яшаннкоў 














залапоцлі Аяцофлэе я шміоха эн хонер 











аапакнфиюх мачой, 








памолу 





тмонзю меньчобаталі кеннг«аэбэн кэчояаваніэё 

















“оаіэнеізаёц зэннэвадна зоінякеЕ: 








пая ба5 ттаі п зана раз 
анажоконэті ончігабто эалэневэбё кэннэфахна оя. 






аанаехао0» “нада заг 
знцэж бёсоз онажогонэкі ончиэка заіэневізеім нэннэблднм о. 





лана заацненннаг хана 








“агапогі кенаненикоў хэ], 





лана Гарсаізе з паха эн хоне 





запаахафнох менчагозхазюн анченаеё эн. 








тоне веннсчоінаналі неаёнгкээн кеаозааэнаэі 
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унножіфов шша загі эннэжббооэ. азн аізоё мілі эннож бод? онаж 





























я а калагіжаца» тавіяюеіў яне залапоу хааэкь, 





баіэнабізойя зэпнэбадна зоібамятЕ: 





унэ Абое заа4а: ша зннэжайсо» опэжогоцэеа ончіэкіе звізнебззойн нэннэбада оў. 








алапоцлі кеваненннаіхаё, “алапоіг занаменннаўхаеў 
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невя мевоіягі ошэаззатаннэёш зяеозяубя. 





ачы начае драснузнена аазавізііна ы 
: я (агазага мана 
СЯ ШАХ (азер ы “ляда ўічбы “ 
ў а.а (чалав монвёх ]. (каар а наша уха 
хадзаль зба “ азіі М] "твае нап (аптшная [зда межагадае? неў наевагя].азоа Ж чвавога “паго зане» [2 
ісазачіц наміна ано) І все зм азяб тэбэ чем “чебна) .“зёп нанаааабна ея“. алена 


майааокц мцобаі» К - «шманкоў .].огэ зннвэёазон енаівангеі еаненнноў ]. "алапоцла мава. менна 








аа аацэнчйіэоё зэцнэбцдня зонянее: эаэнеіэкіц эзіі зоцчёжіо) 
























































зплапоцл Аянофіэнс а шагоха зн хонеб: ч 

мапе бінфнох на ж юехснк агн кеналпазатэнеё. “кенчуозконыё. е 

гнонзе менновофннегп менэнеэззнаі мі зеніт кеноязаэшэ ; 
ЁЕЬЁУ“М“ЖМЖГЁШШХААААБАХАХАХАХХХР сс ЦА 
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заптеанфнох на х засні шала кенігназннэнейі “кенчгозконка 


заонзе мепьоасаннтага іанэнтэзэнэй нам венікі за невоэвнаскіў 
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ыя янпавэво хянуэн 
аза аа амонія чава]. -- таменннае “ао, 
ан мазааоаноЎ, 
Я сшэпе зеі зап 
ашэпьбзэкіц зэннэфіна зоабнянее: заэнейзаія знацца занёО Т ааааааныне 9 
ааэней соф зэннэбадня зонда, ацэнь цзекіц зэнназ на зонаодо д 8 
зя оя гаі нэннэбілня од 
«лоўлі ары, “ «лапа ана зайшаде 
ананімна н. асаў аа на мацненнноў ка ла хаенасанаа міноннноў 
залапоіі Аяцойзэее я 1моха эн хокер: 2 
забтеб яфнох кеннэнзкогэх змапьёкнафнох шезаліязннэнёі нс менчыоакокнё 2 
янонзо іеньочойннюга кеньоёеа. : 
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люмзэпннайц зеняесі].  ннавізапсннаёц 


загнана зэнннка зямаічАх 
увац -авозлёУ.  аннэшазаш наб. 














хае анфноў, 





(ая хер я. 

ногзізая нняэнеянн: 
гмкоі и нофодо» хасхэнаэ] 
бязоц янезэн мн 









мнапэнее і манениноў 





мнапэніі меннког 
мэпагохен паменнноў 











ошэнт зой ээннэбіня зоны: 


ацэнка зашьін зошма Зан навая 

















унцазбова “шша нсі эннэж ёва. 
снэжогопэеі ончизіо зазэнейззофн нэннэінкна ой смэнейзейн зэннэдшня гэшюўсад. 
«алапогі менінениногсэс апан санае алапомі неніненннагх а 





авайпоглі бнцофіэве а нок эн хонее: 





залапогі бярозе я шагоха еянес мнбашбдзі ен кинэжбдооэ 





матеёКінфнох мезалнаэанэнейх шл кенчуо оны. 
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«плавалі бяцоаэес а імібоха эн жане 





тоё Аінфноя млалаэнпэнебх нум кенчгозхонні бу. 


























те знфню іязалавэнаней нн шеачаоз оні 











ененннзэвся шлапое 
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М кевокіаі. зевозоі оянэназаш. 4 

менаві й Я ё й лэнниній “нмомом [8 
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апо навал ўя 
(воянёз, “нана 






вай - еіненнноў 






гомэ нн - еаменнноў[ “ым 





“аыаіаююв знай 
хапаю и міля 
заг капе знфноў 








агі капні нфном. 


























адэнуаазейн аэнназкна золку ацэн гзюін заннэбібня замі 
мно довэ «шка нн энножівоз онэжогоцэеа ончезіаю зазэневізсёц нэннэбзна од. ааазнзекін энназ на зэшіодоад 
аяпоглі мешаненнновоно. лапа меашшениноісэ 





шалашоўлі Азцофшэее я шогоха эн зоне 





матеікінфнох кналнаэнпэнейі нум кенахозоннё. 














кеннэзвася напо. 
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оннэвазатакнэё. 























ошэнтізоё ээннэвіня зончыц. 





авіэнеФізеіц зэннаана задняе. 


ошэньбззеіц заннэлхня зоцчахаб. 





овіэне зон зэннабікня зошлдов. 


уннэзесіовэ еш нум 
9 онажогонсні ончгаіаю зашэнкбізоф мэн об, 





зашогі веніненинокон. 





заляпоклі бяуофізве а шаха зн хокер: 





запла бнфноя кэзагнаэнпэшніх нен кенчкозхокеё у. 











ененнэзвся мілапок. 
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зоне панениноў 





я па 
кохта міненнноў ]. зі наф 
моя азани «ілапок 





мох 1аэнн чувае, 








ошэнчвізаін ааіэнейзоби 


ныя анна] “аэнайшама зана абме: аднымі]  еачэмбсюкіа занні задае 








амэнецзейц зэннэбідна зопоўоа)  -Абооа опэжокоцэеі оцэнейзофи зэннэвіня зоніобос, 














«ліна кенненнноў хі). яілапога кешаненннойсааў 








зпляпоглі бянофізес а зніоха эн окер 





запек 1нфноя калалнаэнпэпеві ным кенчгогонкіц. 








Б зррш эпнэжаоройц: 


енейанзэсіся нілапоЕ І. 
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запах т ансам 
ў зачоілг ўя ово мо]. вана ахожзілагя оннавазатіаннаац з 
(чый ка за) паба 
«МАЮ. ит кнкнюх п 
Варна аа чопгкідю- «лапа 
ано манні н 

алэнейзеін зэнабадна зама, 9 
аааэнеізой зэннабаАня зонкодана, уннэж абод ешиха нім эннэж «дос» опэжагонэкі ончеалю мане а нэпнэвахня 9. 5 
алапог мепаненнномона, закшэмэгю паменнкоў ў 
залато Дэцоблэее а змпоха эн зоне: чалаве бяцсфазне а шаха еянес а наза двв, е 
амасбааг уэпаеасаазэнаэ наахха олзь ішэгчогэбрю Чапа тнфнюя меча : 
нея малапокцІ П 
маім оннэаазан нб монбовў 8 

“бчябан уохннсд ў. зетоа «іла 

“зарашц) эва 
нэннэбіхня ой “а і 

аба тнфном і. 

вааэнеа зой 

зэшнэблня зні Ф 

маша дсвэ ешахёа ше зншэче 
шэн візобн зэшэбіня зоцаюад, “бооз онэжагоцзеа ончаслю. атэнейзоіа зэпнобцлі е 

задэнвізоё нэшнэйлня о 

аліпос менаненнноконіо забпазі4зю мам ў 
аблапоцлі бяцофазее а 1мгоха зн зоне е 
заатеапафноя мнэк няззынйхэкова он “езннанжогэд: : 
ееашэзсся шлапокці т 
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